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ELET A TORTENELEM ELOTTI KOROKBAN.
I. A neolitikum, rézkor, korai- és kozépsé bronzkor emlékei
Pest megyében

A 19. szézadban, a régészet tudomannyé vélasanak idején, a targyak anyagarol nevezték el
az éskor fébb korszakait, igy honosodott meg a tudomanyban az dskékor, jkékor, rézkor,
bronzkor, vaskor ma is hasznélatos terminolégidja. A térténelem el6tti kor népei — a tu-
domany mai ismeretei szerint — vélhetéleg a mezolitikumtél kezdddéen indoeurdpai
nyelveket beszéltek, frott forrdsok hidnysban azonban nem tudjuk ket nyelviik vagy et-
nikumuk utdn megnevezni, ezért — elsGsorban az anyagi kulttra jél kériilhatarolhat6 is-
mérvei alapjan - kultarakat kiilonboztetiink meg az éskorban.

A kultara fogalma kompakt teriiletet, egyfajta gazdasagi egységet, az anyagi kultira és
a régészeti médszerekkel nehezen kutathato szellemi, vallasi szféra osszességét jeldli, amely
mogott emberek kisebb vagy nagyobb 6sszetartoz csoportja dllt. A régészeti csoport fogalma
egy-egy kisebb egységet jel6l, amely sajatos jellemz6kkel kérvonalazhat6 a nagy egységen, a
kultaran beliil. Ezek a jegyek természetesen elsésorban a targyaknal ismerhetck fel. A tipus
megjeldlés egy-egy jellemzé targytipus alapjan hatéroz meg foldrajzi egységeket. A régészeti
kultura vagy csoport nem azonosithaté etnikummal, torzzsel, nemzetséggel, csaldddal.
Mindkettd olyan fogalom, amely a hasonlésag, illetve a szokvanyostdl vald eltérés jelzésére
szolgdl, segitség a régészek szamara. A régészeti kulturdk névaddja vagy az elsé lelshely (pl.
a magyar kutatés a kés6 rézkori badeni kultirat az els6 ismertté valt leléhelye utan péceli
kultaranak nevezte), vagy jellegzetes targy (pl. harangedények népe kultaraja), ritkdbban
kiilonleges temetkezési szokés (pl. godérsiros népek kultursja), diszités (pl. Furchenstich
vagy tiizdelt bardzdés diszi edények kultaraja) vagy a koriilhatarolhaté elterjedési teriilet
(pl. Kords kultara) volt. Természetesen a régészettudomany fejlédésével az elnevezések is
médosultak, finomodtak, e nagy korszakokat a kutatas tovabb tagolta. Az 6skékor (paleoli-
tikum) és az Gjkokor kozotti hosszi dtmeneti id6szakot, a tudatos termelégazddlkodas
kialakuldsat kdzvetleniil megelzé érat mezolitikumnak nevezziik. A f6 korokon beliil a
kultarak, csoportok, proto- és post idészakok toltik meg tartalommal a tdbb szdz generacio
életét feldlels Gskort, azt a torténelem elétti idészakot, amikor a Karpat-medencében él6k
még nem ismerték az irdst, igy maltjukrél, az akkor véghement torténeti eseményekrél csak
a targyak és az dsatasokon megfigyelt jelenségek vallanak.

A régészek szamara alapvetd fontossagu a keltezés, amely az egyes kultirak, csoportok
idébeli elhelyezését teszi lehet6vé. Az események, folyamatok idébeli behataroldsa nem
egyszerti feladat. Azokban az évezredekben, amikor irott forrasaink még nincsenek, a
kultarék egymashoz valé viszonyitasahoz és mas teriileteklkel val6 6sszehasonlitasahoz két
médszer all rendelkezésiinkre: a relativ és az abszolat idérend. A relativ kronolégianal a
bolygatatlan helyzetii objektumokban tallt leletek egymashoz viszonyitott térbeli helyzetét
vizsgaljuk, azaz azt, hogy melyik targy vagy jelenség volt el6bb az egymasra rétegzidott
telepiiléseken. Az abszoltt keltezésnél évszamok kozé kell helyezni a térténelem eltti korok
kultdrait, azaz az irasos forrasokkal rendelkezé tavoli civilizacik biztos keltezéséhez kell
szinkronizalni a Karpat-medence egymast kévet régészeti egységeit. A hagyoményos kel-
tezés elsésorban az egyiptomi kiralylistdkhoz prébalta meg hozzarendelni kiillonbdz6 targyak
nagy teriileten torténg el6fordulasa alapjan a karpat-medencei régészeti anyagot is. A ter-
mészettudomanyos moédszerek — példaul a 4C izotop felezési idejét alapul vevé radiocarbon
keltezés, avagy a faévgytriiket kiértékel6 dendrokronoldgia — segitségével meghatarozott
idérend azonban etté] tébb ponton jelentésen eltér, igy a keltezésben a korabbiakhoz képest
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(an. rovid kronoldgia) komoly eltolédas keletkezett (hosszu kronolégia).! A mintegy 1000-
1500 évnyi hiatus, vagy masképpen , kronolégiai torés” a kozépsd bronzkor végéig ,atren-
dezte” az évszamokkal kifejezheté idérendet, amelynek feloldasa — a torténeti forrdsokban
talalhat6 biztos pontok megtartasaval — nem egyszerti feladat.?

B

Pest megye kiilonleges helyzetet foglal el csaknem minden korszakban, tobb régié —
Alfold, Felvidék, Dunantil - érintkezé zoéndja, talalkozasi teriilete. Foldrajzi adottsagai (a
Budai-hegység, a Pilis- és a Borzsony hegyei, a Godolléi-dombség, a Déli-Cserhéat és Cserhat-
alja, a Csepel-sziget és a Pesti-siksg, az Ipoly, Galga és a Tapi6 folyok, valamint a Duna)
meghatdrozéak voltak az Gskor népei szaméara. A Duna hol 6sszekoté-, hol hatarvonal sze-
repet jatszott e két tajegység kozott, az emberi kivancsisagnak, felfedezékedvnek azonban
csak nagyon ritkan jelentett elhdrithatatlan akadélyt. A kezdetleges hajézasi eszkdzok (Gsz6
fatorzs, tutaj, majd fabol készitett csénak) ismeretében azonban mar batran indulhattak
felfedezottra a Duna két partjan é16 népcsoportok, amelynek bizonyitékait mindkét parton
megtaldljuk. Van olyan korszak, amikor dunantali torzstertilet kultara atlépi a Duna vona-
14t és a Godéllsi-dombsagig is eljut (pl. a lengyeli kultara, a kézépsé rézkori Furchenstich
kultura). Maskor, épp ellenkezéleg, a terjeszkedésnek a széles, bévizii folyam vet hatért, s
csak elvétve talaljuk meg a masik oldalon az atkelés bizonyitékait.

A teriilet geomorfolégiailag is valtozatos képet mutat: megtaldlhaté a Duna-Tisza
kozére jellemzé homokbuckas tdj, a siksag, a dundntali rész északi felében kézéphegység
jellegi a domborzat és a Bérzsonyben a magasabb hegyek is el6fordulnak. A Magyarorszagon
jellemz6 csaknem minden talajtipus megtalalhaté a megyében,® ez a tény mar eleve sejteti,
hogy az adottsagoknak megfeleléen sokfajta gazddlkodasra volt méd e térségben.

Az elmult évezredek soran a mai megye teriiletének hol a Dunéntulhoz vagy a
Felvidékhez volt nagyobb a kotédése, hol az Alf6ldhéz fliz6dé szoros kapesolédasa volt a
meghataroz6 egy-egy korszakban, attol fiiggéen, hogy az egyes népcsoportok életmddja,
gazdélkodédsa milyen foldrajzi kérnyezetet igényelt. Egy-egy nagyobb korszak kozosségeinek
életmddjaban jelentds eltérések voltak. A gazdaségi igényeknek megfelel6 foldrajzi kornyezet
kivalasztdsa mar az 6skor korai idészakédban sziitkségszeriien létrehozta a teriileti ,,megosz-
tottsagot”, kiillonboziséget a két nagy tajegység, a Dunantul és az Alfold kozott, amely
csaknem minden korszakban, egészen napjainkig megfigyelhet6.

A legkorabbi fsldmtiveldk a loszos talajt kedvelték, az agyagos, koves helyeken, s a
magas dombokon nem telepedtek meg. Késdbb, a kés6é neolitikum-korai rézkor idején
inkdbb a dombokat részesitették elényben a kordbbi idészakhoz képest fejlettebb fold-
miiveléssel, jobb szerszamokkal rendelkezé népcsoportok. E magaslati telepekrél jol szem-
mel tarthattdk a kérnyéken zajlé eseményeket, s védeni tudtdk telepiilésiiket is. A késé
rézkor idején ismét a 16sz8s, homokos talaj a kedveltebb, a hegyekben csak ritkén létesitenek
telepeket. A korai bronzkorban erdsen csokkent a telepek szama, majd a kozépsd bronzkorra
létrejott a telepiilések koncentraltsaga: azaz egy-egy kozponti telep korzetében tébb idésza-
kos, d&tmeneti sz4llashely van, amelynek régészeti nyomai (tiizelShelyek, 8sszetort edények)
gyakran megtaldlhat6k. Ebben az idészakban ugrasszertien megndtt a népesség szama, ami
a fejlett foldmtiveléshél és allattartdsbél adédéan egy-egy teriilet megnovekedett eltartd
képességének pozitiv kévetkezménye.

A mai Pest megye tertiletérél mar a 19. szazadban jelentés leletek keriiltek el6. Az egyik
legkorabbi Gskori leléhely Szob, ahol Erdy (Luczenbacher) Janos 1847-ben bronzkori és kelta
sirt tart fel.* A régiségek iranti élénk érdeklédésnek és lelkes gytijtéknek koszonhetéen az
1876-ban Budapesten rendezett nemzetkozi régészeti kongresszushoz kapcesolodo kiallitason
a Magyar Nemzeti Mtzeum tobb, Pest megyébdl szarmazé leletet is bemutatott. A szamos

! Ezért van az, hogy az elmult 10-15 évben megjelent tanulmanyokban a kordbbiaktél teljesen eltéré da-
tumok szerepelnek. Ma mar tilhaladott a neoltikum 3000 koriili kezd$ évszama, avagy a badeni kultara Kr. e.
2100-1900 kézétti idére valo keltezése.

2 A témarol részletesebben Id. RENFREW 1995, 112-161.

3 FULEKY 1988, 30. dbra

+ ERDY 1854, 134.
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kébaltan kiviil Aszédrél bronztér,” Kubinyi Ferenc gytjteményébsl Gomba-Rékahegyrdl
bronzkard, karkéték, killonbozé edénykék és allatesontok szerepeltek a kiallitott targyak
kozott.5 A latogatdk a Tokoélon elékeriilt leleteket is megesodalhattak.” Zavodszky Istvan
G6dbl16 kérnyéki gytjtésébdl bronz nyilhegy, bronztér, gylriik és agyagedények voltak a vit-
rinekben.® Patyrol kébaltdk, bronzkés és érmek kerilltek bemutatasra.® A kiallitashan Vac
kornyékérodl szarmazo targyak is lathatok voltak.'® A gytjték (Aranyi Lajos, Zavodszky
Istvan Kisszentmikléson, Varazséji Gusztav Vacott) és lelkes amatérok!’ (Blaskovich
testvérek, azaz Gyorgy és Janos, Tragor Ignac, Gerengay Pal, Horvath A. Janos, Horvath
Lajos, Laczus Géza, Sashegyi Sandor, Vasarhelyi Géza, Petréczy Jozsef, Jovicza Ignac,
Halész Arpad és masok) leletgyarapité munkajat leszdmitva médszeres régészeti kutatasok
a topografiai munkak (miemléki és régészeti) megindulasaig lényegében nem voltak a
megyében, a leletek kisebb épitkezések, mezégazdasdgi munkak soran keriiltek elé. A
topografiai kutatasokat végzé régészek (Pest Megyei Muzeumok Igazgatésaganak és az MTA
Régészeti Intézetének munkatarsai) médszeresen végzett terepbejarasainak eredményeként
4j leléhelyek felfedezésével csaknem minden korszakbél megsokszoroztak a lelhelyek
szamat. Komplex munk4juknak készénhetéen megismerhetjiik egy-egy leléhely addigi ku-
tatdsanak rovid torténetét a vonatkoz6 szakirodalommal, beazonositottak és térképre tették
a kordbban mdr mazeumba keriilt leletek pontos lelshelyét és roviden bemutattak az 0j ku-
tatasok leleteit is. Mindezen eredményeket két vaskos kotetben olvashatjuk, amelyek Pest
megye volt budai és szentendrei, valamint véci és szobi jarasanak teriiletét mutatjék be.!?

A megye 6skoranak kiilonboz6 6sszefoglalasait!® mar korabban is olvashattuk. Az egy-
egy telepiilésre vagy annak tagabb kérzetére vonatkozd tanulmanyok! és a régészeti
topografia két, mar megjelent kétete!® alapjan jol ismert a teriilet 6skora. A megye tobbi
részén is nagy erdkkel folytattdk a lel6helyek szisztematikus felderitését a megye és az MTA
Régészeti Intézetének munkatarsai, ennek eredményeként elékésziiletben van a volt aszédi
és gtdolléi jaras lel6helyeinek feldolgozasa.'®

Napjainkban a nagyberuhazasokat (autéutak, autépalya-épitések, ipari- és laképarkok,
bevéasarlokozpontok stb.) megel6zd régészeti feltarasok eredményeként rendkiviili médon
megnoétt a régészeti forrasanyag, és a nagy feliilet(i dsatasoknak koszénhetéen megnétt az
informAcié mennyisége is, hiszen a leletek és jelenségek eredeti dsszefiiggéseit jobban vizs-
galhatjak a régészek az egyszerre lathato, nagy felilleteken. Az 4j dsatdsok eredményei még
csak el6zetes jelentésekbol ismertek, az azonban maéris bizonyos, hogy a korabbiaktél sok eset-
ben eltérs, jelentés 11j eredmények sziiletnek, olykor gySkeresen médositva a tudomany ko-
rabbi feltételezéseit egy-egy korszakrol.

5 PULSZKY 1877, PL. IIL. 21.
¢ HAMPEL 1876, 81-82.

7 HAMPEL 1876, 88.

8 HAMPEL 1876, 83-84.

¢ HAMPEL 1876, 88.

1© HAMPEL 1876, 89-90.

11 A legismertebbeket emlitjiik, elnézést kérve mindazon lelkes lokalpatriétaktol, akik maguk is figyelemmel
kisérik telepiilésitk multjat és segitik a régészek munkdjat, gyarapitjak a mizeumok gytjteményeit.

12 MRT 7. és MRT 9. A kétetekben rovid dsszefoglaldst olvashatunk az egyes leléhelyekrél a vonatkozo szak-
irodalom feltiintetésével, ezért jelen attekintésben a topografiat vettem alapul. A megye azon részeinél, amelyrél
mar megjelent a topografia, bizonyos mértékig eltértem a szakma iratlan szabalyaitdl: nem kozlom minden lelghely-
nél az els6 forrast, amibél értesiilhettiink fontos leletekrél vagy dsatésrol, és nem tiintetem fel minden egyes helyen
valamennyi, a leléhelyre vonatkozé irodalmat, ez ugyanis a topografiaban megtalalhat6, tehat arra hivatkozom. A
megye més részein torekedtem arra, hogy a bévebb tajékozédast segité legfontosabb irodalmat megadjam.

Ezuton mondok készoénetet Dinnyés Istvannak munkam lektoraldséért és segité észrevételeiért. Ugyan-
csak kosaonettel tartozom Torma Istvannak a kéziratom elolvasésaért és hasznos tandcsaiért, kisebb korrekcidiért.

13 NAGY 1904, MARTON 1910, TOMPA 1942, PATAY 1958, NAGY 1973,

4 KOLOFONT 1931, BOTTYAN 1943, IKVAI - KURTI 1967, PARDUCZ 1967, BALANYI 1973, DINNYES
1973, MOLNAR 1974, STEFAITS 1975, HORVATH 1976, HORVATH 1977, KOREK 1980, DINNYES 1982,
KOVARI 1983, DINNYES 1985, DINNYES 1987, TARI 1986, TORMA 1991, CZAGANYI 1992, TARI 1992, DINY-
NYES 1993, CZAGANYI 1995, KALICZ 1997, a millenium alkalmab6l megjelent Sziz magyar falu sorozatban:
Domos (KECSKES 2000), Isaszeg (ASZTALOS 2000), Ocsa (HORVATH 2000), Tépicbicske (SZABO 2000), Vacratét
(BOOR - SZABO 2000), Visegrad (MAGYAR 2000).

1 MRT. 7, MRT. 9.

16 A munk4rol néhany sszegz6 beszamolé: MIKIOS 1982; DINNYES 1985; DINNYES - KOVARI - MIKIOS
- TORMA 1998.
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Jelen tanulmanyban a térség 6skoranak, fontosabb torténéseinek vazlatat igyekeztem
megrajzolni. Természetesen terjedelmi okok miatt ez az attekintés nem tartalmazhat
leletkatasztert, azaz nem térhettem ki minden egyes lel6hely ismertetésére, ez més miifaji
tudoményos munka feladata. Minden korszakbél a legfontosabb lel6helyek bemutatédséara
és a legtjabb eredmények — az utGbbi évek nagyobb asatédsairdl tudhaté informacidk — fi-
gyelembe vételével arra torekedtem a szakirodalom alapjan, hogy minél teljesebb képet raj-
zolhassak e csodélatos vidék izgalmasan litktet§ korai térténelmérsl. Tébb ezer év
eseményeirdl, életmadjarol, hasznalati targyairdél, hitvildgarél, miivészetérél probélok at-
tekintést adni a régészeti lelhelyek, leletek mint elsédleges forrasok elemzésével.

A magyarorszagi neolitikum és a rézkor ideje a foldtérténeti negyedkor masodik felére,
a holocén tn. atlantikus fazisdra tehetd. Mintegy 12.000 évvel ezel6tt a kordbbi nagy jég-
takardk, amelyek egészen az 55. szélességi fokig — azaz Alaszka, Gronland, Kanada E-i része,
E-Eurépa és E-Azsia teljes teriilete a Hamburg-Moszkva-Jekatyerinburg-Novoszibirszk
vonal magassagdig — mindent jéggel boritottak, fokozatosan visszahuzdodtak a felmelegedés
lassi és hossza folyamata kovetkeztében. Elkezd6dott tehat a novénytakaro jjaéledése, az
erdésodési folyamat. Elészor a feny6 és nyir jelent meg (ezért fenyG-nyir korszaknak is
nevezik ezt az idgszakot), majd fokozatosan megjelentek a lombos fak, és megvaltozott a
sztyeppés teriiletek és a vizek ndvényvildga is. A melegebb és szdrazabb idészakban a
borealis - més néven mogyord fazis — idején télgyesek éltek gazdag mogyors-bokorerddkkel.
El6fordult még kdris, hars, juhar is, és megjelent a szelidgesztenye.

Kr. e. mintegy 6000 évvel Eurépa-szerte meleg csapadékos iddjaras volt (atlantikus,
vagy télgy kor), zart, kevert lombos erdék jellemzik a névénytakarét. E fazis mésodik felére
a tolgyesek valtak uralkodéva, s megjelentek a biikkosok és gyertyanosok is. Kr. e. 3000-
800 kozott (a bronzkor iddszaka) a szubboredlis (masképpen ,,biikkk” kor) idején az éghajlat
ismét hiivosebbre fordult, egyre inkabb a mai éghajlatra kezdett hasonlitani. A jellemzé fa
a biikk és gyertyan volt. A folyopartokat t6élgy-kdris-szil ligeterd6k kisérték. Kr. e. 800 t4jan
az éghajlat mar nem valtozott olyan jelent6s mértékben, hogy a novénytakardt is megvaltoz-
tatta volna, a kornyezetformadlasban ettél kezdve egyre komolyabb szerepe lett az ember
kérnyezet-atalakit6 tevékenységének.!?

Mai ismereteink szerint — azaz a kiilonboz6 dsatasokon feltart allatcsontanyag alapjan
- a jégkorszak egyetlen éllatfaja sem érte meg a holocén idgszakat. A mezolitikum idején a
Karpéat-medence faungja a déli és keleti teriiletekrél népesedett be. Visszatért korabbi él6he-
lyeire a gimszarvas, az 6z, a vaddiszné. Uj faj az 6stulok és a bélény, valamint a kelet-eurépai
terilleteken a vadlé és a vadszamaér. A bolény a réz- és bronzkori leléhelyek allatcsont-
anyagabol hianyzik, a vadlé és vadszamar csak a mezolitikum-neolitikum idészakaban for-
dul el6. A késé neolitikum idején, révid idére, megjelent a maralszarvas és a perzsa oroszlan,
ez utébbi a rézkor végére eltint a faunabol. A kézépsé rézkorban révid ideig mezopotamiai
ddmszarvas és a javorszarvas is élt a Karpat-medencében.

Az ember kérnyezet-atalakité tevékenysége nemesak napjainkban teszi ténkre lakéhe-
lyének sziikebb és tdgabb kérnyékét, ez az 6skortél nyomon kévethetd folyamat. A vadaszat-
nak kdszonhet6en néhany allatfaj teljesen kipusztult.!® Ezek koziil hazdnk mai teriiletér6l
ot allatfaj tint el teljesen a zoolégia vilagabdl, kozuluk végleg kipusztult az éstulok, az eu-
répai vadlé és vadszamadr, valamint a barna medve és a h6d. Ez utébbi ketté megjelenése
talan Gjra varhatd, a hod betelepitése mar megkezd6détt.!® A vadészott 4llatok hasznositési
szempontd csoportositasa szerint htusaért vadasztak a gimszarvast, az 6zet és az éstulkot
valamint a vaddisznét. Prémjéért ejtették el a rokat, hddot, vadmacskat, farkast, barnamedvét
és a borzot. A mezei nyulat a prém és his miatt is vad4szték. A vadészott 4llatok ardnya —
az asatdsokon megtalalt allatcsontok szerint — az tjkékor korai idészakaban még 100% volt,
ami a gazdasag fejlettségének is egyik mutatéja lehet, ez az arany a romai korra jelentésen meg-
valtozott, minddssze néhany szazalékot tett ki a vadaszott dllatok ardnya a korabbiakhoz képest.

Az elmult korok embere a talélés, az életben maradés belsé sziitkséglete miatt 6ntudat-
lanul rombolta kornyezetét. Nagy, Osszefliggl erddket irtott ki, tapldlékszerzés
kévetkeztében vadészatai sordn kipusztitott vadon é16 allatfajokat.

17 A témérol érdekes megkozelitéshen, a tevékenységi fajtakat sorra véve ir Dinnyés Istvan (DINNYES 1985).

' A Kérpat-medence éskori allatviliganak legfontosabb tényezdit, valtozasait Vorss Istvan osszefoglalasa
alapjan targyaljuk (VOROS 2003).

19 VOROS 2003, 57.
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E salyos tettek mellett mégis csodélatos munkat végeztek névtelen éseink, a természet
legyézésével, kiillonbozé gazdasagi-tarsadalmi szinten biztositottak tobb tizezer éve az em-
beri faj fennmaradéséat. Az ,6sember” tehat nem tudatlan &szténlény volt, hanem folya-
matosan tapasztalatokat szerzd, tudast felhalmozé és tovabbérskité gondolkodd elme,
akinek felfedezései, kisebb-nagyobb taldlményai nélkiil nem johetett volna létre korunk in-
formaci6s tarsadalma és a bolygénkrél valé kilépés igénye, azaz a vilagegyetem meghdditésa.

1. Neolitikum (Kr. e. 6000-4500)

Kr. e. 7000-6500 t4jan a Kozel-Keleten és Kis-Azsidban (a mai Iran Ny-i részétél
Irakon, Sziridn, Palesztinan at Jordédnidig terjed6 teriilleten) végbement az emberiség torté-
netének elsé gazdaségi forradalma, az Gn. neolit forradalom. Ez az a térség, amelyet nem
érintett az Eurépaban hosszu ideig tart6 jégkorszakok ismétlédése, ezen a teriileten ésho-
nosak voltak azok a novények és vad allatfajok, amelyek a kés6bbi paraszti kultira alapjait
adték. A korabbi gytjtogeté-vaddszé-vandorls, véletlenszertien befogott allatokat tartoé élet-
mo6dbél - hossza folyamat eredményeképpen - kialakult a tudatos allattartés, a helyhez
kotsds, szantd-vets-arato foldmiives életforma, amely jelentés gazdasagi fellendiilést ered-
ményezett. Ennek kovetkezményeként ugrasszeriien megnétt a népesség szdma is, hiszen
az egyes kozosségek altal birtokolt féldteriilet sokkal tobb embert tudott élelemmel ellatni,
mint a korabbi kezdetleges életforma idején. Ezt a folyamatot nevezziik neolit forradalomnak.

Ez az orvendetes fejlédés nem volt problémamentes. A féldteriilet eltartéképessége
nem volt végtelen, ezért a megnévekedett 1élekszam népesség egy részének mindig Gjabb
és Gjabb, telepiilésre alkalmas helyet kellett keresnie, beilleszkedve a mésok édltal mar gyéren
lakott teriiletek életébe. Hosszu évekig, évtizedekig tarté elvandorlas indult el tehat, amely-
nek kisebb-nagyobb intenzitdsa nyomon kévetheté csaknem minden korban.

A masik nagy probléma a foldteriilet termdvé tétele volt, ezt — mai fogalmaink szerint
— stlyos kdrnyezetrombolassal, az erd6k irtasaval, égetésével tudték elérni.

A megtermelt gabonafélék taroldsahoz, felhasznalasdhoz a foldbeédsott vermek mellett
a mindennapi életet megkonnyité tarols- és fézdedényekre is szitkség volt. Ez a tarsadalmi
sziikséglet Gjabb fontos felfedezést, a keramia készitését és égetését innovalta. A gabondk 6r-
léséhez 6rlskovek, a liszt felhasznalasahoz (siités-f6zés) killonbozé fézéedények, tiizhelyek
kellettek. Mindezek maradvényait megtaldljuk az dsatasok alkalmaval. Megfelel6 eszkozokre
volt szikség a fakivagashoz és épitkezéshez (baltdk, ékek), az 4llatok megoléséhez (nyil,
kés), a bérfeldolgozashoz, ruhakészitéshez (kés, penge, orségomb, csonttiik sth.). Jelent6s
technikai fejlédés ment véghe tehat a korai neolitikum idején. Az eszkozok elkészitéséhez
megfelel nyersanyag is kellett, ezért nagyon fontoss4 valt a pattinthaté kényersanyag elé-
fordulasi helyeinek ismerete. Mindezek az 4j felfedezések, ismeretek magukban hordoztak
a cserekereskedelem sziikségességét is, amely nagy teriletre kiterjedéen hatékonyan
miikodstt. A telepek életéhez, az dllatok itatdsdhoz, esetleg a névények éntdzéséhez na-
gyobb, allandé vizfeliletekre volt szitkség, igy a korai féldmtivesek bévizi folyok, patakok
kozelében hozték létre tanyajelleg(i telepeiket.

a) Korai neolitikum

Az éltalanosan elfogadott vélemény szerint a népesség novekedése miatt tovabbvan-
dorolni kényszeriilé kisebb kozosségek a Balkéan fel6l érkeztek a Karpat-medencébe, s
magukkal hozték a foldmiivelés és 4llattartds tudoményat, és a teriiletiinkén nem éshonos,
haziasitott dllatfajokat (juh, kecske). A tudatos névénytermesztés, a minéségi ugrast jelentd
allattenyésztés és a mindezekkel sziikségszer(ien egyiitt jaro, letelepiilt, egy helyben laké
életmod, azaz a falvak létrejétte jelentés hatdssal volt az egykori népstiriségre, és
telepiilésekkel népesitette be a Karpat-medence déli részeinek addig még lakatlan térségeit.
A Balkan fel6l érkez6 népcsoportok tobb hulldmban jottek hazédnk mai teriiletére, s veliikk
fokozatosan terjedtek el az Uij ismeretek is. Legkorabbi csoportjaik elsésorban a Korésok
mentén telepedtek le, neviiket is a folyorél kaptak (Koérds kultiara). Terjeszkedésiik soran
elérték a Korosoktdl északra levd vidékeket is: telepeik a Tisza kdzéps6 folyasaig kovethetk
nyomon, egyik csoportjuk egészen északon, a Tisza és Szamos kozotti teriileten telepedett
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meg (Méhtelek). A déli-délkeleti bevandorldasnak egy masik aga a Dunantul déli teriiletein
azonosithaté (Starcevo kulttra). A bevandorlé népcsoportok foldmivelési és edénykészitési
ismerete inditotta el a Kords kultaraval teriiletileg érintkezs, helyi mezolit népesség gaz-
dasagi-tarsadalmi atalakulédsat.

b) Kozépsd neolittkum

A délrél érkezé népesoportok fejlett gazdasdgi ismereteinek hatédsara kialakult az
alféldi vonaldiszes kultara (AVK), amely elsdsorban az orszdg alf$ldi és északkeleti
részén teleptult meg. Helyi fejlddésii aga az un. dunantiali vonaldiszes (DVK) kozisség,
amelybdl azutdn nagy terileten, Ukrajnatél Hollandidig, megsziiletett a kézép-eurdpai vo-
naldiszes kultira témbje. A Marost6l délre esé teriileteken a balkén-égei hagyoméanyokat
folytaté Vinca kultara népe élt. E két nagy kulturdlis egység anyagi kulttraja, els6sorban
edényel, jelentGsen eltérnek egymastol.

Pest megye tavol esik a Kords kultira széllasteriiletétél, itt a legkorabbi neolitikus
népesség jelen tudasunk szerint a kozépsé neolitikum elejére keltezhets, vonaldiszes
edények népének kultiirja volt. A vonaldiszes edények népének miiveldése idején Pest
megye a dunantili vonaldiszes kultara (DVK) szallasteriiletének keleti széle volt, de a megye
foldrajzi adottsagai miatt az alféldi vonaldiszes kultara (AVK) emlékanyaga is el6fordul a
térségben, elsésorban a Tépi6-mentén.

E korai foldmtives kozosségek szallashelyiiket viz kézelében valasztottak ki, rendsze-
rint a kérnyezetébdl kiemelkedd kisebb magaslaton épitették fel hazaikat. A kornyezetet
nagy méretii, csiszolt Un. kaptafa alakt kéfejszék, baltdk, vésék segitségével irtasos-égetéses
modszerrel tették foldmiivelésre alkalmasss, jelentésen csékkentve ily médon az erdds
részeket. A kimeriilt terméfoldet pihentették, s tovdbbi erddirtassal Gjabb teriiletet tettek
hasznalhat6va. Eletmddjukbdl kévetkezéen 15-20 évenként egy kicsit tovabb véandoroltak,
majd Gjabb id6 elteltével, amikor a talaj term&képessége helyredllt, kérforgasszerfien visz-
szatértek a legkordbban hasznositott foldteriiletre. E tertiletvalté gazdalkodds miatt egy
kisebb tertileten (néhany km?-en) megtaldlhaték a kultira egészen korai és késéi leletei is.
A teleptilések nyomait leggyakrabban csak a felszinen taldlhaté cserepek jelzik, esetleg
tiizelésre utal6, hamus foltok ismeretesek, szerencsés esetben hulladékkal megtelt gédreik
is feltarhatok.

A termesztett névények (pelyvas bazak, azaz tonkoly és alakor, valamint arpa, koles,
lencse, len), mellett a juh és kecske valamint az éstulok domesztikalt faja, a szarvasmarha
jelentette szamukra a biztos taplalékforrast, amelyet jelentés hanyadban kiegészitettek
vadaszott (6stulok, szarvas, 6z, vadkan, medve, ritkdan oroszldn) és halaszott allatokkal.

Legtobb épitménytiket nyugat-eurdpai lel6helyekrdl ismerjiik. Hossza, 20-40 mx5-8
m-es hdzakban éltek, amelyeknek tetGszerkezetét erés gerendék tartottak. E colopszer-
kezeti hazak tobb helyiségbdl alltak. A hazak tartds oszlopvazat leggyakrabban télgyfakbol
készitették. A nagy oszlopok kozitti falrészeket vékonyabb fadgakbol és nadkévékbél alaki-
tottédk ki, oly médon, hogy vizszintesen jo erdsen egyméshoz kotozték ezeket. Az igy
elkészitett vazszerkezetet kiviil-beliil vastagabb agyagréteggel tapasztottdk be, ennek nyo-
man j6 hészigetelést értek el, hazaik fala 20-25 cm vastag is lehetett. A padlézatot is sarral
tapasztottak. A flvel, szalmaval, torekkel kevert, napon szaritott agyag az éskorban alkal-
mazott valyogtégla, azaz a patics. Az épiiletek meglétét az dsatdsokon feltart coloplyukak
dltal kirajzolt alaprajzok és a leégett hazak gbdrékbe dob4lt falmaradvanyai bizonyitjak.

Tanyaszeri falvaik néhdny hossztihazbdl dlltak, melyekben feltételezhetéen tébb gene-
racié élt egyltt kisebb csaladokat alkotva. Nagy méretii lak6épiileteik mellett kisebb épit-
ményeket is meg lehet figyelni az dsatasokon. A héazak kériil kiilénbdzé nagysagu és
rendeltetésii godrok voltak, ezek egy részébél a hazépitéshez vagy edénykészitéshez sziik-
séges agyagot vajtak ki, mig mas részitkben gabondt taroltak, vagy a godrok szélére iilve
végezték mindennapi munkajukat (k6eszkdzok pattintdsa, gabonaérlés, szovés-fonas sth.).
Késébb a funkciojukat vesztett godrik feltsltédtek a hazak koriili hulladékokkal, torétt
edényekkel, az elfogyasztott taplalékbdl szarmazé allatcsontokkal, a szél 4ltal beftjt, esé
4ltal bemosott szerves anyaggal. Ezek, a régészek szdmara rendkiviil fontos szemétgodrok,
6rzik meg azt a forrasanyagot, amelybél egy-egy korszak leletanyagat elemezhetjiitk. A
telepiiléseket gyakran vették koriil kiilsnbozé arkokkal, amelyet a telepiilés koré vont
keritéssel vagy erésebb paliszaddal is megerésitettek. Ez védelmet nytjtott a keritésen beliil
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éléknek, megakadalyozta az allatok elkéborolédsét és nem utolsé sorban nyilvanvaléva tette
a kdzdsség dsszetartozasat is. Légifelvételen jol 1athaté egy valészintileg a neolitikum idején
készitett arokrendszer Bag hataraban.?®

Edényeikre az egyszeri formék a jellemzéek. Kézzel formalt, névényi maradvanyokkal,
elsésorban pelyvaval sovanyitott, nagy méreti, vastag fald, peremiik alatt ujjbenyomkodasos
bordéval diszitett taroléedényeket, fazekakat, valamint a tokedényekre emlékeztetd formajua,
gombos testl talakat, kisebb haztartasi edényeket készitettek. Ez utdbbiak jé mindségi, fi-
noman iszapolt, vékony falq, jol kiégetett edények, amelyeken a jellemz6 diszités a kiilonbozé
motivumokat kirajzolé, bekarcolt, ivelt vagy geometrikus vonaldisz, és megjelenik a festés
is, amelyet kiégetés utdn vittek fel a keramidra: a fényes feliileti edényen vorosre festett,
széles savra vékonyabb fekete csikokat festettek, ami gyakran a teljes feliiletet beboritotta.

Vallési képzeteikre, hitvilagukra elsésorban a temetkezésekb6l kivetkeztethetiink, a
sirokba tett targyakbdl és a temetkezési ritusokban megfigyelhet6 szabalyszeriiségekbdl raj-
zolhat6 meg a kultikus élet egy kis mozaikja. Ebben a korai idészakban - az altalanosan
elfogadott allaspont szerint — az él6k és halottak kapcesolata még joval szorosabb volt, mint
a késébbi korokban. A halottakhoz valé intenziv két6dés, nyilvan a halaltél valé félelembdl,
az embernek a természeti erék altali kiszolgaltatottsagabdl fakadt. A természeti népekhez
hasonléan él6 neolit kozdsségek szdmara a halal hirtelensége, az esemény érthetetlensége,
a halél utani ismeretlen torténés félelmet keltett az itt maradékban. Ezt a félelmet
igyekeztek kollektiv tudatukban 6rzott, tovabb orokitett szertartasaikkal elharitani, aldozva
az 6sok szellemének és a természeti er6k megszemélyesitett isteneinek.

Temetkezéseiket els6sorban Kozép- és Nyugat-Eurdpaban feltart nagy temetéikbdl is-
merjik. A vonaldiszes kultara idején a halottakat még nem 6néllé temetében, hanem a
telepiilés egy kissé elkiiléniilt részén temették el. Ez a tény is aldtdmasztja a kutaték azon
véleményét, mely szerint ezek a kézosségek még sokaig egyiitt éltek halottaikkal. Az elhuny-
tat elére megasott, ovalis sirgodorbe, oldalara fektetve, felhtzott 1abakkal, behajlitott karral,
Un. zsugoritott helyzetben tették a sirba. Mar ebben a korai térténeti korban eléfordul azon-
ban, hogy a halottakat hamvasztva temették el. A temetéelemzések azt bizonyitjak, hogy
az elhunytak az egykori kozosségben mas-mas szerepet toltottek be, azaz rangbéli kiilonb-
ségek mutathatok ki a temetkezések alapjan. Eszerint a falvak élén férfivezetd allt, akit
halala utan megillettek azok a presztizstargyak, amelyekhez életében is joga volt. A temetési
ceremoniat nem tudjuk rekonstruélni, a hitvilagrél a halottal egyiitt eltemetett ékszerek, esz-
kozok vagy edények vallanak.

A kultuszeselekmények kellékei az agyagszobrocskak, arcos edények, kisebb plasztikak,
amelyeket feltehetden termékenységi innepekre készitettek.

Az idolok tébbnyire sematikus néi szobrocskék, diszitésiik az edényeken is megtalal-
haté, bekarcolt, geometrikus vonalakbdl all, amely tobbnyire egész testiiket beboritja, s
valdszintleg azt jelzi, hogy a kultikussa valt személy allatbért viselt. Ezeknél a szobrocs-
kdknal jellemz6, a hdromszog alaku, kissé hatracsapott fej, amely Eurdpa déli-délkeleti
vidékein fordul elé, hagyomanyaikban tehat drizték szarmazasi helyiik, a balkan-égei
kozosségek hitvilagat.

Az arcos edények nagy méret tarolé edények, amelyeknek nyakara jelzésszertien kar-
coltak ra a szemet, orrot és szjat, az edény teste magat az embert szimbolizalta. E tarolo
edények megszemélyesitése arra utal, hogy a kozosség legnagyobb értékét, az élelmet jelentd
gabonat évni, védeni kellett az arté hatalmaktol.

A vonaldiszes kézdsségek hosszt, tébb szdz éves békés élete soran természetesen val-
tozott életmodjuk és tarsadalmuk is, amelyhez kiilsé hatédsok, kereskedelmi kapcesolatok,
mas népekkel valo taldlkozasok, behdzasodasok stb. is hozzajarultak. Ennek eredményeként
a kezdetben egységes anyagi kultar4ja vonaldiszes tomb kisebb, teriiletileg j6l koriilhatérol-
haté csoportokk4 alakult at, amely elsésorban a keramian kévetheté nyomon (a Dunéntilon
a kottafejes majd zselizi keramia, az Alf6ldon a szakalhati csoport, bukki kultara). A jel-
legzetes, nagyobb pontokkal megszakitott tobb parhuzamos vonalbdl 4116 bekarcolt vonal-
diszités, azaz a kottafejes kerdmia inkabb a Dunéntulra jellemz6. A késébbi zselizi csoport
elsésorban a Kis-Alf6ldon és Szlovakia délnyugati részein telepult meg, edényeire hasonlo
diszités jellemzd, am itt a vonalkdteget nem pontok, hanem hatédrozott keresztiranyt

% CZAJLIK 2004, 164.
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bevagasok szakitjadk meg. A mivészi fazekassdgardl hires biikki kultira elsésorban az
Eszaki—kézéphegység barlangjaiban és azok kérnyékén telepiilt meg.

Pest megye foldrajzi helyzeténél fogva talalkozasi teriilete volt a két nagy kultarkornek,
az alféldi- és dunantili vonaldiszes keramidnak?® nevezett kultiradknak, azaz mindkettd
lelGhelyeit megtalalték a térségben.

A Dunéntilon egészen a ’80-as évekig nem keriilt el6 a vonaldiszes kultdra legko-
rabbi idészakaba tartozé leléhely, mignem a févaros budai oldalan két telepnyomat is sikeriilt
megtalalni.?? A dundntali vonaldiszes kerdmia magyarorszagi elterjedési teriiletén a korai
id6szakbdl alig 50 lel6helyet ismer a kutatds, ezek koziil mindéssze kettd esett a Dunatoél K-
re.? Ezt a képet a topografiai kutatdsok jelentésen médositottak.

A Dunatél nyugatra esé részen, Biatorbagy,* Budajend,” Budakeszi,?® Didsd,*” Erd,»
Kisoroszi,? Perbal,® Pomaz,* Szédzhalombatta,?® Szigetmonostor,* Tahitétfalu,® Tarnok,
Telki,* Térokbalint?” és Zsdmbék hataraban,®® dsszesen 33 lel6helyen® regisztraltak telep-
nyomaikat, megsokszorozva ezaltal a kordbban ismert telepiilések szamat. A telepnyomok
patakok partjan talalhatdk, a rankmaradt leletanyag féként vastag fald, pelyvés sovanyitasa
hombéarokbdl, kéromesipéssel diszitett taroléedényekbdl, vagy vékony fali, jellegzetes kar-
colt disz{ talaléedényekbdl 4ll.

A Duna bal partjazn minddssze két korai lelShelyet emlitenek, az egyik
Bernecebaratiban,* a mésik Ipolydamasd hataraban*! keriilt elé. A kozelebbrél nem kel-
tezhet6 kort vonaldiszes lel6helyek kéziil emlitésre mélté Néogradverdce, ahol egy kis méretii
lab téredéke keriilt el6. A 14bacska ,, ... 5,3 cm hosszi, 4-4,9 cm széles, 1,9 cm vastag, vila-
gossziirke szini, homokos anyagi, alul lapos, feliil kissé dombort labat dbréazolé idol vagy
edényldb-toredék, amelyen ot bevagas jelzi az ujjakat...”**

Nemrégiben Tura kézelében fedezett fel Miklés Zsuzsa egy korai vonaldiszes telep-
helyet, ezen adatok ismeretében mar bizonyitott, hogy a G6d6l16i dombség és a Cserhatalja
a Dunéntil vonzaskérzetébe tartozott az éskor ezen idészakaban, s itt hiizhatjuk meg a
dunéntili és alfoldi rokon kulttrik teriletének taldlkozasi hatérat is.** A dunantdli vonal-
diszes keramia lel6helyeit emliti Dinnyés Istvan Mende-vasutallomas, Tapiésiily-Séapi utca,
Tépiészecsé-Klarai dilé, Szentmartonkata, Tépiobicske, Nagykata-erekkoze, Tépiészent-
marton teriiletérél.* Isaszeg hatdrdban is elSkeriiltek leletei.*® Az alfoldi vonaldiszes korbél
emlitik Téapidsag-Zsigerpusztat a kultira lelshelyeit 6sszegytijté monografia készit6i,*s a
leléhelyen AVK edény keriilt el6 DVK kornyezetben.

21 A hosszi kultiaranév szokasos rovitése: AVK (alféldi vonaldiszes kultira), illetve DVK (dunéntali vonal-
diszes kultara)

2 KALICZ-SCHREIBER-KALICZ 1992.

2 KALICZ 1997, 22.
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32 MRT 7. 27/2. 1h. (232), 27/5. 1h. (234).

3 MRT 7. 29/. 1h. (296-297), 29/21. 1h. (300).

3 MRT 7. 30/1. 1h. (304-305), 30/6. 1h. (306), 30/12. lh. (308), 30/17. lh. (310).

% MRT 7. 31/18. 1h. (310).

3% MRT 7. 32/5. 1h. (324).

3" MRT 7. 36/3.1h. (344), 36/7. lh. (344).

3 MRT 7. 38/5. 1h. (355), 38/7. lh. (355), 38/16. lh. (358).

3% MRT 7, 368. Ez a leléhelyszam természetesen ennél t&bb is lehet, hiszen a felszinen gytijtott, jellegtelen
Gskori toredékek (amelyeket minden korszaknél az ,4ltaldban” fejezetnél taldlunk) még novelhetik a leléhelyek
szamat, ha esetleg egy 4satas soran tobb, korhatdrozé anyag keriil els.

4 MRT 9. 2/1. 1h. (48).

4 MRT 9. 9/4. 1h. (110).

42 MRT 9. 20/16. lh. 245.

4 KALICZ 1997, 22.

“ DINNYES 1985, 44. 14. jegyzet

4 ASZTALOS 2000, 17.

4% KALICZ-MAKKAY 1977, 164. Taf. 170, 14. a leléhely itt tévesen Tapi6siily-Zsigerpuszta néven szerepel,
Dinnyés 1. hivta fel a figyelmemet arra, hogy a leléhely T4pi6ésaghoz tartozik.
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Az utdbbi évek feltarasainak koszonhetden ma mar egyre tobbet tudunk e korai fold-
miives népességrol.

Biatorbagyon keriilt el a vonaldiszes kultara korai id6szakaba tartozé legtjabb telep
az MO autopalya épitését megel6zé feltarasok soran.*” A teleprészen 6t szabadtéri tizhely,*®
és néhany nagyobb élelemtarolé verem?® keriilt feltarasra nagy mennyiségt gabonamarad-
vannyal. A telepiilés egyik godrében egy hidnyos emberi csontvaz is napvilagot latott, ko-
ponyéja alatt 6rl6ké volt.5® Az dsaté szerint kultikus godér volt az az objektum (1. kép),
amelynek aljan 3 edényt tartak fel, kozuluk egy szdjaval lefelé kerult a godorbe.”r A
telepiilésen festett arcosedény toredékét is megtaldltak,> csakigy, mint a kizeli Biatorbagy-
Tyukbereg és Torokbalint-Duldcska nevii lel6helyeken 5

I:Tjabban Dunakeszi-Székes diilén, az Auchan druhaz épitését megel6zd feltarason
keriilt el egy nagyobb telep,* amelyen kozel 50 godor a korai idGszakba tartozik, de mar
megfigyelheték a vonaldiszes kultara klasszikus edényformainak eléforduldsai is.% A lel6he-
lyen egy hosszu, célopszerkezet(i haz maradvanyait is feltartak. Néhany godérbdl kiilonleges
leletek is el6keriiltek: egy edény peremére ranyomott idoltéredék, egy 6nallé idoltorzé és
egy edényre applikalt labtoredék.%®

Szigetszentmiklés-Vizmutelepen M. Virdg Zsuzsanna 1989-ben néhany Gjkékori godrot
is feltart.5” A leletanyagban mar felt{inik a kés6bbi korszak felé mutato kottafejes diszités.

¢) Késé neolitikum

A vonaldiszes kultira kés6bbi idészakabdl, a kottafejes majd zselizi idészakbél is
t6bb telepiilés és temetkezés ismert Pest megyében is, a lelchelyeken tobb esetben a kultara
kiterjedt kereskedelmi kapcsolatainak bizonyitékai is elgkeriltek. A kultara fiatalabb kor-
szakabol az egész elterjedési teriiletrdl tobb mint 600 lelshelyet ismeriink,’® ezek koziil a
Dunétél nyugatra esé teritleten 41 telepének® helyét deritették fel a topografiai terepbe-
jérasok sordn Biatorbagy,® Budajend,® Budakeszi,®* Budaérs,® Erd,* Kisoroszi,% Paty,®
Perbal,%” Pécsmegyer,®® Poméz,® Szentendre,” Szigetmonostor,” Tahitétfalu,” Téarnok,™
Ték,™ Torokbalint™ és Urdm™ teriiletén

“ HORVATH-REMENYI-TOTH 2004.

6 HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 3. kép 3.

4 HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 3. kép 1-2.

0 HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 28, 3. kép 5.

¥t HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 28, 5. kép 1-4.

%2 HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 6. KEP 5.

58 HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 28, VIRAG 1998. ’

L HORV‘{\TH—SZILAS—ENDRC)DI—HORVATH 2003, 5, HORVATH 2002.

% HORVATH 2002, 21-22. ’

% HORVATH-SZILAS-ENDRODI-HORVATH 2003, 6.

57 VIRAG 1992, 16-23., 2-21. kép Erre az adatra Torma I hivta fel a figyelmemet, amelyet eziton is készonok.

% KALICZ 1997, 22.

59 Ez a szdm természetesen joval tobb is lehet, hiszen szdmtalan esetben nem dénthetd el, hogy az én-
magaban jellegtelen hazikeramia a vonaldiszes kultira melyik idészakdba tartozik. Az MRT-ben az ,altaldban”
kategoria alatt azok a lel6helyek szerepelnek, amelyeknek kora kézelebbrél nem hatarozhaté meg az adott kultaran
beliil, éppen ezért a statisztikakkal csak évatosan banhatunk.

5 MRT 7. 1/10. lh. (32), 1/30. Ih. (34-35), 34/5. 1h. (332), 34/6. 1h. (332), 34/15 (333).

61 MRT 7. 2/11. 1h. (41)

62 MRT 7. 4/7. 1h. (58).

6 MRT 7. 5/8. 1h. (64).

6 MRT 7. 9/1. 1h. (93).

% MRT 7. 10/1. 1h. (110), 10/2. 1h. (110), 10/11. lh. (112).

% MRT 7. 13/5. 1h. (128), 13/6. 1h. (128), 13/14. lh. (129).

57 MRT 7. 14/3. 1h. (134), 14/9. 1h. (137), 14/24. 1h. (139), 14/25. lh. (139).

% MRT 7. 22/1. 1h. (177).

% MRT 7. 23/3. 1h. (182), 23/7. Ih. (190), 23/21. lh. (202).

" MRT 7. 28/27. lh. (284), 28/43. 1h. (290).

0 MRT 7. 29/13. 1h. (298), 29/15. 1h. (299), 29/21. lh. (300).

72 MRT 7. 30/4. 1h. (366), 30/12. 1h. (308), 30/14. lh. (308), 30/21. lh. (311).

7 MRT 7. 31/14. 1h. (320).

7 MRT 7. 35/15. 1h. (339-840), 35/29. lh. (340).

% MRT 7. 36/13. h. (345), 36/26. lh. (348)

% MRT 7. 37/2. 1h. (350).
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Poméz-Zdravlydkon a vonaldiszes kultira nagy kiterjedést telepét bolygattak meg az
elmult évtizedekben. Sashegyi Sandor 1956. évi leletmentésén feltart egy lakogodrot és egy
hulladékgodrot is. A lakdgodorben - leirdsa szerint - tlizelShely és két padlészint is volt.”” A
kiilonbozé idépontokban, épitkezés, vizeséfektetés miatt elékeriilt nagyszama leletanyag a
vonaldiszes kultura hosszt életének egymast kiveté korszakaiba sorolhatd. Ugyancsak
hosszu életti telepiilése volt Pomézon, a Dera patakt6l D-re esé teriileten is.”

Budakeszi teriiletén, a Kertészeti és Sz6lészeti Féiskola munkésszalléjanak épitésekor,
1966-ban, Korek Jézsef leletmentéskor egy 60 cm vastag neolitikus réteget figyelt meg. A
leletanyaghan mind a korai vonaldiszes, mind a zselizi idGszak leletei megtaldlhatdk.”™

Nagymaroson az Egészséghdz épitésénél, a mai felszin alatt 230 cm-re, majd 185 és 230
cm kozotti rétegzédésben talalta meg a vonaldiszes kultiira leleteit Paléczi Horvath Andras.®

Nagy méretii élelemtarold edény keriilt el Budaors belteriiletén a Mechanikai Mivek
lakételepének épitésénél. Valoszintileg ugyanitt taldltak a Nemzeti Mazeumba kerilt zselizi
edényt is.®

Torokbalint-Duldcska nevid leléhelyen,®> az MO autépélya egyik csomépontjanak
épitését megel6zden tart fel Endrédi Anna 1991-1992-ben 71 godrit, amelyekben kottafejes
és zselizi leletek voltak. A feltarasok sordn két teljes és harom részleges épuletmaradvanyt
talaltak, amelyek E-D-i tengely(i, nagymeéretli, gerendavézas épiilethez tartoztak.

Kiemelked§ jelent6ségi a 2 m mély, tobb rétegi aldozati godor, amelyben arcos edény
toredéke is felszinre keriilt.®*

A Dunitél K-re es6 vidéken, elsGsorban Szob és Véc kirnyékén 80 lelShelyen talaltak
meg a kottafejes és zselizi idészak edénytéredékeit. Ezek a telephelyek Bernecebarati,®
Dunakeszi,® Fét,* Ipolydamasd,®” Ipolytélgyes,® Kemence,® Kismaros,” Kosd,” Letkés,*
Nagybérzsony,*” Nagymaros,* Négradveréee,? Orszentmiklés,® Penc,” Puspokszilagy,”
Rad,? Szob,!% Sz6d, 10 Tésa, 2 Vac,19 Vacbottyan,'™ Vacduka,'% Vachartyan, % Vacratot, 07
Vamosmikola,'*® Veresegyhaz'®® és Zebegény''® teriiletén keriiltek el6.

7 MRT 7.23/3. 1h. 181-182.

% MRT 7. 23/7. 190.

7 MRT 7. 4/8. 1h. 58.

% MRT 9. 19/2. 218.

8 MRT 7. 5/8. 1h. 64.

52 Azonos az MRT 7. 36/7. Ih. (344).

83 RégFiiz Ser. L. 46 (1994) 28,

8t MRT 9. 2/1. 1h. (48), 2/5. lh. (52-53).

% MRT 9. 5/3. 1h. (75), 5/12. 1h. (80).

8 MRT 9. 8/3. lh. (97).

8 MRT 9. 9/4.1h. (110), 9/13. Th. (1113), 9/14. lh. (118).

8 MRT 9. 10/1. 1h. (116), 10=7. lh. (118), 10/9. lh. (120), 10/12. lh. (121), 10/15. lh. (123).

8 MRT 9. 11/2. 1h. (133), 11/4. lh. (133), 11/9. lh. (130).

% MRT 9. 12/ 2. 1h. (149).

91 MRT 9. 14/8. h. (162), 14/9. 1h. (162), 14/14. Ih. (163), 14/27. 1h. (166), 14/38. Ih. (167), 14/42. lh. (165).

# MRT 9. 16/3. 1h. (174), 16/15. lh. (177), 16/20. Ih. (178), 16/22. 1h. (179).

% MRT 9. 18/2. 1h. (197), 18/3. lh. (197), 18/17. 1h. (207).

% MRT 9. 19/2. Ih. (218), 19/8. lh. (228-229).

% MRT 9. 20/1. Ih. (238-239), 20/2. lh. (230), 20/10. lh. (244-245).

% MRT 9. 21/ 33. 1h. (257).

# MRT 9. 22/3. Ih. (263), 22/15. Th. (267), 22/19. 1h. (268), 22/31. 1h. (274).

% MRT 9. 24/3. 1h. (292), 24/4. 1h. (292), 24/6. 1h. (292), 24/17. 1h. (294), 24/23. 1h. (296).

% MRT 9. 25/4. lh. (302), 25/40. 1h. (311).

100 MRT 9. 26/7. 1h. (315), 26/9. Ih. (316), 26/11. lh. (316-317), 26/16. lh. (323), 26/34. 1h. (334).

11 MRT 9. 28/2. lh. (365), 28/24. 1h. (369-370), 28/32. Ih. (371).

12 MRT 9. 30/1. 1h. (376), 30/7. 1h. (378).

193 MRT 9. 31/3h. 1h. (439), 31/11. lh. 8459), 31/12. 1h. (460), 31/15. lh. (462), 31/25. 1h. (473), 31/27. lh. (474),
31/35. 1h. (475), 31/67. 1h. (484).

¢ MRT 9. 32/1. lh. (498), 32/19. lh. (503).

%5 MRT 9. 33/6. lh. (507).

%8 MRT 9. 34/1. Th. (509), 34/13. 1h. (512), 34/15. lh. (513), 34/86. Ih. (512).

107 MRT 9. 35/2. 1h. (525).

198 MRT 9. 36/4. 1h. (535), 36/15. Ih. (541).

19 MRT 9. 37/1. lh. (548), 37/4. 1h. (552), 37/7. lh. (552), 37/12. lh. (554), 37/16. lh. (556).

10 MRT 9. 38/7. 1h. (567).
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Négradverdcén kottafejes és zselizi edénytoredékek lattak napvilagot, az egyik
oldaltéredéken 14b alaka fogantya van.!'! Szobon idollabat talaltak.''?

A kései id6szak legujabb lel6helyét Kévari Klara tarta fel Szob-Malomkertben 2003-
ban.'® A 2000 m?-nyi atkutatott teriileten a zselizi csoport 76 godre kertilt el6, tobb objek-
tumban kiilonleges leletek is voltak: emberkezes fogantyu,''* agyagestingék, 115 néi idol
téredéke''® valamint harom, ldb alaka téredék, amelyekrél nem donthetd el, hogy emberi
vagy éllati labat abréazoltak.!"”

A zselizi kultura lel6helyei Pest megye mas teriiletein is megtalalhatok, igy Isaszeg
hatariban,''® Pécelen,!’® Mendén és Gyomrén,'® valamint Aszoéd kornyékén tébb helyen.!

Mendén gombélyd, tn. bomba alakt edény, cs6talpas tél, agyag sz6vészék nehezék és
egy allatszobrocska maradvénya keriilt el6.'?? Zselizi leletek Budapest tébb pontjan is, igy
Békasmegyeren, a Tabanban, Nagytétényben!?® is ismertté valtak.

Cegléd-Nagyréten a szakalhati csoport jellegzetes edénytoredékei keriiltek eld.!*

Tobb helyen megtaldltdk a vonaldiszes kerdamia kultura kozosségeinek kiillonb6zé
munkaeszkozeit is: koébaltdkat,’” kébuzoganyokat,'*s iitékoveket,'?” pattintott
kéeszkdzoket,'?® obszididn kaparé6t.'?® Az egyik legszebb darab az 1849-ben Vacbottyanban
elékeriilt, 17 cm hosszisagn kaptafa alakd kébalta, amely a Nemzeti Muzeum

gylijteményébol New Yorkba kertilt.!3

Emlitésre mélté, hogy Szobon olyan edénytéredéket is taldltak ebbél a korszakbol, ame-
lyen btizaszemek (Triticum monococcum) lenyomatai voltak,'! ez is jelzi, milyen fontos volt
e kozosségek szamadra a gabona.

A vonaldiszes kulttra korai iddszakabdl nem ismeriink temetkezést Pest megyébdl. A
kultara fiatalabb idészakaszabél Ipolytdlgyesen'®? (més néven Letkés-Kertészfoldek!s) és
Szobon!'® keriiltek el§ csontvazas sirok.

Ipolytélgyes-Kertészfoldek leldhelyrdl, a zselizi kulttira telepiilésérél 7 godrot, koztitk
3 sirt publikalt Papp Laszlé. A sirnak hasznalt korabbi gédrok a telep ENy-i illetve DK-i
szélén kertiltek elg, s jelzik, hogy a temetkezések mar kezdenek elvalni a teleptél. A 4. godor-
bél két nagy méretii, kiegészitheté taroledény'® és egy nagy, félgomb alakq, zselizi mintas
tal latott napvilagot!®® (2. kép). Az 5. gbdorben egy dllatszobrocska'® volt, amely valdsziniileg
kutyat abrazol (3. kép). A 3. sz. sirban két kottafejes diszii tal és egy bomba alaka edény
darabjai voltak.'%®

11 MRT 9. 20/1. 239. 4. t. 2.

12 MRT 9. 26/34. 334. 4. 1. 9.

13 KOVARI 2004.

14 KOVARI 2004, 3. kép 1.

115 KOVARI 2004, 3. kép 2-3.

us ROVARI 2004, 3. kép 4.

ur ROVARI 2004, 9, 4. kép 1-3.

18 ASZTALOS 2000, 18.

1% PATAY 1958, 17.

120 Mende: PATAY 1966, 7-8, 1-4. dbra, Gyémrs: TARI 1986, 28.

121 KALICZ 1997, 25. Itt jegyezziik meg, hogy Kalicz N. a korabban altala Hévizgyork lelshellyel kozolt,
amulettként meghatarozott, emberfejet abrazolé kis targyat Galgahéviz leléhellyel emliti (1. kép 6) és edényhez
erésitett vagy szertartds alkalmaval haszndlt targyként hatarozza meg Gjabb munkdjaban.

122 TARI 1986, 28.

125 GALLUS 1936, 46-47, 48b kép, NAGY 1973, 48-49.

12¢ DINNYES 1982, 46-47. 1. t.

125 MRT 7. 9/28. lh. 104., MRT 7. 13/6. lh. 128., MRT 7. 23/3. 182., MRT 7. 23/7. 190., MRT 9. 22/19. 268.,
MRT 9. 26/16. 323., MRT 9. 36/19. 542.

126 MRT 7. 23/21. lh. 202.

127 MRT 7. 9/28. 1h. 104.

128 MRT 7. 14/25. 139., MRT 7. 23/3. 182., MRT 7. 23/7. 190., MRT 9. 26/7. 315.

2 MRT 7. 23/21. 190.

13 MRT 9. 32/17. 1h. 503., FOLTINY 1969, 9. 3. t. 25.

131 MRT 9. 26/16. 323.

132 MRT 9, 121. (10/12. lh.)

133 KOVARI 1983, 32.

13 MRT 9, 317, (26/11. lh.)

13 PAPP 1972, Taf. 4. 1, Taf. 5. 2.

136 PAPP 1972, Taf. 4. 2.

137 PAPP 1972, Taf. 14. 1.

138 PAPP 1972, Taf. 18. 3-4, és Taf. 18. 2.
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Szob-Oregfalu-dtilében 1937 6szén, a zselizi csoport telepén két sir keriilt els. Az egyik
halottat, egy nét, a telepiilés egy hulladékgodrében foldelték el. Mellékleteit a godér
kérnyékén talalta meg Horvath A. Janos: egy bomba alak, zselizi mintas téredékes mini-
attir edénykét, kottafejes és zselizi cserepeket, két csiszolt kébalta toredékét, egy kovapengét,
két vakar6t és egy ismeretlen rendeltetési, 3,9 cm hossza hengeres agyagtargyat. A masik
sir ett6] a néi sirtl E-ra volt, zsugoritott helyzetben temették el a halottat a telepen. Sirjdba
mellékleteket is tettek, egy gémbolyti, négy kis biityokkel diszitett talat, jaspispengét és egy
durva, vastag fala 8sszetort edénydarabot.!®

A korszakban nagy fontossagn pattintott kéeszkozok (sarldba foglalt pengék, bérfel-
dolgozashoz, allatok elejtéséhez és feldarabolasahoz szitkséges nyilhegyek, kések, pengék)
nyersanyagénak lelShelyei tavoli vidéken fordultak eld, els§sorban a Tokaj kérnyéki vulkéni
kézetekben taldlhatd a kiillonleges obszidian és rokon kézetei. Ezért is nagy jelentéségi,
hogy az évezredekig hasznalt tokaji el6fordulason kiviil kézelebbi kézet-eléfordulast is is-
mertek. Nogradveréeén két olyan lel6helyet is emlit a szakirodalom,'*® amelyrél kezdetleges
Lbanyara” (pontosabban nyersanyaggy(ijt6 helyre) kovetkeztethetiink: Gyombola Géabor
Magyarkut-Hosszi-4rok illetve Fehér-arok, Keskeny-biikki-nyiladék lel6helyeken vizmosa-
sos arok faldban limnokvarcit és hidrokvarcit eléfordulast figyelt meg, ugyanott nyersanyag
szilankokat és magkémaradvanyokat is gytjtott, a lelhely hitelesitése éppen ezért nagyon
fontos lenne.

A vonaldiszes kultira teriiletén import leletnek szdmit az elsésorban az Eszaki-kizép-
hegységben él6 biikki kultiira népének emlékanyaga.*!

Kosdon a hossza életii telepen (vonaldiszes, kottafejes és zselizi idészak) a biikki
kultira szépen diszitett import anyaga is megtalalhaté: egy jellegzetes, vékony fala edény
oldaltéredéke, amelynek feliiletét siirtin tlizdelt vonalakkal kialakitott, mészbetéttel
kit6ltott mintdzat disziti.!*? A biikki importleletek eljutottak a Dunatél nyugatra esé teriilet-
re is, amit a Di6sd és Pomaz hatdraban gytijt6tt néhany edénytéredék'# is bizonyit. Min-
dezek jelzik, hogy egymastél tavoli teriiletek kozott jelentés, élénk kereskedelem volt,
amelynek nemcsak az €6 allat, allati bor vagy az eszkozkészitéshez sziikséges nyersanyag,
de a muvészi kiviteldi edény is targya lehetett.

A vonaldiszes kultira miivészi alkotésai kizott eléfordulnak kisebb plasztikak is.

A mar emlitett, a legutobbi dsatasokon talalt idolokon kiviil korabban is ismertté valtak
mar ilyen szobrocskak toredékei.

NogradverGeén egy labtoredéket'# talaltak, amelyen a labujjakat 6t bekarcolt vonal
jelzi. A targyrél nem déntheté el, hogy labon allé edény vagy 6nall6 szobrocska volt-e.

Hévizgyorkrdl egy amulettet'#s ismeriink, amely emberi fejet mintaz, hajat bekarcolt
vonalkik, szemét és szdjat bemélyités jelzi. Feje teteje ellaposodik és két atfaras van rajta,
igy felfiggesztve, nyakban viselhették amulettként.

Kemencérdl egy karcolt diszii, kis méret(i idolt emlithetiink, amelyet Kalicz N. korab-
ban embert formalé bronzkori pecsétléként hatarozott meg, a targy azonban valdjaban
ajkékori.'*® Ugyancsak egy idol toredéke kerilt el Szob-Verbicek leldhelyrdl is.**” A darab
5,7 cm hosszi, csonkszert lab, amelybél az eredeti szobrocska nem rekonstrualhaté.

A vonaldiszes 6sokre visszavezethetdé csoportokbél a neolitikum végén, Gjabb délrsl
j6v6 impulzusok hatésara, ismét nagyobb teriileten — a Dunanttlon, a Go6délldi- és Nogradi-
dombsag, Szlovakia, Morvaorszag, Lengyelorszag és Ausztria egyes vidékein — egységesnek
mondhaté anyagi kultira jétt létre, amelyet a névadé Tolna megyei leléhelyrél lengyeli
kultiranak nevez a kutatas. Ez a kulttra része a késé neolitikus Gn. festett kerdmias
délkelet-eurdpai kornek.

1% MRT 9. 26/11. 1h. (317), KOVARI 1983, 32.

140 MRT 9. 20/32. lh. (250) és 20/35. Ih. (251).

1“1 MRT 7. 7/5. 1h. (79), 23/3. 1h. (182), MRT 9. 14/8. h. (162).

142 MRT 9. 14/8. h. (162), 4. t. 7. A biikki kultura szépen diszitett ép edényét a mar emlitett nagytétényi sir-
bél ismerjitk (GALLUS 1936.)

145 MRT 7. 7/5. 1h. (79), 28/3. 1h. (182).

144 MRT 9. 20/16. 1h. (245), 4. t. 6.

14 KALICZ 1977, 34. 0. 23. kép. A térgy az aszodi mazeumban van.

146 KALICZ 1968, Taf. 113. 10, MRT 9. 11/4. Ih. 132.

147 MRT 9. 26/34. 334. 4. t. 9.
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Teleptiléseik képe nem nagyon kiilénbozik a korabbi idészakétsl. Kisebb magaslatokra,
viz kozelébe telepiiltek. Megtalalhatok a hosszthazak, de kiscsalddi épitmények is felszinre
keriiltek az dsatdsokon. A féldmiivelésben mar azokat a teriileteket is hasznositottak, ame-
lyeket a korabbi kdzosségek még nem vontak miivelés ala. Az allattenyésztésben nem
kovetkezett be jelentds valtozas, érezhetéen nétt viszont a vadaszott allatok aranya.

Edénykészletiikben 0j formak tinnek fel. Puttonyedények, fazekak, jellegzetes talpas
talak, vékony fali, j6 kidolgozasi csészék, poharak, szlirSedények alkotjak a haztartasok
edénykészletét. Az edényfedékon rendszerint dllatot mintazé fogé van. Agyaghél készitenek
kiilonb6z6 méretd, tn. lyukas nyeli kanalakat, amelyekhez fanyelet illesztenek. Edényeiken
spirdl és geometrikus mintdkba rendezve, fehér és voréds, ritkdbban fekete festés lathato.
Elkészitették szamos edény miniatir véaltozatat is, amelyekrél feltételezhets, hogy gye-
rekjatékként hasznaltak. Keramiabol készitik azokat a kultikus targyakat, amelyeket oltar-
nak vagy mécsesnek nevez a kutatas, s kiilonhoz6 fajtai (allat- vagy kocka alakt) ismertek.*®
Ugyancsak agyaghél mintézzak allat- vagy ember alakban elképzelt isteneiket is, ezeknek
azonban csak téredékei keriiltek el az asatasokon.

Temetkezéseikben a kordbbi idészakhoz képest jelentds valtozasok figyelhetSk meg.
Halottaikat ugyan még a telepen, de mar a telep egy hasznalaton kiviili, elkiilénitett részén
temették el, nem véletlenszertien, egyesével, hanem kisebb csoportokban. Kialakult tehat a
mai fogalmainknak megfelels 6nallé temetd.

A sirok éltaldban ovalis sirgodrék, amelybe az elhunytakat zsugoritott helyzetben,
nemek szerint megkilonboztetve jobb- vagy bal oldalukra fektetve temették el, gazdagon
felékszerezve és bségesen ellatva Sket étel-ital aldozattal talvilagi Gtjukra. El6fordul, hogy
egyazon sirba két halottat is eltemettek egyidejtleg. Gyakori, hogy levagtik az elhunyt fejét,
s a helyére vaddiszné allkapcsot temettek, mig a koponyat mashol helyezték el. Nem ritka
jelenség, hogy a temetkezésre kijelolt teriileten emberi maradvanyok nélkiili godorbe éksze-
reket, edényeket temettek el, nyilvanvaléan szimbolikus jelentéstartalommal. Ezek a
kenotafiumok azt bizonyitjak, hogy a halotti ritusban szerepet jatszo kellékeket tudatosan
temették el, amelynek okat sajnos, nem tudjuk mar megfejteni. Tobb esetben el6fordul, hogy
hamvasztva tették a sirba az elhaltat, kiilénlegesen gazdag edénymelléklettel. A hamvasztas-
nél az Gn. szért hamvas és urnds temetési maéd is eléfordul. A szort hamvas ritusndl a ham-
vakat a kissé foldbemélyitett godorbe helyezik, majd edényekkel rakjak koriil. Az urndba
torténé temetésnél a hamvakat edénybe (leggyakrabban fazékba vagy talba) helyezik és ezt
az edényt temetik a sirgodérbe. Ilyenkor is gazdagon ellatjak utravaléval a halottat.

Halottcsonkitas, koponyakultusz, emberaldozat, szimbolikus sirok utalnak a hitvilag és
a kultuszélet megvaltozott tartalmdra. A korszakban jelentds szerepet kap a vadkan, mint
totemallat. Agyarabol atfart amuletteket készitettek, amelyeket férfiak viseltek a nyakuk-
ban. Az ékszerek kozott megjelenik a gyenge minéségli rézhuzalbél vagy vékony lemezbdl
késziilt viseleti targy, amely mind a férfi, mind a néi sirokban eléfordul.

A lengyeli kultara életének altaldnos jellegzetességeit elsésorban a tagabb elterjedési
tertilletrél ismerjik, legjelentésebb temetéi a Dél-Dunantilon keriltek elé (pl
Zengévarkony,'*® Méragy'™).

Pest megyében is szamos lelShelyét ismerjiik, egyik legjelentésebb telepe Aszédon
kertlt feltarasra. Ugyanitt a temetGjét is megtalalta Kalicz Nandor.'?!

Aszdd-Papi foldeken 1960-1987. kozott Kalicz N. - a kutatas kordbbi dlldspontja szerint
csak a Dunantalon megtelepiilt lengyeli kultira — nagy kiterjedési telepét tarta fel a
Dunatél K-re esé teriileten. Bizonyossa valt tehat, hogy a neolitikum végén is elsésorban a
Dunaéntalhoz kot6dott a mai Pest megye tertlete. Aszodon a telepnek mintegy 1/4-1/6 részét
tudta feltarni Kalicz N. Ezen a telepiilésen — ahogyan ez a lengyeli kulttira mas telepein is
tapasztalhaté - sem alakult ki vastag, egymasra rétegz6dott telepiilési modell. A telepen
lakék, ha leégett a hazuk, nem épitették fel Gjra ugyanazon a helyen, hanem kicsit tavolabb
készitették el Gj lakhelyiiket. Ezaltal nagy kiterjedést telepek jottek létre, amelyeken beliil
eléggé nehéz meghatarozni az épiiletek épitésének sorrendjét és a telep hasznalatanak teljes
idejét. Aszodon 6t, a talaj felszinére épitett, oszlopos szerkezet, téglalap alaka kiscsaladi

18 ZATLAT-GAAL 1993.
14 DOMBAY 1960.

15 ZALAT-GAAL 2002.
151 KALICZ 1985.
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hazat tart fel Kalicz N. Ez a leégett ot épiilet 8x5,6x4,5 m, azaz kisméretii volt, igy jelentésen
eltér a lengyeli kultiira més teriileteirél (elsésorban Szlovakiébél) ismert hosszt hazakétol.
Az aszédiakhoz hasonlé hazakat az Alféldon, a lengyeli kultaraval lényegében egyidds tiszai-
herpalyi-csdszhalmi kultura idejébél ismertink. A leégett hazak alatt szerencsés médon ere-
deti helyiikén maradtak meg a berendezési targyak. Az egyik asz6di hazban 18 edény volt
az eredeti helyén, kisebb csoportokban elhelyezve, egy résziik a fal mellett sorbaéllitva. A
hazban 6sszedélt szviszék maradvanyait (szovdszék nehezékek), gabona érléséhez hasznalt
érlékoveket, valamint egyéb, haziipari tevékenységhez hasznélt csiszolt kéeszkézoket, meg-
munkalt csonteszkdzoket taldltak.’® Mindebbdl arra lehet kivetkeztetni, hogy a tiiz hirtelen
keletkezett, a haz lak6inak nem volt ideje a berendezést, élelmet kimenekiteni. A hazak
kozelében egy kissé foldbemélyitett kerek térséget is taldltak, amelyben szarvasagancsot
feldolgozo mtihelyre utalé leletanyag (félkész és kész termékek, nyersanyag és a megmunk4-
lashoz sziikséges kéeszkdzok) halmozodott fel. Aszédon miniatlir kunyhémodellek is eldkeriil-
tek,’5® amelyekrél Gjabban feltételezik, hogy nem kunyhd, hanem kemence modellek voltak.'>

Aszédon nemcsak telepiilés, de 225 temetkezés is felszinre kerilt,'*® amelyek az dsaté
megfigyelése szerint csoportokat alkottak. Egy-egy csoportba feltehetéen egymaéssal rokon-
sagban 4116 embereket temettek, az egyik csoporton beliil egy gazdag férfi és néi sirt taldlt
Kalicz N., koriiléttitk rendezédtek el a kdzosség kevésbé rangos tagjai. A temetkezések
kozott az egyik csoportban 15 hamvasztasos sirt sikeriilt feltarni. A temetében 3 szimbolikus
sir is elékerilt, ezekrdl Kalicz N. feltételezi, hogy a kézosség tavol elhalt vagy egyszertien
eltiint tagjainak 4llitottak igy emléket.

A sirokban - a dundntili nagy temet8khoz viszonyitva — kevés a melléklet. A férfi
sirokban kébaltak, szarvasagancsbol csiszolt fokosok, kisebb szilankok, pengék és festékkd
darabok voltak. Ritka melléklet, amit a koézdsség kiemelkedd tagja birtokolhatott, a fehér
marvanybél csiszolt buzogany. Ugyancsak kevesen kaphattdk meg haldluk utan a vadkana-
gyarbél hasitott, csiszolt lemezeket, amelyeket paroséval viseltek a nyakban. A néi sirok jel-
legzetes ékszere a tengeri kagyléhél (Spondylus) készitett karperecek és gyéngysorok voltak.
Az 4sat6 feltételezi, hogy ezek az ékszerek kereskedelmi termékként, készen érkeztek ebbe
a térségbe. Kizarolag gyerekek sirjaban fordultak els atfart, kisebb kagylok héjabol készitett
csiing6k. Egy kisldny sirjabol keriilt el6 a leléhely taldn legszebb lelete: egy emberlaba,
madartest( festett edény (4. kép), amely szertartdsi kellék lehetett.!5 Mind a néi, mind a
férfi és gyereksirokban el6fordult az étel-ital mellékletet tartalmazé edény.

A Duna nyugati partjan a lengyeli kultira meglepéen kevés lelGhelyét regisztraltdk: 9
telepnyomot (Biatorbagy,'s” Perbdl,’® Pomaz,'™® Solymar,'® Szdzhalombatta,!®!
Tahitétfalu,'s2 Tok,'s? Ursm'® hatdrdban) és 4 temetkezést (Solymar,'$5 Szazhalombatta, 6
Szentendre,'®” Tarnok'®® teriiletérél) emlit a topografia. Visegrad-Lepence teriiletén is elGke-
riiltek a lengyeli kultura leletei.!®®

Valé6szintileg ennél jéval tobb, rovid ideig hasznalt telepiilés volt még ezen az oldalon
is, de a jellegtelen edénytéredékekrél sokszor nem dénthet el pontosan, hogy melyik kultira
emlékei, ezért a ,neolitikum A&ltalaban” cimszé alatt Gsszefoglalt lel6helyek egy része
valoszintileg a lengyeli kultirahoz kothetd.

152 KALICZ 1997, 26.

153 KALICZ 1997, 3. kép 12.

15+ KALICZ 1976.

155 KALICZ 1997, 27-29. Kalicz N. 6sszefoglalasa alapjan ismertetjik nagyon réviden az aszédi feltarasok
legfontosabb eredményeit.

156 KALICZ 1985, 75. kép

157 MRT 7. 1/3. 1h. (30).

158 MRT 7. 14/2. 1h. (134).

159 MRT 7. 23/7. 1h. (191).

160 MRT 7. 25/10. lh. (218-219).

161 MRT 7. 27/2. 1h. (232).

12 MRT 7. 30/7. lh. (306).

15 MRT 7. 35/15. lh. (340)

1% MRT 7. 37/1. 1h. (350), 37/3. 1h. (350).

165 MRT 7. 25/10. lh. (218-219)

166 MRT 7. 27/2. 1h. (232)

167 MRT 7. 28/22. 1h. (279)

168 MRT 7. 31/*** (321)

159 MAGYAR 2000, 12.
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A temetkezések koziil emlitésre érdemes a Solymaéron, a téglagyar épitkezései soran
1970-ben elékeriilt négy zsugoritott sir. Egy sirban nem volt melléklet, két sirban egy-egy
edényt talaltak, egy sirban gomba alaka edény, gombés hasii urna, alacsony talpas tél és egy
csupor képezte a mellékletet. Az egyik sirban 6 kagylogyongybdl 4ll6 gyongysort is talalt a
sirokat feltaré Torok Gyula.'™

A Duna keleti oldalan a lengyeli kultira egy temetkezési helyét!™ és mintegy 60 telep-
helyének nyomat taldltdk meg Bernecebariti,'” Ipolydamaésd,'™ Ipolytolgyes,'” Kemence,!”™
Kismaros,'”® Kisnémedi,'"" Letkés,!™ Marianosztra,'™ Nagyborzsony,'®® Nagymaros,'** Nog-
radverdce,'®? Penc,'®® Perdesény,'® Piispokszilagy,'®® Szob,'®¢ Tésa,'s” Véae,'®® Vachottyén,'s
Véchartyan,'® Vamosmikola,'! Zebegény'® teriiletén.

A lengyeli kultura két sirja Négradverdcén, az Arpad u. 26. sz. telken, Mizser P4l véci
festémiivész telkén is elbkeriilt 1982-ben.’®® A sirokbél festett edényeket és a lengyeli
kulturara jellemz6 mészkégydngydket (5. kép) mentett meg a telek tulajdonosa.'

Kiemelkedd lelet a Nagyborzsonyben talélt, miniatiir, négylabu ,agyagmécses” vagy
kunyhémodell toredéke, amelynek alsé része maradt meg.'%

Az Alfoldon és a Dunantulon él6 kozosségek allandé kapesolatanak bizonyitékai a
lengyeli kultara idején is kimutathaték a megyében, hiszen Pest megye teriiletén csaknem
minden fontosabb kereskedelmi utvonal athaladt. A kelet-magyarorszagi tiszai-herpalyi
kultura szamos lelete keriilt eld, tobbek kozott az egyik legjelentdsebb feltart telepen,
Aszdédon is. Ebben az id6szakban élénk kereskedelem volt az egyes kzosségek kozott, ame-
lynek eredményeként egészen tavoli vidékekrdl is keriiltek ide hasznalati targyak vagy
értékes nyersanyagok (spondylus ékszerek, obszidian). Ez a 1étbiztonsag, egyfajta gazdagsag
mér azt eredményezte, hogy a telepiilések nem valtoztattak olyan surtin a helyliket, mint a
korabbi idészakban. Ha egy-egy haz leégett, a romjait elegyengették és lényegében ugyanott
ajra felépitették az Gj lakdépiiletet. E folyamat kévetkeztében fokozatosan egymadsra
rétegzdédtek a teleptilési rétegek, s lassan létrejottek az Gn. tellek. Erre a telepiilési szerkezet-
re jellemz6 a kozponti (fontos) telepiilés megléte és a kortilotte csoportosulé kisebb jelen-
téségli, rovid ideig hasznalt telepiilésbokrok. A tellek kialakulasinak folyamata a
tiszai-herpalyi kultura idején kelet-magyarorszdgon mar t6bb lel6helyen bizonyithaté.

170 MRT 7. 25/10. 1h. (218-219).

1 A MRT korszak szerinti mutatéjaban két lengyeli kultiraba sorolt temetkezés szerepel: Négradverdee-
Arpa’d u. MRT 9. 20/24. lh. (249), és Szob-Préskert 26/22. lh. (324). Ez utébbi mér a kultara rézkori életére esik,
ismertetését 1d. jelen tanulmany Rézkor c. fejezetében.

172 MRT 9. 2/3. lh. (49), 2/5. 1h. (53), 2/19. lh. (60-61), 2/20. lh. (61).

173 MRT 9. 9/4. 1h. 8110).

17 MRT 9. 10/7. 1h. (118).

15 MRT 9. 11/27. 1h. (145), 11/28. 1h. (145), 11/29. 1h. (145), 11/37. 1h. (146).

176 MRT 9. 12/3. 1h. (149).

7" MRT 9. 13/9. lh. (154).

17 MRT 9. 16/19. lh. (178).

19 MRT 9. 17/6. lh. (185), 17/23. 1h. (194), 17/29. 1h. (195).

180 MRT 9. 18/3. lh. (197), 18/10. 1h. (203), 18/19. lh. (208).

181 MRT 9. 19/40. 1h. (234).

182 MRT 9. 20/4. 1h. (242), 20/20. lh. (248-249), 20/21. 1h. (249), 20/22 (249), 20/23. 1h. (249), 20/29. 1h. (250),
20/30. 1h. (250), 20/31. lh. (250).

183 MRT 9. 22/14. 1h. (267), 22/29. 1h. (274).

188 MRT 9. 23/3. 1h. (277), 23/27. 1h. (289).

185 MRT 9. 24/4. 1h. (292).

186 MRT 9. 26/3. 1h. (315), 26/4. lh. (315), 26/7. 1h. (315-316), 26/22. 1h. (323-324), 26/34. lh. (334), 26/35. Ih.
(335).

187 MRT 9. 80/7. 1h. (378).

188 MRT 9. 31/15. lh. (462), 31/35. lh. (475), 31/39. lh. (476), 31/43. 1h. (478), 31/44. 1h. (478), 31/52. lh. (481),
31/64. 1h. (483), 31/78. 1h. (486), 31/79. lh. (487), 31/100. lh. (490).

% MRT 9. 32/20. 1h. (504).

190 MRT 9. 34/41. 1h. (522).

191 MRT 9. 36/4. 1h. (535), 36/11. 1h. (538), 36/14. lh. (539), 36/20. h. (542), 36/30. Ih. (546), 36/31. lh. (546),
36/33. 1h. (547).

192 MRT 9. 38/16. 1h. (568). i

193 MRT 9. 249, 20/24. lh. 5. t. 4-11., KOVARI 2003, 227.

194 A leletek Mizser Pal tulajdonaban vannak (MRT 9, 249. 1 jegyzet).

195 MRT 9. 18/3. 1h. (197).
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Erre az idészakra keltezhet6 az a telepiilésmaradvany és temetd, amelyet a Ceglédtol
E-ra létesitendd Ipari park teriiletén asott ki Tari Edit 2000-ben. A telepiilésen két hazat és
egy kutat tart fel, a tobbi telepuilési objektum agyagnyeré illetve szeméttarol6 godor volt. A
gazdag leletanyagbhan agyagkanalak, sziiredények, hombarok, vékony fald bogrék, kion-
técsoves edények, a tiszai és szakalhati kultara jellegzetes diszitésti edénytéredékei és talan
egy idol toredéke is el6fordult.’®® Az ugyanitt feltart kilenc sirban edényeket talalt a régész,
valamint az Gskori tarsadalmakban az életet szimbolizald, vorss okker festéknyomokat fi-
gyelt meg a nedves talajban a rossz allapoti csontvazaknal.

A lengyeli kultara korai idészakabdl, amint mar utaltunk ré, viszonylag kevés leléhely
ismert Pest megyébdl, a lelshelyek inkébb a kultira késébbi idészakabdl szdrmaznak, amely
mdr atvezet a korai rézkorba.

2. Rézkor (Kr. e. 4500-2800)

A rézkor sajatosan magyar terminolégia, a 19. szdzadban hosszas tudomanyos vita bon-
takozott ki a rézkor 6néllésagardl. Pulszky Ferenc az 1876-ban Budapesten rendezett
nemzetkozi Gsrégészeti kongresszuson 42 jé mingségl réztargy bemutatdsaval hivta fel a
kutatok figyelmét a rézkornak, mint 6nallé korszaknak a beiktatasara a kékor és bronzkor
kozé. Pulszky Ferencnek kiszénhetéen honosodott meg a régészetben az elnevezés.!??

Réztargyak — valdszintileg a Balkan felél érkezd kereskedék altal — mar a kés6 neoli-
tikum idején feltiintek a Kéarpat-medencében. Ezek elsésorban ékszerek, termésrézbél
kalapalt huzalok vagy lemezek voltak, amelyekhdl gyéngyoket, karpereceket, szalagokat,
esetenként tiiket készitettek.!%®

A 19. szazadban a stlyos, j6 minéségii réztargyak (rézesdkanyok, baltdk) alapjan keriilt
meghatarozasra e korszak. Ma mar egyértelmiien gazdasagi-kornyezeti véltozasokkal kér-
vonalazhaté a Kr. e. 5. évezred masodik felében kezd6dé aj idészak.

Az ujkékor kozepétsl a Karpat-medence éghajlata jelentds valtozadson ment 4t, a ko-
rabbi, a foldmtveléshez idedlis klima fokozatosan htivisre, csapadékosra fordult. Ennek
kovetkeztében a novénytakard is jelentsen atalakult: a hars-, szil- mogyoré- és tolgyerdsket
felvaltottak a luc- és jegenyeerdk, és megnévekedett a bitkkosék teriilete. E valtozdsok
kovetkeztében a kutatdk feltételezése szerint, a korabbi féldmiveléssel szemben az allat-
tartds nagyobb szerepet kapott az egyes kozosségek életében. A klimatikus valtoz4sok egy-
forman hatottak a Kérpat-medence keleti és nyugati felére, a régészeti jelenségek és leletek
fényében a gazdasagi fejlédés mégis eltérden alakult a két régi6 kozott, amely egészen a késé
rézkorig mas-maés fejldést eredményezett.

Ebben az idészakban — amint ezt tobb, eurdpai lel6helyen talalt abrazolas is bizonyitja
- mar ismerték és széles korben hasznalték a faekét, amelynek vontatdsahoz nyilvan igénybe
vették a mar haziasitott szarvasmarhat is.'* Ezzel a technikai tjit4ssal sokkal hatékonyabba
vélt a foldmtvelés, nem kellett Gjabb és tjabb teriileteket elhéditani az erdékbél, és kéor-
forgasszertien, idgszakonként arrébb koltozni. Archaeozoolégiai kutatdasok szerint a neoli-
tikum végén val6sagos héziasitasi laz tért ki a tell-telepiiléseken, amely tényre az 6stulok és
vaddisznécsontok megnovekedett szamabél kovetkeztetnek a kutaték. Nem tudjuk, hogy az
allatalloméany hirtelen novekedése vagy egyéb tényezé késztette a korabban szinte
»varosias” kérillmények kozott é16 népességet arra, hogy a régéta hasznalt, virdgzé telepeket
elhagyja és pasztorkodéssal foglalkozzék, az viszont tény, hogy korabbi gazdalkodasuk
megvaltozott. A koncentralt telepek helyett sok apré, rovid életii szallashely maradvanyait
talaltak meg a régészek.

A biztonsagosabb élelemtermelésnek, jobb terméseredményeknek készonhetéen
lehetévé vélt a gazdagodas, az értékek felhalmozasa, azaz a tarsadalmi differencialédas jéval
markénsabb volt, mint a neolitikum idején. Ezt a folyamatot titkkrézik az aranytdrgyak és a
stlyos, rézesakanyok is, amelyek sok esetben hatalmi jelvények voltak.

19 TARI 2003, 121.

197 PULSZKY 1883.

198 KALICZ 1988, KALICZ 1992.
% GIMBUTAS 1991, 10-14.
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a) Korai rézkor

Az Alfsldén a tiszai kulttra tell-telepei koré szervezddott, viragzé életd sikvidéki
telepek lancolatat felvaltotta a korai rézkori tiszapolgari kultara kis lélekszamu, sdra
telepiiléshalozata, amely lényegében az el6z6 idGszak megtelepedési teruletén talalhato. Az
aprécska telepek mellett viszont nagy temeték jottek létre, amelyekrdél feltételezhetd, hogy
a kozdsség Osszetartozdsanak szimbélumai voltak. Ezekben a nagy temetékben szabalyos
sorokba rendezve temették el egy-egy csaldd elhunyt tagjait. A halottak mellé az étel-ital al-
dozatot tartalmazé edényeken kiviil gyakran tettek totem jelvényként vadkan allkapcsot. A
sirokban kébuzogényok, kékések, a koponyara rakott képengék is megfigyelheték. A néket
ékszereikkel egyiitt temették el, a sirokbdl mészké- és marvanygyéngyok, gyakran hideg
eljarassal (kalapalédssal) készitett rézékszerek (gytird, karperec) keriilnek elé. A tiszapol-
gari kultdra telepei és nagy temet6i az Alfldon, a Felvidéken és a Duna-Tisza-k6zén is
megtalédlhatok. Kevés feltart telepének adatai alapjan hazaikrél elmondhatd, hogy kis
méretd, colopszerkezeti épiiletek voltak. Jellegzetes edényeik — magas csétalpakon 4llé talak
és amforak, a kis vékony falu csészék, a nagy, vastag fala fazekak - csak visszafogottan
diszitettek. A benyomott pontok, bekarcolt vonalkak, az attort falu csétalpak jelentik a
diszitéelemeket. Nagyon jellegzetes az edényeken eléfordul, nagy méret(i, madarcsérre em-
1ékeztet biityokdisz.

A korai rézkor idején Pest megyének nem volt szoros kapcsolata az alfoldi régickkal,
csak nagyon kevés lelet jelzi a szérvanyosan el6fordulé cserekereskedelem meglétét. Cegléd-
Nagyréti halomrél,?® Tapiészele-Nagyhegyrol, ! Nagykéros-Sargapartrol?®? és Nagykérosrol
egy maésik lelghelyr61?® ismert néhany edénytoredék. A Nemzeti Muzeum egy csétalpas
edényt ériz Ullérel. 2

Nemrégiben, Abonyban, a 4. sz. féut Abonyt elkeriil6 nyomvonaldnak kutatasa soran,
a Serkeszék diil6ben, egy nagyobb rézkori telepiilés tébb mint 30 objektumat tarta fel Kovacs
Agnes.?0 A lel6helyen a tiszapolgari kultira telepobjektumai és egy kettds gyereksir keriilt
el, a sirban négy edény volt.

A Dunénttlon a késé neolitikum és a korai rézkor telepiiléshdlézatdban nem mutathaté
ki az Alféldén megfigyelhet6 nagy kiillsnbség. A lengyeli kulttra élete 4tvezet a korai rézkor-
ba (lengyeli kultira késéi szakasza). A felszini gyijtés soran Osszegytjtott leletanyag
alapjan - ha nincs benne jellegzetes késé lengyeli elem - sok esetben nem lehet eldonteni,
hogy a lengyeli kultira melyik id6szakara keltezhet$ az adott lelshely, ezért valoszintsit-
hetd, hogy jéval tobb a korszak telepiiléseinek szdma, mint amennyit a leletek alapjan biz-
tosan meg tudunk hatérozni.

A Karpat-medencét érinté gazdasagi atalakulés az edénymiivességben is véltozast ered-
ményezett, a legszembetlindbb Gjdonsag az edényfestés megsziinése volt.

A késé lengyeli kultiira emlékei Pest megyében t6bb helyen is el6kertiltek.

A Dunitél nyugatra Dunabogdany,® Pécsmegyer,”” Pomdz,**® Soskut,?*”® Tarnok,*?
Telki?!! és Tinnye®? teriiletén talaltak kora rézkori telepiilésnyomokat a régészeti terepbe-
jarasok alkalméval.?’® Pomazrol a homokbanyéabél egy helyi lakos kettés kupos testt kis
csészét és egy forditott csonka kip alaki talkat vitt be a szentendrei mazeumba.?!

20 DINNYES 1982, 47.

%! BOGNAR-KUTZIAN 1972, 109. h.

0 BOGNéR—KUTZIAN 1972, 133. 1h.

23 BOGNAR-KUTZIAN 1972, 134. 1h.

204 TARI 1986, 28.

25 KOVACS 2004, 152. Az 4satasi beszamoloban emlitett kettds gyereksirt itt még a badeni kultdraba
soroltak, lektorom, Dinnyés 1. szerint azéta kideriilt, hogy a sir és a telepohjektumok tébbsége a tiszapolgari
kultaraba tartozik. Az informéeiét eziton is koszénom.

206 MRT 7. 8/16. lh. (91).

207 MRT 7. 22/6. lh. (178).

208 MRT 7. 23/7. 1h. (191).

209 MRT 7. 26/10. lh. (225).

210 MRT 7. 31/18. 1h. (320).

21 MRT 7. 32/8. 1h. (324).

#2 MRT 7. 33/7. 1h. (326-327).

213 MRT 7, 368.

24 MRT 7, 23/19. 1h. (201), 3. t. 10, 12.
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Egy temetkezését is regisztraltak a topografidban: Szentendrén, a romai temetd terii-
letén (Romai sanc utca) egy csontvazas sirt tart fel Nagy Lajos 1963-ban. A sirban virdgese-
rép alakd, biitykokkel diszitett fazék, egy kettés kipos testi, hengeres nyak, 6blén harom,
felesticsosodé biitydkfiillel diszitett edény volt. Az edények alatt 28 db kovabdl pattintott
kéeszkdz, egy viros festékrog és 6 db hengeres kagylogyongybdl all6 gyongysor is el6keriilt.?'

A Dunéatol K-re is tobb kora rézkori telep ismert. Als6gédon,?'® Bernecebaratiban,*7
Ipolydamésdon,?'® Ipolytélgyesen,?'® Kisnémediben,?*® Nagymaroson,??! Piispdkszilagyon,???
Szobon,??* Vacott,??* Vacbottyanban??® és Vamosmikolan?? is el6keriiltek a megtelepedés bi-
zonyitékai.

Verseg-Kertekalja lel6helyen egy kés lengyeli telepiilés maradvéanyait mentette meg T.
Dobosi Viola és Kévari Klara 1986 6szén.??" A leletek kozott egy kis méretii, labas edény
labtéredéke is elékeriilt.??®

Késé lengyeli teleptlést talaltak Abony hataraban is.??

A lengyeli kultiira fiatalabb (vagy méasképpen késéi) id6szakéanak sirjait tartak fel Szob-
Préskerten a hatvanas évek elején. A lel6helyen 3 sir keriilt el6, az egyik halott zsugoritott
pézban, egy masik egy godorbe téve, hason fekve volt eltemetve. A halottak mellé bii-
tyokdiszes poharakat, talat, kettés kupos testii edényt tettek. A harmadik sir melléklet
nélkili volt.?°

b) Kézépsé rézkor

A kozépsé rézkorban a Karpat-medencétol tavoli vidékeken (elsGsorban a Balkénon)
folytatodott a korabbi, mezégazdasdgon alapuld életmoéd (tovabbéltek az un. tell kulturdk).
A cserekereskedelem (obszididn, réz, arany) sikerébél ad6dé felhalmozas kovetkeztében a
jolét olyan fokara jutottak az ottani kozosségek, hogy gazdagsdgukat jo mindségi arany- és
réztargyak birtoklasaval fejezték ki. A kiemelt helyzetet betolté egyénnek jaré presztizstar-
gyak a Karpat-medencében is megjelennek sirba helyezett arany ékszerek és silyos réztar-
gyak, elsGsorban fegyverek formédjaban. A fémmiivesség és a tavolsagi kereskedelem
virdgkorat éli ezekben az évszazadokban.

Természetesen a kozéps6 rézkorban sem irtottak ki az Gjonnan érkezé, kisebb-nagyobb
lélekszamu betelepiil6k a mar itt é16 népcsoportokat, de a kiilonbsz6 iranybél jové kulturalis-
kereskedelmi-gazdaséagi hatasokra fokozatosan megvaltozott a korabbi kozosségek élete,
anyagi kultardjuk 4j elemekkel szinezddott, s végeredményként az eredetire mar nem is ha-
sonlité edények, hasznalati targyak sziilettek, mikézben a népesség nem cserélédott ki.

A kozéps6 rézkorban az Alféldon és szomszédos teriiletein a tiszapolgari kultarat a bod-
rogkeresztiri kultara kovette, mig a Dunantilon a lengyeli kultturat az erételjes balkani
hatdsokat mutaté Balaton-Lasinja kultira valtotta fel. A Ludanice kultara népessége az
orszag kozépso részein és a Felvidéken a lengyeli kultara tovabbél6 kozosségein alapult.

A bodrogkereszturi kultira telepeirél viszonylag keveset tudunk, a telepek szdma
elenyészé nagy sirszdmu temetdikhez képest. Eletmédjuk valészintleg nem valtozott jelen-
tésen, am erre az idészakra tehet6 a kordbban megindult tarsadalmi differencidlodas kitel-
jesedése,?!

25 MRT 7. 28/2. Ih. (255).

216 MRT 9. 1/3. 1h. (44).

27 MRT 9. 2/5. 1h. (53).

28 MRT 9. 9/14. lh. (113).

219 MRT 9. 10/7. 1h. (118).

220 MRT 9. 13/9. 1h. (154).

221 MRT 9. 19/40. lh. (234).

222 MRT 9. 24/4. 1h. (292).

22 MRT 9. 26/3. h. (315).

224 MRT 9. 31/44. lh. (478), 31/52. 1h. (481), 31/64. lh. (483), 31/78. lh. (486).

2 MRT 9. 32/13. lh. (501), 32/20. lh. (504).

226 MRT 9. 36/4. h. (535), 36/11. Ih. (538), 36/14. lh. (539).

27 CS. BALOGH 1991.

2% CS. BALOGH 1991, IX. t. 7.

229 Abony 48. Ih. Dinnyés 1. szives szébeli kézlése, amelyet eztton is készonok.

20 MRT 9. 26/22. lh. (323-324), 5. t. 3.

231 A bodrogkerseztiri kultarat Patay P4l miiveibél ismerhetjilk meg legjobban (PATAY 1961, PATAY 1974,
PATAY 1984. tovabbi irodalommal.



ELET A TORTENELEM ELOTTI KOROKBAN 71

A tiszapolgéri kultira edényeire nagyon hasonlit a bodrogkeresztiri kultira keramia-
miivessége. Itt is jellegzetesek a csétalpas edények, a kis bogrék, a bepontozott vagy racsmin-
taszertien bevagdosott diszitések. A héztartdsokban hasznélt edényeik kozott jellegzetes
forma az Un. tejeskocsog, a kissé osszesziikiilé nyaku, kerekded hasu kétfiili edény, amely-
nek feliiletét geometrikus mintdkba rendezett bekarcolt vonalak és pontok diszitik. Ugyancsak
jellemzéek az in. virdgeserép alaki edények, valamint a kantharosz jellegd, kétfiili kancsé.

A nagy sirszdmu, hosszt ideig hasznalt temetékben a halottakat oldalra fektetve, fel-
huazott labakkal, Gn. zsugoritott helyzetben temették el. A temetési ritust szigora szabalyok
hataroztak meg: a néket mindig a bal oldalukra, mig a férfiakat jobb oldalukra fektetve han-
toltak el. A sirok t4jolasa a nap jardsat kovette, leggyakoribb a K-Ny-i tjolas volt, amikor a
halott arccal kelet felé nézett. A néket ékszereikkel, a férfiakat kékésekkel vagy fegyverekkel
temették el, mindkét nem sirjaba edényeket helyeztek el.

Pest megyében t&bb helyrdl ismerjitk a bodrogkereszturi kultara sirjait.

A huszadik szazad els§ felében Cegléd-Tégleveté dilébél, Téapiészentmaérton-
Képolnadombrél és Szentmartonkatardl keriiltek elg valoszintleg sirbél szarmazé leletek >

Nagytarcsarél is ismerjitk a bodrogkeresztari kultira sirjait.??

Temetkezésh6l szarmaznak a Bagon, Godollén és a févaros teriiletén elGkeriilt
leletek.23* Turarél jellegzetes, kétfiild kancsd ismert.?

A hatvanas években Vécott, az in. munkastelep orvosi rendelsje mellett bukkantak
egy sirra, amelyben négy biityoklabon 4ll6 talkat és egy gombélyded, valészintleg tejesko-
csog edény toredékét talaltdk meg.238

1962-ben malnatelepitéskor talaltak Penc-Kértvélyes dildben egy sirt, amelyben négy
biityoklabon allé talka és karéjosan felmagasodé peremi pohar volt.?¥

Téalmason, a Tsz majorhoz vezetd t épitésekor is talaltak csontvazas sirokat, sajnos,
a leletek elkallédtak, mindéssze egy jordansmiihli tipust edényt tudott megmenteni Dinnyés
Istvan, ami szintén ennek a korszaknak jellegzetes importlelete **

Pécelen hat temetkezését tarta fel Kévari Klara,? a hat sir egyikében két férfi tetemét
temették el egyidejiileg. A temetd a kultara kései fazisara keltezhetd.*

2004-ben a bodrogkereszturi kultiira néhany sirja Abonyban is elékeralt.**!

Pest megyében a bodrogkeresztiri kultara telepiilésének maradvanyait is megtalaltak
Dunakeszi, 2%z Kosd, 2 Vac®* és Veresegyhaz?*® tobb pontjan. A felszinen taldlt néhany cserép
jelzi, hogy Tértelen is volt telepiik.?¢

A megyében tobb helyen taldltak nagyméretii, j6 min6ségi tn. ellentett élt rézcsaka-
nyokat és egyéb rézeszkozoket is, amelyek zommel szérvanyleletek. Acsardl, !’ Aszodrél, >
Budakaldszrol,>*° Budakeszirél,?s® Dabasrol,?! Erdrél,?? Galgagyorkrsl,®® Isaszegrol,?

232 PATAY 1958, 18.

23 KOVARI 1980, 9-10.

234 PATAY 1958, 18.

235 KULCSAR 2000, 1. kép 7. Ezt az adatot Torma Istvannak készénom.

236 MRT 9. 31/12. 1h. 460, 8. t. 27.

27 MRT 9. 25/6. lh., 303.

8 RégFiiz Ser. 1. 29 (1976) 19.

239 KOVARI 1980.

20 KOVARI 1980, 10.

241 Ahony 49. lh. Dinnyés L. szives szobeli kozlése, az adatot eziton is koszonom.

242 MRT 9. 5/3. 1h. (75).

243 MRT 9. 14/23. 1h. (165).

24 MRT 9. 31/2f. 1h. (412), 31/13. lh. (461), 31/30. lh. (474).

245 MRT 9. 37/2. 1h. (549), 37/12. 1h. (554).

246 Dinnyés L. szives szobeli kozlése, az adatot eztton is készonom.

247 PATAY 1984, 71. (Kat. 336), Taf. 29. 336.

248 PATAY 1984, 26. (Kat. 33), Taf. 2. 33, 44. (Kat. 172), Taf. 10. 172, 65. (Kat. 307), Taf. 26. 307, 82. (Kat. 457).

249 PATAY 1984, 50. (Kat. 206), Taf. 15. 206.

250 PATAY 1984, 71. (Kat. 339).

251 Dabasrél 1883-ban Krausz Jakab keresked6té] vasarolt a Nemzeti Muzeum egy ellentett éli rézesakanyt,
tébb rézvésot és 14-15 em atmérdji karikakat. (NAGY 1904, 108-109). Alsé-Dabasrél egy rézbaltat adott el a
Nemzeti Miizeum New Yorknak (FOLTINY 1969, 22. P1. 11), PATAY 1984, 21. (Kat. 4), Taf. I. 4, 31. (Kat. 75), Taf.
5. 75, 34. (Kat. 104), Taf. 6. 104, 38. (Kat. 142), 73. (Kat. 354) Taf. 31. 354.

252 PATAY 1984, 25. (Kat.20), Taf. 1. 20, 60. (Kat. 273), Taf. 24. 273, 65. (Kat. 304), Taf. 26. 304.

253 PATAY 1984, 58. (Kat. 256), Taf. 21. 256.

%4 PATAY 1984, 76. (Kat. 395), Taf. 37. 395.
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Kerepesrdl,?>® Nagykorosrdl,®® Pomazrol,”” Szobrol,?® Taksonyb6l,2 Tapiészecsérol,260
Téapidszentmartonrél (8. kép 1-2.),%! Vécszentldszlorol,** Versegrél?® és Visegradrol?® is
ismerunk ilyen targyakat.?

A rézeszkozok és -fegyverek foldrajzi elhelyezkedése kirajzolja a bodrogkeresztiri
kulttura kereskedelmi Gtvonalait, amely egészen Nyitrdig és Szilézidig nyomon kovethetd.
Nemcsak megkeralték a Duna-kénydkot, de 4t is keltek a Dunén, amint ezt a folyé jobb
partjan talalt leletek is bizonyitjak, igy az Erd-Szidéniahegy barlangjaban elékertilt jel-
legzetes edénytoredékek és a pilisszantéi kéfiillkében felszinre jott jellegzetes rézkés.2s Erd-
r6l, kézelebbrél ismeretlen lel6helyrél, egy leletegyiittest vasarolt meg a Nemzeti Muzeum
1899-ben, amelyben egy ellentett élii rézcsakany, egy Un. szakalhati tipusi lapos rézbalta,
rézkés és egy megtort testii, kétkara rézfokos volt.?®” A 19. szdzad végén a Duna jobb
partjarél szarmazo, tovabbi rézeszkozok keriiltek a Nemzeti Muzeum gytijteményébe, Patay
Pal Budakalészrél és Pomazrél emlit még ilyen leleteket.268

A korai rézkorban kibontakoz6 fémmiivesség a k6zépsé rézkor idejére mennyiségileg és
mindségileg is jelentds véltozasokon ment at. A korai idészak gyenge minéségi, elsésorban
termésrézbdl kalapélt ékszereit a kozépsé rézkorra a nagy szakmai tudast igényl6 fém-
mivesség valtja fel. Jo kidolgozast, nehéz ontott fegyverek, eszkozok késziilnek
rézotvozetekbsl. Mindezek a kutaték szerint nem hasznélati targyak, hanem az értékfel-
halmozds eszkozei voltak. A rézfeldolgozassal parhuzamosan jé mindségi, kiilonleges
aranyékszerek is késziiltek, amelyeknek erre a korszakra jellemz4 darabjai az in. aranyko-
rongok. Ezeket a dudoros targyakat tobb kutat6 is stilizalt ndabrazolasnak tekinti.269

Pest megyébél egyelére nem ismeriink ilyen aranykorongot, Aszédhoz kozel,
Hatvanban azonban elékerult egy szép példanya, egy nagy méreti, lapos, lemezbél kalapalt,
kerek alsdrészli aranycsiingd. Szogletes felsé részén poncolt diszitést, két oldalan
fiiggesztésre szolgald fillecskék vannak. Az aranycsiingé kozepén harom dudor lathaté.2%

A kozépso6 rézkor végén a Felvidékhez és az Alfoldhoz kapesolédik teriiletiink, amely a
bodrogkeresztiri kultara sajatos leleteivel (hunyadihalmi ecsoport) és a ludanicei cso-
port targyi emlékeinek eléfordulasaval illusztralhaté.

A kutaték kordbban a bodrogkeresztiri kultira peremteriletének tekintették a Bu-
dapest tagabb koérzetében megtelepiilt ludanicei csoportot. Ma mar a kutaték tobbsége a
lengyeli kultira tovabbfejlédésének, egy fazisanak tartja a DNy-szlovékiai lel6helyéré] elne-
vezett ludanicei csoportot, amely elsésorban a Duna bal partjan birtokolt egy keskeny savot
és feliigyelte a dunai atkeléket is.2* A kés6i bodrogkeresztiri lakosség és a ludanicei csoport
emberei kozott nincs régészetileg kimutathaté ellenségeskedés, valészintileg jol megértették
egymadst, s békés kereskedelmet folytattak. A kapcsolatokat valészintileg behazasodésok is
elmélyitették, a Godollsi-dombsaghan talalt temetékben eléfordulé ,,vegyes” leletanyag ezt
bizonyitja.

#5 PATAY 1984, 64. (Kat. 292), Taf. 25. 292, 65. (Kat. 308), Taf. 26. 308, 73. (Kat. 355 ), 83. (Kat. 471), Taf.
46. 471.

6 PATAY 1984, 27. (Kat. 55), Taf. 4. 55.

7 PATAY 1984, 78. (Kat. 405), Taf. 38. 405.

%8 PATAY 1984, 91. (Kat. 525).

%9 PATAY 1984, 89. (Kat. 507), 93. (Kat. 538).

20 PULSZKY 1883, 5. 9. abra, PATAY 1984, 41. (Kat. 158), Taf. 9. 158.

#1 1937-ben egy 23,5 cm hosszi ellentett 6l rézcsdkany keriilt a Nemzeti Muzeumba. (PATAY 1984, 78.
(Kat. 406), Taf. 36. 406). 1982-hen a kozség belteriiletén tjabb rézcsakany keriilt els. (DINNYES 1985, 31. 19. t. 2.)

#2 PATAY 1984, 74. (Kat. 369), Taf. 33. 369.

65 PATAY 1984, 75. (Kat. 378), Taf. 35. 378.

24 PATAY 1984, 31. (Kat. 78), Taf. 5. 78.

265 PATAY 1958, 18, PATAY 1984.

0% PATAY 1958, 18. A topografia vonatkozé kotetében bodrogkeresztiri leléhelyeket nem talaltunk a mu-
tatdban, esak a ludanicei esoport leléhelyeit tiintették fel. Az emlitett rézeszkozok a rézkor, altaldban cim alatt sze-
repelnek (MRT 7, 368).

%7 MRT 7. 9/*** 107.

65 PATAY 1958, 18, MRT 7. 3/*** 1h. (53) és 23/*** Ih. (208).

2 Osszefoglaléan: MAKKAY 1985, BONA 1987.

# RACZKY 2000, 2. kép

21 VIRAG 1995. a téma részletes feldolgozasa
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A ludanicei csoport telepiilései ma még kevéssé ismertek, az eddigi feltarasi adatok
alapjan megallapithat6, hogy valtozatos kéralmények kozott telepedtek meg.
Torzsteriiletikon elsésorban a hegyvidéki és barlangi telepek a jellemzéek, de az ala-
csonyabb, vizkozeli teriileteket is megszalltak.

Edényeikre jellemzé a fényezett feliilet, jellegzetesek a kissé behtizott peremti vagy
gombszelet alaka tédlak, a kétfili csészék, a horddszerl edények, a széles szdja, zomok
tejeskocsogok, a valtozatos csétalpakkal kombindlt edények és a biityokdisz.

Temetkezéseikrdl is kevés hiteles forrdsadatunk van. Ezekb6l agy tinik, hogy nem
6nalld, nagy temetékben, hanem a telepen vagy annak kozelében temették el halottaikat.

A ludanicei csoport elterjedési teriilete mai ismereteink szerint a Csepel-sziget E-i
részéig huzédott, amelyet az ebben a vonalban talalhaté pest megyei leléhelyek is bizonyi-
tanak.

A Duna jobb parti oldalédn Biatorbdgyon,?” Patyon,?” Szazhalombattan,?™ Tarnokon,?™
Tokon?’® talaltdk meg telepnyomaikat. Barlangokban is fellelheték leleteik, igy
Csobankan,?”” Diésdon?™ és Nagykovacsiban.?® A Duna masik oldalan is tobb helyrdél is-
mertek telepiiléseik. Bernecebarati,?*° Ipolytélgyes,?! Kemence,?? Kosd,?? Késpallag,
Letkés,?® Nogradverdee,?® Perdcesény,?” Piispikszilagy,?® Rad,? Szob,? Vac,?! Vacboty-
tyén,?*? Vacratot,?® Vamosmikola®* teriiletén keriiltek eld jellegzetes leletek.

Peréesény hataraban egy téltoredékkel lefedett, kettds kupos testi, butyokdiszes kor-
s6ban 21 db pattintott képengét és egy csonthegyet taldltak helyi lakosok.?%

A ludanicei csoport Csepel-szigeti megtelepedését a Szigetszentmikléson feltart nagy
telep bizonyitja. Itt, az MO aut6palya épitését megeldzéen, Endrédi Anna dsatdsa a Sziget-
szentmiklés-Udiilésoron és a Vizmitelepen levé telep maradvanyait és egy kiilonds sirjat
hozta felszinre.2 A Vizmi telepén egy godor képviselte a ludanice csoportot. Az Uditlésoron
feltart telepiilésen 10 telepobjektum keriilt napvilagra, amelyek csoportosan helyezkedtek
el a teriuleten. Az egyik gédorben egy 13-15 éves gyereket temettek el, akit szinte be-
gyomoszoltek az eredetileg nem sirnak asott gédorbe. Mellékletként egy kis téalat helyeztek
a feje folott kialakitott padkara®? (8. kép, 3-4).

Pest megye mas teriileteirdl is csak kevés temetkezési helyet ismeriink a ludanicei cso-
port idejébal.

Perdesény belteriiletén, villanyoszlop telepitésekor bolygattak meg egy csontvazas sir-
jat, amelyben egy kettds kapos edényt, egy hasonlé edény toredékeit és koponyamarad-
vanyokat gytjtott ossze Lestar Jozsef.?*®

2 MRT 7. 1/3. Ih. (30).

2 MRT 7. 13/1. Ih. (126).

24 MRT 7. 27/2. h. (232).

5 MRT 7. 31/17. lh. (320).

6 MRT 7. 35/11. lh. (338). 4. t. 7.

¥ MRT 7. 6/21. 1h. (72, 74). 4. t. 1-3, 5-6, 8.

& MRT 7. 7/5. lh. (79). ) )
2% MRT 7.12/6. lh. (123) és 12/11. lh. (124), VIRAG 1997, VIRAG 2002, 93.
20 MRT 9. 2/1. Ih. (48).

1 MRT 9. 10/1. Th. (116), 10/3. Ih. (118), 10/16. lh. (127).
22 MRT 9. 11/16. 1h. (142).

2 MRT 9. 14/7. Ih. (161), 14/27. lh. (166), 14/41. h. (168).
2t MRT 9. 15/9. Ih. (172).

25 MRT 9. 16/13. Ih. (176).

6 MRT 9. 20/17. Ih. (246).

7 MRT 9. 23/19. Th. (286-287).

28 MRT 9. 24/8. 1h. (293).

9 MRT 9. 25/4. 1h. (302).

=0 MRT 9. 26/16. h. (323), 26/23. lh. (324).

1 MRT 9. 31/32. lh. (475), 31/39. Ih. (470), 31/65. Ih. (483).
# MRT 9. 32/19. Ih. (503).

5 MRT 9. 35/2. h. (525), 85/16. lh. (527).

4 MRT 9. 36/16. lh. (541), 36/33. lh. (547).

25 MRT 9. 23/20. 1h. (288), 8. t. 1-6, 9-13, 16-25, 28.

6 VIRAG 1992, 25-26.

7 VIRAG 1992, 24. kép 2.

8 MRT 9. 23/4. Ih. (278), 8.. 29.
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Ipolydamasd-Kertészet teriiletén Kévari Klara néhany napos leletmentést végzett,
amelynek soran a ludanicei csoport egy hulladékgddre is eldkerilt, benne egy zsugoritott
helyzetben eltemetett emberi maradvany volt.**?

Galgamacsa-Ujtelepen, a Jézsef A. u. 21. sz. hazénal meszesgodor asasakor leleteket
talaltak, koztiik két ép edényt is, amelyek a ludanicei csoporthoz tartoznak.®?

A Duna jobb partjarél Budakalaszrdl szarmazik harom edény, amelyet a pomazi
Helytérténeti Klub kiallitdsan mutattak be 1979-ben. A jellegzetes kozépsé rézkori
edényeket allitélag embercsontokkal egyttt talaltdk 1969-ben.

Erden, a Kaktusz u. 21. sz. telek kertjében 1960-ban csontvazas sirt bolygattak meg.
Meéri Istvan leletmentésekor kettds sirt tart fel: a sirgodér aljan zsugoritott helyzett férfi
csontvazat, folotte lé (?) helyzetben eltemetett né maradvanyait. A férfi mellett behuzott
peremii tal, jellegzetes kétfiili edény (depas amphikypellon), tejeskéesog alaki edény és egy
nagymérett silex penge volt. A leleteket Patay Pél a bodrogkeresztiri kultirdba, Kalicz
Néandor a ludanicei csoportba sorolta.?*?

Szentendre-Pannonia telepen, a kézépsé bronzkori vatyai kultira temetdjének
feltarasakor egy kozépso rézkori zsugoritott csontvazas sir is el6kerilt, benne egy hordé
alakq, biityokdiszes fazékkal és kerek atfurt kagylogyongyokkel 3%

A ludanice csoport kultikus életérdl, hitvilagarél szinte semmit nem tudunk. Onalls
plasztika, idol vagy egyéb kultikus targy egyel6re nem ismert e korszakbél. A temetési szoka-
sokrol egy kiilénleges sir vall az utékornak.

Szigetszentmiklés-Vizmtiteleprl publikélt egy minden bizonnyal ritudlis dldozatként
értékelhets temetkezést M. Virag Zsuzsanna.’® A telepiilés 40. sz. gédrében anatémiai rend
nélkiil (tehat nem egészben elfoldelt) kiilénbdzé 4llatok csontmaradvanyait talaltak meg
kiil6nboz6 mélységben. A csontok dénté tébbsége szarvasmarhébdl szarmazik, de eléfordul
4stulok, kiskérddzs, sertés, kutya és lécsont is. A godorben egy juhkoponya is volt, a gddér
aljan marhakoponyak darabjai és bedobalt szarvtoredékek hevertek. Az dllatcsontok kozétt
két kisgyerek (0,5-1,5 év kozottiek) 4llatjardssal szétdult koponyatdredékeit és az egyik gye-
rek néhéany toredékes vazesontjat talaltak meg. Az dsaté megfigyelései szerint a gyerekek a
godor K-i illetve Ny-i részében fekhettek. A godor aljahoz kozel Gjabb gyerek (2-3 éves
lehetett) téredékes vazcsontjai keriiltek els, anatémiai rendben, de alsé 14bszarak nélkiil,
hasrafordulva. A csontok helyzetébdl itélve tigy tiinik, hogy egész egyszertien bedobtak Sket
a godorbe. Az objektum aljan enyhe égésnyomokat lehetett még megfigyelni. A felsoroltakon
kiviil semmilyen mellékletnek tarthaté tdrgy nem volt az objektumban. E kiilénleges
temetkezés okat nem ismerjilk, megfejtésiiket tovabbi, hiteles kériilmények kozott el6keriil
hasonlé sirok feltarasatol remélhetjik a jovében.3%

A kozéps6 rézkor végén Gjabb torténeti valtozasok mennek végbe a Dunantilon. Erétel-
jes nyugati (az Alpok keleti vidékét6l az Adria térségéig nyomon kévethetd) hatésra Gj
miivelédés jott létre, a tlizdelt bardazdas keramia népének kulttrija (Furchenstich
kultara). E kelet felé terjeszkedd népesoport 4tlépte a Duna vonalat, s a Gédolléi-dombségig
jutott, ahol telepeik tobb helyen megtalalhaték. Tovabbi terjeszkedésiiknek a késdi bodrog-
kereszttiri népcsoport, azaz a hunyadihalmi csoport vetett véget.3%

A ttizdelt barazdas disz(i kerdmia népének mindennapjairél elég kevés ismerettel ren-
delkezik a kutatas, az el6keriilt leletek dénté tobbsége szérvany vagy felszini gytjtésbél
szérmaz6 lelet, nagyon kevés a hiteles, 4satdson feltart telepmaradvéany vagy temetkezés. A
ttizdelt bardzdas keramia népének kulttraja életmédjarél emiatt nagyon keveset tudunk. Kis
méretd, révid ideig hasznalt telepeiken csak néhany hulladékgddor jelzi jelenlétiiket. Az
egymastol 20-30 m-re fekvé gddrékhél kevés leletanyag keriil el6, mindebbdl szerényebb,
talan az 4llatok terelgetésével osszefiigg6 életmédra gondolhatunk.

9 RégFiz Ser. 1. 51 (1998) 34.

30 DINNYES-KOVARI-MIKIOS-TORMA 1998, 9/24. lh. (134): az adatok alapjan nem dénthetd el, hogy
telep vagy temetkezés leletei kerultek itt el6.

301 MRT 7. 3/22. lh. (52-53). 4. t. 12-14. A kiallitas utén a leletek nem keriiltek be a szentendrei mazeumba.

302 MRT 7. 9/23. 1h. (101), kordbbi irodalommal.

% MRT 7. 28/28. lh. (286), 4. £. 9.

4 VIRAG 1992, 25-29, 25-26. kép

35 VIRAG 1992, 29.

3% Pest megyébol eddig nem keriilt el§ a késé bodrogkeresztiri kultura (hunyadihalmi csoport) emlékanyaga.
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A korabbi edényformak nem valtoztak jelentésen, egyfiili bogrék és korsok, talak, nagy
méretii taroléedények alkotjak az edénykészletet. Jellegzetes diszitést alkalmaztak, errél a
technikarél (Furchenstich) kapta nevét a kultira: az edény felilletén mélyen bevésett vonalba
jellegzetes eszkoz segitségével bebokdosték azt a diszitést, amit osszetort kagylohéjakbol
nyert fehér mészfestékkel kentek be. Ezaltal szinte barokkos diszii hdztartasi edényeket
alkottak.

A kultaranak Pest megyében, a Duna bal parti oldalardl 14 telephelyét ismerjik Ipoly-
télgyes,®" Penc,*® Rad,**® Szob,*® Szokolya,*'! Sz6d,? Vac,*? Veresegyhaz®' és Zebegény®®
teriiletérél. A Duna jobb partjarél mindéssze harom telepiilését (Budajend,®® Pilisborosje-
né*7 és Pilisszant6®'®) emliti a topografia.®® Egy szépen diszitett korsgjat®® érzi a Nemzeti
Miuzeum, amely Zsambékrol keriilt el6 (9. kép), nem tudhat6, hogy teleprél vagy sirbél szér-
mazik-e.%

A megye més teriileteirl is t8bb helyr6l ismertek a Furchenstich kultara
edénytéredékei, Galgahévizrél egy korsot 6riz a Nemzeti Mazeum.*?> Domonyban szépen
diszitett kors6janak téredékeit taldlta meg Kalicz N. médsodlagos helyzetben.?3

A kordbbi idészakhoz képest a kozépsé rézkor végén joval kevesebb telepmaradvany is-
mert. A telepiilések szdmanak jelentés csokkenésébdl altalaban a lélekszam fogyatkozaséra,
esetleg megvaltozott életmédra kévetkeztetnek a kutatok. A Furchentstich keramia népének
kultir4jat ebbél az aspektushbél a jovében még vizsgalni kell.

A kultuszélet kellékei — elsésorban az a nagyon kevés idol, amit ebbél a korbél a kul-
tlra egész elterjedési teriiletérdl ismeriink — jelentds eltérést mutatnak a megel6zé idészak-
hoz viszonyitva, amely tény szintén arra utal, hogy Gj népesség érkezett a térségbe. A
sematikus, lapos testi, kerek hatséval, pici mellekkel abrdzolt néi szobrocskék egész testfe-
liletét az edénydiszitéshez hasonlé technikéval dolgoztak ki. Az egyik ismert idol éppen Pest
megyében, Nagytarcsan, a Kossuth Lajos u. 26. szdm alatt keriilt el 1983-ban (10. kép).5

¢) Késé rézkor

A késé rézkor idején — a régészeti leletek tantsdga szerint — ismét jelentds valtozasok
mentek végbe az akkori Eurépaban: nagy teriileten egységes anyagi kultaraju, foldrajzilag
oOsszefliggé teriileten elhelyezkedd témhok alakultak ki. Hogy e folyamatnak mi volt a pontos
oka, a kivalté katalizatora azt nem tudjuk. Az egyik ilyen nagy témb a badeni kultara
volt, amely Kr. e. 3500-3000. kozott Eurdpa déli és kozépst nagy teriiletein telepedett meg.
A badeni kultara életének nyomai a mai Bulgaria, Romaénia, a volt Jugoszlavia, a mai Auszt-
ria, Svéje, Csehorszdg, Szlovakia, Kis-Lengyelorszag és Németorszdg déli teriiletein talal-
haték meg. E nagy teriileten, egymastél tavol esé helyeken, nagyon hasonlé edényeket,
mindennapi hasznalati- és viseleti targyakat készitettek, hasonlo ritus szerint temették el
halottaikat, és azonos hitvilig régészeti nyomait fedezziik fel. Mindezek a térgyi emlékek és
hasonlé jelenségek azt sejtetik, hogy e nagy teriileten laké népesoportok jél megértették
egymast, 4lland6 kapesolatban voltak, egyfajta integraciéban éltek. E kés rézkori kultara

%7 R MRT 9. 10/8. Th. (119), 10/12. 1h. (121), 10/15. 1h. (123).

38 MRT 9. 22/13. 1h. (266).

309 MRT 9. 25/38. h. (311).

310 MRT 9. 26/23. 1h. (324).

311 MRT 9. 27/3. 1h. (353).

312 MRT 9. 28/1. 1h. (365).

313 MRT 9. 31/14. 1h. (462), 31/42. 1h. (478).

314 MRT 9. 37/1. 1h. (548). ) i )

315 MRT 9. 38/1. lh. (565-566), NOVAKI-SANDORFI-MIKIOS 1979, 88. kép 1-4, 6-7, 9., 38/7. 1h. (567),
38/11. 1h. (568), 8. 1. 7.

316 MRT 7. 2/11. 1h. (41). 4. t. 4.

317 MRT 7. 15/2. 1h. (141).

#8 MRT 7. 17/5. 1h. (154).

319 MRT 7. 368.

320 MRT 7. 4. t. 11.

321 A targy korhatdrozasa sem teljesen biztos, a kiilénboz6 véleményeket 1d. MRT 7. 38/*** lh., 366.

322 KALICZ 1997, 36.

3 KALICZ 1997, 36.

324 BONDAR 1985.
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egy ausztriai barlangrél kapta nevét. Els6 ismertté vélt magyarorszagi lel6helye azonban
Pécel*® volt, ahonnan a 19. szazadban egy szép kétosztati tal keriillt a Nemzeti Miizeumba
(11. kép). A badeni kultarat ezért nevezi a magyar kutatok egy része Banner Janos nyoman
péceli kulturanak.

A badeni kultara tébb évszdzados élete alatt természetesen valtozasokat is megélt,
amelyek elsdsorban az edényformak és diszitések atalakulasén kisérheték nyomon. Ezeket
az eltéré jegyeket a kutatas a kultirak belsé korszakoldsédval probalja illusztralni.

A leletanyag — déntéen a keramia — formai és diszitésbeli valtozédsai, médosulasai
alapjan a hossza élet(i badeni kulturat kizarélag tipolégiai alapon kisebb egységekre osztja
a kutatas. Megkiilénboztetjiik a kultara korai, klasszikus majd kései fazisat, masok szerint
ennél is részletesebb bels tagolas sziitkséges: proto- és post fazisok, kiillénboz6 csoportok
(amelyek zommel teriileti kiillénbségeket jelolnek, mégis hajlamos a kutaték egy része kro-
nolégiai eltérésnek értelmezni ezeket) stb.

Egyik ilyen alf4zisa a csak nemrégiben korvonalazott protobolerdz. A tazdelt barazdas
keramia kultargja és a badeni kultara kézott az utébbi évtizedben Kalicz Néndor egy
atmeneti idészakot tételez fel, amelyben még megtalalhatok az el6z6 keramiamtivesség jel-
legzetességei is, de megjelennek a badeni kultira korai idészakanak, a bolerazi csoportnak
a mérvadé stilusjegyei és edényformai is.?* Kalicz N. a Karpat-medence teriiletérél 23 leléhe-
lyet sorolt ebbe a horizontba,*?” legutébbi osszefoglaldsdban mér 33 szerepel a térképén.®*
Az alig masfél évtizede kérvonalazott, kis szamu lelshellyel, és f6ként szérvanyként értékel-
heté leletanyaggal jellemezhet6 fogalom, a protoboleraz probléma még vitatott, minden rész-
letre kiterjeds elemzése a hiteles koriilmények kozott eldkeriils leléhelyek feldolgozasatol
varhat6. Legutobb Pest megyében, Dunakeszi-Székes-diilén tartak fel protobolerazinak
meghatarozott telepiilési objektumokat is, sszesen 15 godrét.??® A badeni kultira korai
idészakaba tartozé nagy telephelyének feltarasa (Abony-Turjanyos-diilé) 2004-ben
kezdédott.?* Ugyancsak ebbe az atmeneti korszakba tartozik egy masik abonyi leléhely,
Abony 49. lh. i

A bolerdzi csoportot a hatvanas években ismerte fel a szlovak kutatas a névadé lel6hely,
Boleraz asatdsa alapjan.®® A korszakra jellemzé diszités a fazekakon, hombérokon, am-
fordkon alkalmazott bekarcolt halszalka- vagy fenyéagminta (12. kép). Az edények pereme
alatt egy-, két- vagy haromsoros, ujjbenyomkodéssal tagolt borda fut kérbe. A talak belsé
oldalan a peremet révid kannelirakkal diszitették, ugyancsak kannelarat alkalmaztak a nyo-
mott gombtesti, rovid nyakq, egyfiili korséknal, bogréknél is. A diszkeramia jellegzetes
darabjai az attort talpa serlegek és a nagyon lapos, spirdlmotivummal diszitett talak. Ez
utébbiak a korszak kiemelked6en fontos leletei. E jellegzetes diszitésti edénybél meglepGen
kevés maradt fenn, az egész elterjedési teriiletrél mindossze mintegy 40 darabot ismeriink
Bulgaria, Gorogorszag, Albania, Németorszag, Szlovakia és hazank teriiletérsl.’®® Ma-
gyarorszagon eddig két helyrdl, az Alfoldon Kétegyhdzarol, a Dunantilon pedig Tolna-Mézs-
rél ismertik,** a Duna-kényokt6l északra azonban harom helyen is eldkeriiltek e talak
toredékei.?® Jelen tanulmany irasa kézben talaltam ra egy Gjabb téredékre, amely Ipolytol-
gyesr6l szarmazik.**® E kis téredék azért kilonosen jelentds, mert az elterjedési tertileten ki-
rajzolja azt a vélhetéen kereskedelmi utvonalat, amelyen ezt a diszkeramiat taldn
késztermékként szallitottak.

325 HAMPEL 1886, Taf. LXXVIIL 1, BANNER 1956, Taf. XXX. 2. (A legkorabbi lelet tehat magyarorszagi
leléhelyti, ezért javasolta Banner J4nos a péceli kultura elnevezést. Gyakran hasznélték a badeni (péceli) kulttra
megjelolést is. Napjainkban egyre inkdbb a badeni kulttra szerepel a publikaciékban, az angol elnevezések utan
magyarul is egyre gyakrabban latjuk a kultira neveket a magyartél eltérd nyelvi logikaval, més helyesirassal: pl.
Baden kultaraként.)

326 KALICZ 1991, 375, 380-381.

327 KALICZ 1991, Abb. 17.

328 KALICZ 2001, Karte I.

32 HORVATH-SZILAS-ENDRODI-HORVATH 2003, 6.

30 Marton Tibor, Hansel Balazs, Serlegi Gabor (MTA Régészeti Intézete) 4satédsa.

#1 Dinnyés I. szives sz6beli kozlése, az adatot eztiton is koszonom.

#2 TOCIK 1960, NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1964.

3 BONDAR 2002.

¢ BONDAR 2002, Fig. 1.

% BONDAR 2002, Fig. 1.

36 MRT 9. 10/15. lh. 8. t. 8. A kitetben a tiizdelt bardazdas diszii keramia leleteként szerepel.
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A korai idészak jellegzetes leletei a valoszintileg testfestésre hasznalt agyagpecsétlok,s?
amelyeket szintén tobb helyrdl ismertink, Pest megyébdl azonban eddig még nem kerilt elg
ilyen darab.

A klasszikus badent kultara fazekai, hombarjai formailag nem sokat valtoztak,
megsziint viszont az edény testét borito halszdalkamintas vagy feny6agmintas diszités. Az
étkezéshez, talalashoz (?) hasznalt edények jellemzgje a simitott, fényezett feltilet és a kulon-
b6zé ponthenyomkodéssal, bekarcolt vonalakkal, kavicesal bemélyitett kanneluraval valé
diszités. Az edényformak kozott megtalaljuk a nagy méretii tarol6 edényeket, a kisebb-na-
gvobb fazekakat, kiilonbozé méreti és formdju talakat, a kisebb-nagyobb bogréket és kor-
sokat, a nagy méretd, szépen kidolgozott kancsékat, a kulturara jellemzé an. mericéket,
azaz a magasra huzott fiili merit6edénykéket, sz6szos edényeket, a bértomlét vagy hal-
hélyagot utdnzo, un. halbarkakat és a beliil egyharmad-kétharmad aranyban kettéosztott
an. kétosztatu talakat.

A késé badeni kultira jellegzetes edényei®®® a parhuzamos pontsorokkal diszitett kiilén-
boz6 tipusu tédlak, poharak, amelyeknél az egyméssal szemkozti pontokat bekarcolt vonal
kéti ossze. Jellegzetes diszitési mod a racsminta és a kettds, harmas sorban bebékdosott,
korbefuto pontsornyaldb. A kétosztasa talakon az osztégomb helyén a perem felcsucsosodik.
A korsok, bogrék és csészék szdma joval kevesebb, mint korabban, megné viszont a
meritSedények (merice) szdma. Ezek jellemzdje a kzvetleniil az edény aljatél indulé magas
szalagfiil és altalaban a csucsos alj. A kisebb fazekak egyik fajtaja, az an. poharak is inkabb
a késéi korszak jellegzetes edényei, diszitéstiket a haromszog alakzatba stirin benyomott
pontokkal alakitottak ki. Az amforaknal megfigyelhet6 az edénytest ardnyeltolédasa: rovidiil
a nyak, a vall feljebb keriil, az edény hasa 6blésebb lesz. Jellemzé még az un halbarka- és
fuggeszthetd edény is. A késoi korszakhoz — amikor a badeni telepeken 6nalld godorben meg-
talalhatok a kostolaci kulttira cserepei is — mintegy 40 lelhelyet tudunk biztosan besorolni,
koziilitk Pest megyei Szentendre, Szigetmonostor, T4pi6szele és U116.3%

A mindennapi élet egyéb hasznalati targyai kozott megtalaljuk a nyeles kanalat, a
szovéshez hasznalt orsdkat, killonbo6z6 ké- és kagylogyongyoket, csonttiiket, csontbogozokat,
kébaltakat, a kiilonbozé élességi és kidolgozédsa kovapengéket, amelyeket a sarlok belsejébe
is belefoglaltak.

A badeni kultara kozponti szalldstertuletének tekinthet6é a Karpat-medence, ahol nagy
szamban fordulnak elé telepiilési maradvanyaik és temetkezéseik. A mai Magyarorszdg
teriiletérél tébb mint 1600 lelGhelyét®® ismerjiik e korszaknak, amely siiri telepiiléshil6za-
tot jelent a korabeli viszonyok kézott. A telepek szinte minden foldrajzi kérnyezethben meg-
talalhatdk: sikvidéken, folyéparton, magaslatokon, nem ritkan barlangokban is.

A rendelkezéstuinkre 4116 forrasanyaghdl a késé rézkori badeni kultara telepuléseit elég
jol ismerjiik. A feltarasok soran e lakéhelyekrél kisebb godrék, egymasba asott godrokbél allé
godorkomplexumok keriilnek elé. Ezek egy része uires, feltételezhetéen a telepiilésen végzett
tevékenységgel fliggnek ossze (edénykészitéshez agyagnyerés soran kivajt godor, tarold
verem, allatesapda, stb.). Mas résziik — eredeti funkecidjuk foloslegessé véldsa utan — haz-
tartasi hulladékkal, a telepeken feleslegessé vagy hasznédlhatatlanna valt ,szeméttel”
toltodott be. Megtalalhatok az edényégetésnél hasznalt, kavicsréteggel és Gsszetort
cserepekkel kitapasztott tiizhelyek, a hdztartasi tevékenységgel kapcesolatos tiizelésnyomok,
valamint kisebb kemencék is a telepeken. Az egykori hazakbdél csak a kiilonb6zé névényi
maradvanyokkal sovanyitott paticsdarabok keriilnek elé. A badeni kultara hazai telepiilé-
sein colopszerkezet(i, foldbedsott hazra csak egy-két bizonytalan adat van, az dltaldnosan
elfogadott vélemény szerint ebben a korszakban a fold felszinére épitett boronahazakat vagy
sérral tapasztott fald, kunyhészerd valyoghazakat épitettek, amelyeknek nincs, vagy csak
alig van foldbedsott nyoma. A telepiiléseken kiilonb6z6 haziipari tevékenységet folytattak
(szovés-fonds, edénykészités, halékészités, kbeszkozok pattintasa és formaldsa, bérkikészités
sth.). A telepek koriil foldmtiveléssel és allattartassal foglalkoztak. A sertés, juh és kecske
mellett a szarvasmarhatartas a legjellemzébb. Taplalékukat a vadaszatokon elejtett 4llatok
hisa, valamint halak és folyami kagylok is gazdagitottak.

#7 Legutébbi rovid attekintésiiket Fabidn Szilvidtél olvashattuk. (FABIAN 2003. tovabbi irodalommal)
5% Részletesen ld. BONDAR 1982.

3 BONDAR 1982, 40.

30 BONDAR 2002a, 11.
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A badeni kultira nagy szamt, ismert telepe kiilonb6z6 nagysagi, amely részben a
feltarhat6siag mértékének fiiggvénye. A nagyberuhazasoknal szerencsére nagyobb tertletek
kutathatdk, ezért az ilyen asatasokon joval tébb az el6kerult teleptilési objektum, mint a
korébbi évek kis koltségvetést terepmunkainal.

A badeni kulttura lel6helyeit &sszegy(ijté Banner Janos professzor Pest megyéb6l 38
lel6helyet ismert,3*! ezek nagy része nem hiteles dsatdsbhol szarmazd, mazeumba kerult
leleteket jelentett. A megyébdl ma mar a késé rézkori badeni kultira tébb mint 300 leléhe-
lyérél tudunk, legnagyobb résziiket terepbejdras sordn fedezték fel.*? A telepek csaknem
meriink a badeni kultaraba tartozo leléhelyeket.?** A Duna bal partjardl a topografidban 31
leléhely a bolerazi csoporthoz, 104 lelShely a klasszikus badeni kulturahoz kéthets®* (Bag,
Fét, Galgamécsa, Ipolydamasd, Ipolytélgyes, Kosd, Letkés, Nagyborzsony, Penc, Szob, Vac,
Vamosmikola, Veresegyhaz teriiletén tébb helyen).?*® A jobb parton 11 bolerazi, és 54
klasszikus badeni lelShelyet regisztraltak (Csobanka, Dunabogdény, Szentendre, Sziget-
monostor, Tahitétfalu hataranak tébb pontjardl).>4¢ A tobbi telep- és temetkezési hely a
megye mas részébdl ismert, igy pl. Abony, Mende, Nagykérds és Tapidszele korzetében
talaltdk meg tébb leldhelyét. Tapidszele-Papszig terepbejarasa sordan Dinnyés Istvan érdekes
jelenséget figyelt meg: egy kb. 20-30 m-es teriileten pattintott kéeszkozoket, magkoveket és
kevés késd rézkori edénytoredéket talalt. Feltételezése szerint a lel6helyen pattintott
kéeszkdzdket készité mithely miikédott, amely a téle keletre fekvs, késé rézkori
telepiiléséhez tartozott.3*”

A nagy leléhelyszam ellenére igazan jelent6s méreti badeni telepet egészen napjainkig
nem téartak fel a mai Pest megyében.

A Vacot elkeriil6 2. sz. at 12. sz. f6ut felé ledgazo szakaszanal az Gtépitést megelézen
végzett feltarast Kévari Klara Vac-Székhegyen.?®® Ennek soran a badeni kultiréban ritka
telepiilési jelenséget, egy 3 arokhbdl 4ll6, két periodusa arokrendszert tart fel egy 200x300 m
nagysagu feliileten 1995-ben.?*® A Duna partjan emelked$ magas dombon 1év6 telephelyen,
a védmi épitésekor eldszor 2 parhuzamos arkot készitettek a feltart teriilet teljes hosszaban
(200 m), az egyik 5-8 m, a masik 5 m széles volt, egymastol atlagosan 6 m volt a tavolsaguk.
Az 4rkok 4tlagos mélysége kicsivel tébb, mint 1 m volt. Az asatés soran 17 db 1 m széles ku-
tatoéarokkal vagta 4t a teriiletet Kévari Klara. Az drkok bet6ltésébél tilnyomérészt a bolerazi
csoport leletei keriiltek felszinre, kis mennyiségben a lengyeli kulttira cserepeit is meg-
talaltak. Az arkokndl néhany helyen hiatus figyelhet6 meg (itt nem asték ki a mélyedést),
minden bizonnyal itt voltak a kapuk. A sdncrendszer épitésének 2. fazisaban egy, a mar
meglévd ketténél joval keskenyebb arkot astak, amelynek szélessége 1 és 2 m kozott val-
takozott. Ebbdl az 4rokbél, amelyik egy szakaszon dtvédgja a korabbi arkokat, a bolerazi cso-
port leletanyaga kertilt el6, tehat a keltezése egyértelmi. A telepiilésen megfigyelhetd volt,
hogy a telepiilési objektumok részben az arkok kozott, részben azokt6l DNy-ra helyezkedtek
el. A feltart 32 gédérbél 9 a bolerazi csoport emlékanyagat 6rizte meg szdmunkra, kozaluk
az egyikben nagyon gazdag leletanyag volt, amelybdl tobb edényt is rekonstrualni lehetett
(13. kép).*°

31 Szob, Zebegény, Pécsmegyer, Bag, Vac-Gombai hegy, Pécel, Cegléd-Szicstelep, Ulls, Szentendre-Pan-
nonia dilé, Szigetmonostor, Szigetcsép, Szigetujfalu, Tépiészele, Tura, Nagykérss-Nagyerds, Alsonémedi és Bu-
dakaldsz szerepel a monografidban. BANNER 1956.

32 BONDAR 2002a, 1. tablazat

343 Terjedelmi okokbdl valamennyi lelshely felsorolasatol itt eltekintek, sajat adatgytjtésem alapjan csak
azokat a telepiléseket emlitettem, ahonnan 3-nél tébb lel6helyét ismerjiik.

34 MRT 9. 12.

35 MRT 9. 571.

%6 MRT 7. 368-369.

17 DINNYES 1985, 26.

*# A lelhely azonos: MRT 9. 31/42. 1h.

*49 RégFuz Ser. L. 49 (1997) 29-30., KOVARI 1997.

30 KOVARI 1997, 328-330, 1-2. kép
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Fét-Rossztemplom-diilében®! a 2. sz. f6ut masodik szakaszanak épitését megel6z6
feltarason a badeni kultura godreit és arokszakaszokat talalt Kévari Klara 1995-ben. Az
arkok kora egyelére bizonytalan.??

Gyaélon gazvezeték épitését megel6zén 34 godrot tart fel Pétervary Tamas, ezek koziil
kettében szarvasmarha és juh csontvéza fekidt, a tobbi godorben diszitett kerdmia és ko-
vaeszkozok voltak. Elékeriilt egy arok maradvéanya is.>

Monor-Berek nevii lelShelyen, az énkorményzat szennyviztisztitéjanak épitését
megel6zéen keriilt feltarasra a badeni kultura klasszikus id6szakanak 40 telepiilési objek-
tuma, 39 godor és egy U alakt arok részlete. A godrékben a kerdmian és paticsmarad-
vanyokon kiviil 4llatcsontok, pattintott kéeszkézok is eldkeriiltek. Jelentések az
allattemetkezések: egy godér aljan 7 juh csontvéza, két masik godorben egy-egy szarvas-
marha, Gjabb két godérben 1-1 kiskérédzé vaza kerilt elg.*

Abonyban, a 4. sz. f6tt Abonyt elkeriilé nyomvonalanak kutatdsa soran, a Serkeszék
diilében, egy nagyobb rézkori telepiilés tébb mint 30 objektumat tarta fel Kovacs Agnes,
kéztiik a badeni kultra gédrei is napvilagot lattak.35

Budadrsén raktarbazis épitését megel6z6en végzett feltdrason, a Frank tanya (mas
néven Kamaraerdei diil6) nevii lelShelyen, a badeni kulttra nagy kiterjedési telepe, tébb
mint 800 objektuma keriilt el6. A lel6helyen szabélytalan alaku, féldbemélyitett épit-
ményeket is feltart Ottomanyi Katalin, amelyeknek egyik sarkaban tébbnyire kemence talal-
hat6. A nagy méretti godrok kozott tarolévermek, szeméttel feltoltédott objektumok
helyezkedtek el. A telepen néhédny csontvaz is elékerilt a godrokbdl, s gyakran eléfordult,
hogy egész allati vazat is talalt az 4sat6.>® A telepiilésen emlitésre mélt6 az a kultikus godor,
amelyben 16 ép edény talalt Ottomanyi Katalin.®"

Dunakeszi-Fatelepen, a telep bévitésével dsszefiiggd foldmunkék sordn, régészeti objek-
tumokat tettek tonkre. Kévari Klara végzett itt ezt kévetéen mentéfeltarast, amelynek soran
53 objektumot tart fel, kéztiik a badeni kultara klasszikus szakaszanak 5 godrét is.35®

A badeni kultara fazekasai valtozatos és szép edényeket készitettek. A f6zésre hasznalt
an. hazikeramia altaldnos jellemzdje a f6z6edények felilletének durvitasa, amelyet a vizes
agyagra frocskolt Gjabb agyagréteg felvitelével értek el. Erre gyakorlati okok miatt volt sziik-
ség: igy nem csiiszott annyira az edény feliilete. Az edényeket j6 minéségiire égették ki, fel-
tehetdleg az dsatasokon elékeriil6 kemencék egy részét is hasznaltdk erre a célra. Kulonbdzé
méretti kemencéket tartak fel tobb lelshelyen is,*® Pest megyében Bag-Jokai u. 3.,
Bernecebarati-Szarvas csarda,®® Kosd-Als6-veték nevii részen,*? Gydmré-Vizmi
teriiletén,?? Solymaron,?* Szigetcsépen,®® Szobon®® és Tokolon,*” ezeket valdszintileg nem
edényégetésre hasznaltak. A kemenceként meghatarozott objektumok mésik csoportja a
boltozat nélkiili, foldbemélyitett tlzhely (pl. Solymar, Szob). A godérbe dsott kemencéknél
tobb esetben megfigyelhets, hogy a siitéfelilletet kavicsos alapozéssal készitették, amelyben
bsszetort, vastagabb edények darabjait tapasztottiak. Ezek az objektumok valészintileg nem

%1 Azonos MRT 9. 8/11. lh.

#2 RégFiiz Ser. 1. 49 (1997), 11, az asatési jelentés az 1995. évrél szol. Az 1996. évi dsatdsi beszdmolék
(RégFiiz Ser. L. 50. kétet lett volna) a mai napig nem jelentek meg, a kovetkezd kétet az 1997. évit adja kozre
(RégFiiz Ser. L. 51) 2001-ben jelent meg.

3 PETERVARY 2004, 213.

354 KOVARI 2003a, 192.

3% KOVACS 2004, 152. Az 4satasi beszamoléban emlitett kettds gyereksirt itt még a badeni kulturdba
sorolték, lektorom, Dinnyés I. szerint azéta kideriilt, hogy a sir és a telepobjektumok tobbsége a tiszapolgari
kulturéba tartozik. Az informéciét eziton is koszénom.

356 QTTOMANYI 2004, 168.

37 OTTOMANYT 2004, 185.

458 KOVARI 2008b, 129. A leléhely azonos az MRT 9. 5/3. lel6hellyel.

#9 BONDAR 1987, 31-43., legut6bb Endrddi Anna foglalkozott a témaval: ENDRODI-GYULAI 2002, 27—
29, 40-41.

360 RégFiiz. Ser. I. 31 (1978) 5. K6vari Klara dsatasa.

3! Patay P4l 4satdsa 1952., MRT 9. 2/1. 1h. 47-48.

32 MRT 9. 14/7. 1h. (161).

33 RégFiiz. Ser. I. 34 (1981) 9. Dinnyés Istvan 4satasa, TARI 1986, 29-32. 2. abra, 1-7. tabla

354 RégFiiz. Ser. I. 14 (1961) 8. Korek Jézsef leletmentése

365 RégFiiz. Ser. 1. 28 (1975) 24. Korek Jozsef-Ecsedy Istvan dsatdsa, KOREK 1984.

36 MRT 9. 26/34. 1h. (334)

7 RégFuz. Ser. I. 29 (1976) 20. Kalicz N. dsatasa, KALICZ 2002.
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az edények égetésére szolgaltak elsésorban, arra ugyanis egy sokkal egyszer(ibb megoldést
ismertek a badeni fazekasok: a godérben térténé edényégetést. A néprajzi irodalombél j6l is-
mert an. godorégetéses technika esetén egy nem til mély, 30-35 cm-es godor képezte a
tlizhely alapjat, amelynek szélére raktdk a godorbdl kitermelt foldet, egy kisebbfajta toltést
épitve, amelynek az égetésnél volt szerepe. Az edények égetése el6tt a kidsott gddrot ki is kel-
lett még szaritani, ezért a godor fenekén tiizet gyujtottak (az dsatdson az atégett, vérss fld
jelzi ezt). Az égetésnél az edényeket a godor szélén kialakitott foldhanyds széléhez raktak,
hogy a széltél, hirtelen hémérsékletingadozéstol védve legyenek. Az égetés megkezdése el6tt
gallyakat, vesszéket, nadat, allati tragyat tettek a godorbe, majd erre a fészekre rakték az
edényeket. A fészket korabbi égetések soran osszetort edénydarabokkal boritottdk be. A
tiizelésnél arra torekedtek, hogy a parazsat minél tovabb megérizzék, minél tovabb izzitsak.
Az igy keletkezett hében az edények is vorosen izzanak. Amikor az egész godor és tartalma
izzani kezdett, a tiizet hagytdk kialudni és az egészet beboritottak nedves levelekkel, hamu-
val esetleg tragyaval, hogy a meleget megérizzék. (E folyamatnél hasznélt névények
meghatarozasdhoz nagyon fontosak a foldminték vizsgalatahdl kapott eredmények.) Amikor
az edények kihiltek, az egész kemencét szétbontottak. Az égetés soran dsszetort edények
darabjai a kiévetkez§ égetésnél ujra felhaszndlhaték voltak. A leirtak alapjan feltételezziik,
hogy a godor szélén 16v6 kavicsos tapasztés is az égetési technikaval hozhaté 8sszefiiggésbe.
A leirt godorégetés nagy elénye, hogy nincs szitkség allandé épitményre, barhol gyorsan és
kénnyedén elkészithetd, s egy haztartas szaméra szitkséges edénymennyiség kiégethetd
benne. Hatranya, hogy 700 °C-ndl magasabb hémeérsékletet nem lehet elérni ezzel a tech-
nikdval.®® E megoldas ismeretében megmagyardazhatova valik az asatasokon elékeriils,
boltozat nélkiili, csak kaviccsal és agyaggal tapasztott godrok rendeltetése. Ugyancsak
godortizhelyeket tart fel nemrégiben a csepeli Vizmi teriiletén Endrddi Anna.’ A 2,7 hek-
tarnyi teriileten feltart 6 ttizhelybél az egyik — a benne elékeriilt botanikai leletek alapjan —
gylumolesok és magvak szaritdsara szolgalt.3™

A magyarorszagi 1600 lel6helynek csak mintegy 5%-a az ismertté valt temetkezési hely,
mégis elmondhatd, hogy a badeni kultiira temetkezései sokrétiiek.

Az elhunytakat a kultira korai idészakdban (bolerazi csoport) elhamvasztottdk. A ham-
vakat a foldre helyezték és a halotti szertartés ételdldozataihoz hasznalt edényekkel raktak
korbe. A szertartas végén lapos kérakast emeltek a sir folé.

Pest megyéhbdl tobb helyrél ismerjiik a korai badeni kulttira temetkezéseit.

Héarom kdpakolésos sirt tart fel Kévari Klara Ipolydamasd-Szigeten, a ’80-as évek végén
a Bés-Nagymarosi Vizlépesé épitésének elkészuletei soran.’ Az egyik sirban egy olyan
toredékes edény is el6kertilt,*” amely a tavoli (roméniai) teriileten é16 Cotofeni kultira meg-
jelenését bizonyitja a Duna-kényskben.>”

Képakolédsos temetkezést bontott ki Kévari Klara Vacott a Nagy Sandor J6zsef utcaban
1988-ban.?™

Horvath A. Janos Szob-Vrbicek lel6helyrdl ir le hasonld sirokat napléjaban az 1930-as
években 3"

Ez a temetkezési szokas a Dunakanyar kérnyékén (a felsorolt helyeken kiviil ide sorol-
haté6 még az eddigi legnagyobb bolerazi temetd, Pilismar6t-Basaharc®™) és Budapest
teriiletén (Nagytétény-Kastélymuizeum®”) jellemzd.

A hamvasztasos temetkezés masik médja volt a hamvak urndba helyezése és az urna
eltemetése. E temetkezési mdd sajatos megjelenési formdja a hamvak embert formalé
(antropomorf) urndkba torténé eltemetése volt, amely ritus egyes kutaték szerint a tavoli

%5 Részletesen: BONDAR-HONTI-KISS 2001, 98.

%9 ENDRODI-GYULAI 2002.

310 ENDRODI-GYULAI 2002, 41.

31 KOVARI 1994. = MRT 9. 31/103. lh. (491).

32 KOVARI 1994, L. t. 2.

13 A Cotofeni kultura leletei elsésorban a két orszag hatéréhoz kozeli teriiletrdl keriiltek el6 minddssze
néhany lel6helyrsl (BONDAR 1984, 81. 92. jegyzet), ezért is meglepd itteni megjelenése.

4 MRT 9. 31/103. Ih. 491.

%5 KOVARI 1994, 128. = MRT 9. 26/34. lh. (335)

¥6 TORMA 1969, MRT 5. 17/10. 1h. (286): Torma Istvan 111 sirt tart fel itt.

#7 M. Geszti Eszter asatasa, RégFuz Ser. 1. 14 (1961) 5.
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Mezopotamia felé vezethetd vissza. A ritus a Karpat-medencében sajatosan a Sajé kézépsé
szakaszara (a szlovakiai Sajégomor és Méhi) valamint a Sajéba torkoll6 Hangony vélgyére
(Center, Szentsimon) korlatozddik jelen ismereteink szerint. Jelentéstartalmat tekintve ebbe
a kategdridba sorolhaté a megyében, Rackevén elSkeriilt antropomorf edény.’’® A kissé
osszeszikiild, rovid nyakd, kerek talpon 4ll6 15,8 cm magas amfora egyértelmtien nét abra-
zol. Melleit bekarcolt vonalkiteggel jelzett keresztszalag keretezi, hatoldalat hosszanti sa-
vokba rendezett bekarcolt vonalkazassal diszitett feltilet tolti ki, az dbrazolas médja az
egykori viselet elvont rajzolata. N6i mivoltat két kis kerek biityok jeloli. Karjain eldl stirtin
bebokdosétt pontokkal diszitették, mig hatoldalan bekarcolt vonalak vannak. Kezét égnek
emelve kér dldast az égiektdl (14. kép). Az egyediilallé edény Berlinben, a Museum fir Vor-
und Frithgeschichte gy(ijteményében taldlhaté, amely intézmény a 19. szazadban tébbezer,
Magyarorszagrdl szarmazé targyat vasarolt.’™ A muazeum 1904-ben vasarolta meg ezt az
antropomorf edényt egyéb targyakkal egyiitt egy rackevei ugyvédtél, aki maga is gytijté
volt,* pontos taldlasi kériilményeit nem ismerjiik, igy nem tudhato, hogy sirbdl szarmazik-e.

A temetkezések leggyakrabban alkalmazott médja az Gn. csontvazas temetkezés, amely
a badeni kultira klasszikus idgszakara jellemz6. Az alvé allapotot utdnzé, oldalt fektetett,
felhuzott 1ab1, azaz zsugoritott helyzetben, az egykori viseletben eltemetett halottak mellé
étel-ital aldozatot, hasznalati targyakat temettek. A korabbi idészak szigoruan kotott ritusa
temetési szokasaval ellentétben a badeni kultirdban nem talalhaté ilyen kanonizalas. A
halottak fektetési irdnya, a jobb- vagy bal oldalra térténé fektetés avagy a nemenként
elkiiloniild mellékletadds mar a milté, a badeni kultara temetdiben nem figyelheté meg
semmilyen szabalyossdg vagy ritmikus ismétlédés e szokdsokban. A csontvédzas
temetkezések lélekszdmat illetéen véltozatos a kép: a telepen vagy annak kézelében gyorsan
elféldelt, egy-két siros temetkezéstdl a telepiiléstl mar elkiilonilt, kiscsaladi (10-12 £6 el-
temetése) és hosszabb ideig hasznalt, nagyobb temetdkig széles a skala. Gyakran el6fordul,
hogy egyazon sirba temettek - feltehetéleg rokoni kapesolathan allé — férfit és nét, nét és gyer-
meket, tobb esetben azonos nemii felnétteket is. A kettds temetkezések mellett el6fordulnak
harmas- és négyes temetkezések is, és nem ritkdk a tomegsirok. Az ilyen tomeges
temetkezéseknél valdszintileg betegségre, jarvanyra kell gondolnunk, amelynek
kévetkezménye volt (vagy lehetett) tébb ember kézel egyidejii haldla. Néhany temetében
megfigyelhet volt a sirkéallitas szokdsa is.%®! Pest megyében a budakalaszi mészké volt e
sztélék alapanyaga.

A temetSkben nemcsak emberi tetemeket, hanem targyakat és allatokat is eltemettek.
Emberi maradvanyok nélkiil keriiltek el§ edények és kocsimodellek a jelképes sirokbél, a
kenotéfiumokbél. A szarvasmarhat kiillonleges tisztelet 6vezte, amelyet az a tény is bizonyit,
hogy nem ritkan telepeken vagy kiillon temetkezési helyen gazdajaval (Alsénémedi, Bu-
dakaldsz) vagy énmagéban (Szigetcsép,?? Tahit6tfalu,®s Ullg*4), kiilon sirba is eltemették.
A szarvasmarha-temetéseken kiviil kiskérédzék (juh, kecske) vagy kutya elhantolaséaval is
talalkozunk 3%

Pest megyében csak néhany kisebb sirszdamu csontvéazas temetkezésrdl van adatunk
Szob teriiletérsl. Horvath A. Janos feljegyzéseib6l harom helyen is elkeriiltek csontvazak
és badeni edénytoredékek, igy valésziniisithetd, hogy sirokat talaltak a ’30-as években Szob
tobb pontjan, a Verbicek, Giribi és Oregfalu nevii leléhelyeken.

A badeni kultira egész elterjedési teriiletét tekintve két legfontosabb temetGje (Al-
sonémedi és Budakaldsz) a mai Pest megye teriiletén keriilt eld.

Alsénémediben 40 sirt tart fel Korek Jozsef 1949-ben.?7 A telepiilés EK-i hataraban
1év6 homokdombokon keriiltek el6 a késé rézkori sirok. A badeni kulttra hazai leléhelyeinek

% KALICZ 1963, Taf. VIL 4a—4b.

7 KAROLYI 1968. 89, Taf. 24. 1.

30 HANSEL-HANSEL 2002, 191. Abb. 1. 1.

31 ENDRODI 1995.

%2 KOREK 1984, 24.

3 KOVARI 1985.

3 GALLUS 1940, 14. )

35 A téma részletes feldolgozasat 1d. HORVATH 2004.

35 MRT 9. 26/11. lh. (317), 26/34. Th. (335), 26/35. Ih. (336).
%7 KOREK 1951, KOREK 1951a.
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torténetében ez volt az elsé olyan temetd, amelynek kozelében nem talaltak telepiilést, azaz
elkiiloniilt nagy temetdnek tekinthetd. Alsonémediben harom olyan sir volt, amelyben két
egyedet temettek el egyidejileg. A 3. sz. sirban férfi és né, a 9. sirban két gyerek, mig az 57.
sirban ismét férfi és né csontvaza latott napvilagot.3s

A temettben eléfordult egy killonleges ritus is: embereket temettek el szarvas-
marhdkkal. A nevezetes 3. sirban a két szembeforditva elhantolt embertél D-re két, ugyan-
csak fejjel egymas felé forditott szarvasmarha fekiidt. A 28. sirban egy embert temettek, téle
D-re a sirgdérben egymas felé forditott fejjel két szarvasmarhat foldeltek el 5%

A sirokban edénymellékletek, ékszerek és hasznalati targyak keriiltek elé. A negyven
sirbél ecsupan hétben volt edénymelléklet, Gsszesen 17 kiilonb6z6 edény: kannelirés, magas
fiili kors6,*® kétosztata talak,*! mericék,*? halbarkaedény®® (pontosabban halhélyagra em-
lékeztetd edény), diszitett kanalak®™ és talak.?® A sirba tett kdeszkozok kozott el6fordulnak
kobdl készitett nyilhegyek,**® pengék,*” és egy mindkét végén kalapalt, hegyes rézar®® is. A
sirba helyezett ékszerek leggyakrabban dentaliumbdl®® (agyarcsiga) késziiltek, de eléfor-
dultak kagylobdl és rézhél készitett ékszerek is. Az agyarcsiga kivaléan alkalmas ékszer-
készitésre, hiszen mindkét vége lyukas, igy a feldarabolt részek felfiizhetéek. A természeti
népek magikus gydgyitéerdt tulajdonitottak e targyaknak. Az Alsénémediben talalt dentali-
umok fosszilisek voltak, tehat a badeni kultura idején mar megkovesedett példanyait
gytjtotték ossze a gyongysor készit6i. A fémgyongyoket**® kalapélt rézszalaghodl készitették,
hengeresre tekerve feldaraboltak és a dentaliumokkal valtakozva felfiizték. A 25. sirbél elé-
keriilt rézar a fémvizsgalat szerint nem ércbél, hanem termésrézbél készult. !

A badeni kulttra mindeddig legnagyobb sirszamu temetdjét Budakalasz-Luppa csarda
leléhelyen tarta fel Soproni Sandor. Az 1952-1960. kozétt a homokbédnyéaban végzett lelet-
mentésen 439 sirt tart fel, amelyek koziil 2 koravaskori volt, a késé rézkori sirok szama
tehat 437. A temeté els6 115 sirjat Soproni S. publikalta.*? Kulonleges jelentdséget ad a
lelhelynek az a tény is, hogy itt keriilt el6 az azéta vilaghirivé valt kocsimodell*® is a 177.
sirbél, amely bizonyitotta, hogy a badeni kultira népe ismerte és hasznalta a négykereki ne-
hézszekeret. A kocsimodell fontos fogddzdul szolgalt a mezopotdmiai és eurdpai miniatiir
agyagtargyak keltezéséhez is, hiszen a budakalaszi példany hiteles koriilmények kozott, jol
keltezheté leletanyaggal egyiitt keriilt els.

A budakalaszi temeté teljes feldolgozdsa még nem tortént meg,*™ igy csak Korek
Jozsefnek a topogréfia szamara készitett 6sszegzésébil® ragadhatjuk ki a legfontosabb in-
formacidkat. Az eredetileg 500-ra becstilhet6 sirbdl mintegy 85-90%-ot tarhatott fel Soproni
S. a homokbénya kitermelési iiteméhez igazodva tiz év alatt. Korek J. a temeté hasznalata-
nak idejét 200 évre becsilte. A budakalédszi temetében hamvasztasos és csontvédzas sirok
vannak, e két ritus elég jol elkiilléniil egymastol térben és idében is, ahogyan a hamvasztasos
sirokra torténé utantemetkezések ezt bizonyitjak. A temetében 37 tobbestemetkezés fordul
eld, kozuliik hdrom sirban harmas eltemetést talaltak. A temetében jelképes (azaz nem em-
beri eltemetésre szant) sirokat is feltart Soproni S., az egyik ilyen sirhél keriilt elé a mar em-
litett kocsimodell. A sirok egy részében semmilyen melléklet nem volt, mig méas részében
valtakozo6 szdmban tettek edényt vagy hasznélati-, viseleti targyat a sirba.

35 KOREK 1951, 52.

39 KOREK 1951, 52.

30 KOREK 1951, IX.

1 KOREK 1951, IX.

32 KOREK 1951, XI.

33 KOREK 1951, X. t. 6.

34 KOREK 1951, XI. t. 7, XIL. t. 5.

395 KOREK 1951, X. t. 22, 23, 24.

%6 KOREK 1951, X. t. 14, 15, 30.

#7 KOREK 1951, XI. t. 3, XIIL. t. 7.

5 KOREK 1951, X. t. 25.

39 KOREK 1951, X. t. 1-4, 10-13, 20-21, 26-29, XIL t. 3, XIII. t. 5-6, 8.

40 KOREK 1951, IX. t. 2, X. t. 5, 18-19, XIII. t. 1-2, XII. t. 4.

41 KOREK 1951, 57.

402 SOPRONI 1956, 111-128.

103 SOPRONI 1954.

404 A temet6 feldolgozasat jelen munka szerzdje egy szerzéi teammel végzi, a monografia kéziratdnak befe-
Jjezése 2006-ra varhat6.

405 MRT 7. 3/6.1h. 45-47.

t.3,5 X 1.8 XIt. 5.
t.4, XL t. 8,
t.6
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Az edénymellékletek kozott gyakori a fogantyts kanal, a korsok, kiilénboz6 téalak és a
valtozatos form4ju és diszitési talpas serlegek. A sirba tett edények jelentés hanyadén ere-
detileg erételjes voros festés volt, amelynek nyomai még ma is megfigyelhet6 a targyakon.
A 158. sirbél egy masik kocsimodell, egy fogantyts, négyszdgletes biitysklabakon allé ko-
csiedény is elkeriilt, amelyrél azonban mintha megfeledkezett volna a kutatas.*’

Az ékszerek kozott dentaliumgyongyok, marvanygyongyok, kagylohéjbol készitett,
ruhdra varrhaté négyszogletes lemezkék, atfirt csigak és kagyldk valamint rézbdl kalapalt
cségydngydk vannak. Toébb sirban eléfordultak nyilhegyek, kiilonb6z6 pengék, csontesz-
kozok. A rézeszkozdk szdma minimalis.

A budakalaszi temetdben is el6fordult, hogy két embert és két szarvasmarhat temettek
egyazon sirba (3. sir).

Ember és szarvasmarha eltemetésének pontos okét egyelére nem ismerjiik, magyarézat
azonban tébbféle is van a szakirodalomban. A jelenség értelmezését megkonnyitette, hogy
a budakaldszi temetében egy agyaghdl készitett miniatir kocsimodell is elékeriilt, az em-
berekkel eltemetett szarvasmarhak tehat a kutaték egy része szerint kocsitemetkezésnek
tekintheték. Ez ellen leginkabb az az érv sz6l, hogy kocsihtizasra nyilvanvaléan ckroket kel-
lett volna alkalmazni, a sirba tett allatok viszont — ndstény és borja — inkabb a téplalkozas
céljait szolgalhattdk. Mas vélekedések szerint a tarsadalomban bet6ltott rang és gazdagsag
fejezédik ki abban, hogy szarvasmarhdakat temettek gazdéik mellé. Az alsénémedi allatvazak
vizsgalata alapjan Bokényi S. megallapitotta, hogy a sirba tett allatok héziasitott marhak
voltak,*” amelyek nyilvan joval nagyobb értéket képviseltek, mint vadon legelészé tarsaik.

A badeni kultira népe — mint latjuk - mar ismerte a négykereki kocsit, amely fabol
késziilt, tomér kerekt, krok vontatta, Gin. nehéz szekér volt, amelynek helyzetvaltoztatasa
a tengellyel egyiitt forduld kerék miatt eléggé lassa és nehézkes volt, mégis forradalmi jelen-
t6ségli taldlmanya az emberi kozlekedésnek.“® A kocsi ekkor még kiilonleges szerepet toltott
be a kizdsség életében, amit az is bizonyit, hogy az eredetileg fabol készitett szekér miniatiir
valtozatat agyaghol elkészitették és 6nalls sirba temették

Az eddig ismertté valt tiz késé rézkori kocsimodell*” koziil harom Pest megyében keriilt
el6.

Budakaldszon, a badeni kultira maig legnagyobb sirszdmu temetdjének két sirjaban
is'ﬂLlO

A 158. sirban egy csontvdz arca el6tt taldlta Soproni S. az alabbiakat: egy oldalara délt
szalagfiiles korsot, kozvetlenil mellette négyszogletes, szalagfiiles pohdr, sarkain négy kis
biityoktalppal, kiviil-beliil pirosra festve. A halott tomporanal kerek talpas pohar volt, mell-
kasan a nyakbél lelogé két soros gydngyfiizér volt. A sirban egy pengeszilankot taldlt még a
feltaras sorgn.*!!

A 177. sirban csontvdz vagy emberi maradvany nem volt. Egy tal alatt egy talpas serleg
és egy kerekein all6 kocsimodell (15. kép 1.) volt, a sirban még két pengét talaltak.+'?

A harmadik kocsiszobrocska (15. kép 2.) Szigetszentmartonban, a Dézsa Gyorgy u. 13.
szam alatt pincedsasakor keriilt el6 1972-ben. A haztulajdonos a csontvaz és leletek eléke-
riilésérdl csak egy honap mulva értesitette a Nemzeti Mtizeumot. A helyszinre érkezé Ke-
menczei Tibor még két sirt tart fel és az alabbiakat tudta rekonstruélni az elpusztitott
temetkezésrél: 150 cm mélyen egy zsugoritott csontvéz véllanal volt a kocsimodell és egy két-
osztatu tal. A leletek kizelében voltak a tovabbi edénymellékletek is.*® Az 1. sz. sirban el-
temetett csontvaz mellett 6sszesen 9 targy volt: egy miniatiir kocsi,** két kétosztatu tal, két
kancsé, egy korso, két meritéedény és egy atfurt kagyl6.4'® Az ugyanekkor feltart két masik
sir egyikében egy hulladékgidérbe temetett gyerek csontvaza volt, kopony4jat nagyméret

08 SOPRONT 1954, 6. t. 5, BONDAR 2005, 7. 1. kép 2.

7 BOKONYI 1951, 93-94. y

% A kocsival kapcsolatos legutébbi dsszefoglalas: BONDAR 2005.
409 BONDAR 2005, 15. kép

410 SOPRONTI 1954.

41 A szerz6 adatai a késziilg budakaldszi monografidbol.

412 SOPRONT 1954, 29-30.

413 RégFiiz. Ser. 1. 26 (1973) 17. Kemenczei Tibor leletmentése.

414 KALICZ 1976a, Abb. 1.

415 KALICZ 1976a, Abb. 2-3.
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fazék toredéke fedte. A gyerekvaz alatt még egy, zsugoritott helyzetben eltemetett halott
maradvanyai voltak, jobb vélldnal egy dsszetort csésze fekiidt.*6

A miniatdr kocsik szerepérél megoszlanak a vélemények. Soproni S. a halottkultusszal
hozta osszefuggésbe és a késébbi valés koesitemetkezések el§zményeként értékelte a bu-
dakalészi kocsimodelleket.!” A kozel-keleti és eurdpai kocsikat is feldolgozé Béna Istvan sze-
rint a sirba kertilt kocsimodell médsodlagos funkciot kapott, a kultikus rendeltetést targy
mér hasznélaton kiviili edényként keriilhetett a sirba.*'® Makkay Janos olyan votiv targynak
tartotta, amelyet az éltala az Istar kultusszal 8sszefiiggésbe hozott, az istennének bemuta-
tott dldozat soran hasznaltak.*® Fettich Nandor szerint ezek a modellek a halottat a talvilag-
ra sz&allité halottaskocsik voltak.**® Kalicz Nandor egy mezopotamiai parhuzam alapjan
feltételezi, hogy a szertartasok soran hasznalt szent olaj tarolasa volt a funkcidja e miniatdr
targyaknak.*?! E kiragadott vélekedésekbdl is 1athato, hogy a sirba temetett kocsimodellek
kultikus tartalmat mindenki egyértelmiinek tartja, a ,,miért tették a sirba” megfejtése azon-
ban ma mér lehetetlen.

A késé rézkorban - a kordbbi idészak fémgazdagsagaval ellentétben — nagyon kevés a
rankmaradt fémtargy és hianyoznak a harci eszkézdk is. A rézbél (elsésorban termésréz)
kalapélassal készitett viseleti targyak kozott a henger alaktra hajtogatott lemezgydngydk a
leggyakoribbak, amelyeket j6l ismeriink a temetkezésekb6l. Ezen kiviil néhany lapos, Gn.
trapéz alaka vés6t emlithetiink még. A jelentés fémtargyak kézé sorolhaté a Somogy megyei
Vorson taldlt diadém, amely a kozosség kiemelked tagjanak jaro koronaszerti fejdisz volt. 422

A késé rézkori ember hétkoznapjainak egyhangtsagat kiilonboz6 szertartasok, {in-
nepek szakitottdk meg. A hitvilag sokrétliségérdl a leletek vallanak. Temetési szertartdsok,
termékenységi iinnepek, felnétté avatési ritusok kellékei keriiltek eld. Az éskor egyik
csoddjanak tekinthetd badeni kultardban ember alaki arcos urnik (Center,*? Szentsimon, 24
a szlovékiai Sajogdmor és Méhi*®), kocsimodellek,*?® agyagmaszk,*” un. cserélheté fejii, lapos
néi szobroceskak,*?® néi kebleket formazé edények,*® kétosztatu tdlak, killénbézé médon
elkészitett, gazdagon diszitett talpas serlegek, csodalatos kidolgozast egyéb kerdmia jelentik
az tiinnepek kelléktarat.

A mai Pest megye teriiletén a kultuszélet kiemelked6 jelentéségti kellékei is elékertiil-
tek: a kocsimodellek (Budakaldsz 158. és 177. sir, Szigetszentmadrton), idolok (Tokél) kétosz-
tata téalak (Pécel, Alsénémedi, Budakalasz stb.), antropomorf urna (Rackeve) és egy
egyediilallé lelet, egy marhafejben végz3do, szép kidolgozasu edény tekinthetd szertartasi

»Az éllatfejes edény testét barna szind, kettés kapos, erésen legémbélyitett amfora
alkotja, mely oldalnézetben kissé megnytjtott, alja sszesziikiil, révid nyakén kihajl6 perem
iil. Legnagyobb oblosodésén kissé elnagyolt halszalkaminta disziti. Ehhez a testhez csat-
lakozik a rendkiviil realisztikusan megformalt, tireges, de kiéntényilas nélkiili tomor orrt
marhafej, melynek szarvai is tomorek. A szarvak vége letort. Az dllat nyakan haromsoros,
benyomkodott, helyenként voros festés nyomait mutaté borda fut kirbe. A fejjel atellenben,
az edény hatsé oldalan kicsiny, hegyesedd végu bordaval jelezték az allat farkat. Az edény
oldala, valamint dsszesz{(ikiil§ alsé6 része durva, kicsit riicskés, a tébbi helyen simitott, fényes

416 RégFuz. Ser. 1. 26 (1973) 17. Kemenczei Tibor leletmentése.

“7 SOPRONI 1954, 35.

415 BONA 1960, 109.

419 MAKKAY 1963, 13-14, MAKKAY 1965, 11.

420 FETTICH 1969, 51.

421 KALICZ 1976b, 117.

422 BANNER 1956, Taf. LXXXVIIL. 4: a virsi diadém kézlése, amelyet azéta szamtalan publikécié illusztra-
cidjaként lathattuk.

8 KALICZ 1963, KEMENCZEI 1966.

4 KOOS 1994.

5 B. KOVACS 2002

2 BONDAR 2005,

7 HORVATH 2002a.

5 KALICZ 1981, BONDAR 1999, BONDAR 2000, KALICZ 2002.

29 BONDAR 2002b.

40 MRT 9. 31/65. 1h. (483-484. 0.) A leletet K6vari Klara publikalja a Patay Pal sziiletésnapjara késziilé
kotetben.
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felilletii. Méretei: sz.: 17,3 em, fa.: 11,7x<14,7 cm, magassaga az allatfejjel: 39,8 cm, anélkiil
32,2 cm. A marhafej hossza: 17,8 cm.”#%

A marhafejes edény talan tartalmi rokonsdgban édllhat az Indiabél ismert, Gjjasziiletési
ceremoénia alkalmaval hasznélt tehén formaji aranyedénnyel. A szertaris sorén a sziiletés
folyamatat idézik fel, a megszilletend6 embert belebujtatjdk egy tehén formaju
aranyedénybe, ami az anyaméhet jelképezi. Amikor kibtjik az edénybdl, gy tekintenek réa,
mint egy Ujszillottre és elvégzik a szilletési ritusokat.**? Hérodotosz is ir a mitikus
ajjasziiletésrél, Mitkerinosz kiraly tehén forméja koporsdba temette lany4t. 4%

Itt jegyezziikk meg, hogy ezen az dbrazoldson kiviil alig néhany allatszobrocskat** is-
merink a badeni kultirabél, amely arra utal, hogy a nagy becsben tartott, még sirba is
helyezett allatok plasztikus dbrézolasat nem tartottak fontosnak, avagy éppen hitvilaguk
tiltotta, hogy agyaghol is megformazzak azokat.

Az dsatasokon megfigyelt jelenségek alapjan szinte magunk el6tt latjuk az iinnepeken
bemutatott véres, ritudlis gyilkossagokat, amelyeknek alkalméval emhereket 6ltek meg, al-
latok nyakét torték ki, majd egylitt dobaltak éket mély godrékbe vagy kutba.** E szertarta-
sok helyszine a telepiilések elkiillonitett része volt, ahol a kézosség étel- és italaldozatokkal
prébalta elizni a rossz szellemeket, s fohdaszkodott isteneihez, kordn elhalt éseinek em-
1ékéhez.

A kultikus céllal késziilt agyagtargyak kozott elsésorban a néket dbréazold szobrocskék,
az un. idolok a jelentések. Jellegzetességiik a lapos, két haromszogbél 4ll6 test, és a hianyzo
fej. Ez utébbi miatt fejnélkiili, helyesebben cserélhetd feji idoloknak nevezi ezeket a tar-
gyakat a kutatds. A szobrocskak levehetd, cserélheté fejét szerves anyaghdl (pl. fa, szalma,
vastagabb fonal) készithették. A szertartas sordn e kis idolokat §sszetorték, és darabjait — a
ritus elGirasainak megfelel6en - eldobaltak. Megtalalasuk a véletlennek vagy a nagy feliiletti
asatasoknak koszonhetd.

Pest megyében Tokolrél ismertink ilyen szobrocskédkat. 1975-ben, a kézségt6l D-re, a
Baratsig-kéolajvezeték kozelében a Duna partomlasdban Gskori telepjelenségeket figyelt
meg Kalicz Nandor. Rovid mentdasatasa soran egy nagyobb godorkoplexumot, egy kemencét
és két kisebb godrot tart fel. A nagy méret(i, tébb godorbél allé godoregyiittesben 13 fej
nélkiili idol téredéke keriilt el (16-17. kép).4*

A késé rézkori badeni kultara mintegy félévezredes id6szaka 16-18 generacié életét
¢leli fel. E hosszG évszazadok alatt nincsenek szornyl fegyverek, nem tudunk nagy
héborukrdél, a vilagot felbolydité népmozgasokrél. A leletek hosszt, békés fejlédésrdl
tantskodnak. Nagyobb csatak régészeti nyomai (fegyverek, nagy sirszamu, sok temetd,
erdditett telepek, felhalmozott és elrejtett értékek) nem taldlhaték meg az asatasokon. A
badeni népesség kiterjedt kereskedelmi és emberi kapcsolatokkal élte mindennapjait. A kor-
szak nagy felfedezését, a négykereki, 6krik vontatta szekeret hasznalva szallitottdk az arut
nagy tévolsagra. Kereskedelmi kapcsolatainak bizonyitékai, kisebb kézosségeinek elvandor-
lasa messzi tdjakon is kimutathaték. A legtjabb kutat4sok szerint a Karpat-medencébdl el-
sGsorban az értékes obszidiant vittek dél felé, melyet a Balkan vidékén kitenyésztett tn.
gyapjas juh gyapjaért vagy magaért az allatért cseréltek el. Természetesen mas termékek is
gazdat is cserélhettek, ennek bizonyitékai azonban még nem keriiltek elé. Kordabban a fémke-
reskedelmet is feltételezte a kutatas. Ma mar tudjuk, hogy a rézkor végén a korabbi idészak
fémgazdagsdgaval szemben erételjesen csokkent a réz- és aranytargyak szama. Kimeriiltek
a rézbanyék, a tovabbi banydszashoz fejlettebb technika kellett volna. Csak termésréz,

452 ELIADE 1999, 110.

438 ELIADE 1999, 111.

“** A Pilismaréton feltart bolerdzi temetébél négy birka (TORMA 1972, 56, KALICZ-RACZKY 2002, 21.
kép), ezen kiviil a Radosindn el6keriilt kocsiszekrényre applikalt elnagyolt allatfejek (NEMEJCOVA-PAVUKOVA-
BARTA 1977, Abb. 7), egy ausztriai lelhely hdrom stilizalt allatkdja (RUTTKAY-MAYER 1995, 155. Abb. 18. 1-
3), és két szlovakiai lelshely (PAVELCIK 1982, Obr. 2-5, Obr. 6. 2, SMID 1981, Abb. 5/12) allatszobrocskéi jelentik
jelen ismereteink szerint a zoomorf plasztikat. A bizonytalan kérillmények kozétt elokeriilt leletek kozott emlit Par-
ducz Mihaly egy homokkébél készitett medvefejet, amely Cegléd-Nagyréten keriilt elé a legeld feltorésekor az
dtvenes évek végén. (PARDUCZ 1967, 102. 1. kép B).

435 Az M7 autépalya somogy megyei szakaszan tobb helyen sikeriilt feltarni ilyen godroket.

36 KALICZ 1977a, KALICZ 1981, Abb. 4, Abb. 5, Abb. 6. 1., KALICZ 2002.
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kisebb réztelérek adjik a féméntés alapanyagit (agyag dntéminta,*”” 6ntérogocske,*®® réztér
és rézkés,*® valamint a hires vorsi diadém*‘® bizonyitja a minéségi fémmiivesség meglétét).
A rendelkezésre all6 gyenge minéségii rézbdl kalapélassal gyatra mindségi rézszalagok
késziiltek, amelyekb6l ékszereket (gydngydket, karpereceket) sodortak.

A badeni kultura békés fejlédése az Gj korszak, a korai bronzkor nyitanyat jelenté gaz-
daségi és kisebb migraciés tényezéknek koszonhetéen ért véget. A nagy teriileten egységes
arculata népesség targyi kultardjanak helyébe, kis foldrajzi régidkra tagozédé, szines paletta
lépett, amelynek targyai és szellemi élete a Karpat-medencébe tébb irdnybél érkezé csopor-
tok beszivargasaval lett egyre soksziniibb.

A badeni kultarat lezdré egyik ilyen hullam a szerbiai névadé lel6helyrél elnevezett
kostolaci kultara volt, amely a badenitél eltéré életméddal és fazekassaggal jelent meg a
Kérpat-medencében. Edényeik jellegzetes ornamentikéja miatt tobb més kultaraval is ossze-
fiigggésbe hoztdk a kutatok ezt a kulturalis egységet, véletlenszertien elékerilt kis szamu
leletét hol a badeni kultaraba, hol valamelyik kora bronzkori miivelédésbe soroltédk. A ko-
rébbi kutatés a badeni kultara egy kés6i népcsoportjanak tekintette a kostolaci miivelddést
és ezért csoportnak nevezte.*? Ma mdr bizonyitott, hogy régészeti szempontjaink szerint
dnallé kultara volt mind térzsteriiletén, Szerbidban, mind a Kdrpat-medencében.*® Ma-
gyarorszagrol alig tobb, mint 30 lelhelyét ismerjiuk, ezek jelentds részén csak egy-két
edénytoredék jelzi a kostolaci jelenlétet.

A kostolaci népcsoportok jellegzetes emlékanyaga — sakktédblamintaba rendezett, be-
pontozott diszitési edények, amelyeket Gsszetort kagylohéjbol nyert fehér porfestékkel
(inkrusztacioval) diszitettek — a késd badeni (vagy a vucedoli) kultirra telepein, de azoktdl
elkiiloniilt godrokbél keriilt el6. Mindez azt jelenti, hogy a késé badeni telepeken egy ideig
egylitt éltek e kiilénb6zs edénymiivességgel rendelkezé emberek, megértették egymast, de
érizték hagyoményaikat. A tavoli torzsteriileten tobb helyrdl ismertek a kostolaci kozosségek
colopszerkezetii, nyeregtet6s hazai, amelyek kozepes méretiiek, 6-8+4 m-esek voltak. A legis-
mertebb telep Gomolava, amelynek dsatdsi megfigyelési bizonyitotték, hogy a korabban 4l-
lattarté népnek tartott kostolaci kultara kozosségei letelepiilt foldmivel6k voltak, hazaik két
helyiségbdl alltak, a hazakban épitett tlizhely volt.*** A foldmives életmédot tamasztja ald
az a tény is, hogy tobb lel6helyen egymasra rétegzddott, vastag teleptilési rétegekkel jelle-
mezhetd tell-telepeken laktak.

Temetkezési szokdsaikrél keveset tudunk, egész elterjedési teriilletén (a mai Ausztria,
Magyarorszag, Szlovédkia, Romdnia, Bulgaria és a volt Jugoszlédvia) csak kevés temetkezése
ismert. Ezek alapjan a hamvasztas tekinthet6 jellemzének, néhany helyen azonban még a
csontvazas eltemetés is eléfordul.

Hitvilagukrél alig tudunk valamit, a badeni kultira litktets kultuszéletével szemben —
amelynek szamos targyi kellékét és a kiilonboz6 leléhelyeken feltart néhany jelenségét is is-
merjik - a kostolaci kultara szertartasainak, ritudlis életének kellékei egyelére nem
keriltek napvilagra.

A kostolaci kultira karpat-medencei telepei rovid ideig hasznalt, néhany godorbél llo,
iddszakos telepek voltak, amelyek nagy feliiletii vizek kozelében talalhatdk. Pest megyében
csak kevés telepnyomét ismerjiik. Lel6helyeik a Duna mindkét oldalédn el6fordulnak,
megtelepedtek Dunabogdany,*4® Szentendre t&bb pontjan,*® Szigetmonostor,*” Tahitotfalu*®

47 Lanycsokrél: ECSEDY 1978.

43 Szigeteséprol: KOREK 1984, 9.

9 VIRAG 1999, 2. kép

40 BANNER 1956, Taf. 87. 1-2.

#1 P, Budakalasz (BANNER 1956), Alsénémedi (KOREK 1951), részletesebb feldolgozasa: VIRAG 1999.
42 A topografiai kotetekben is a badeni kultara csoportjaként szerepel.

43 KOREK 1984, BONDAR 1984: a téma részletes feldolgozésaval, ECSEDY 1985.
#4+ PETROVIC 1988.

#5 MRT 7. 8/*** Ih.

46 MRT 7. 28/10. 1h., 28/26. 1h. , 28/27. lh.

7 MRT 7. 29/13. és 29/21. lh.

4“8 MRT 7. 30/7. 1h., 30/21. lh., 30/*** lh.
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valamint Dunakeszi,*** Letkés*® és Vacduka*! hataraban és a f6varos teriiletén is. Ezekrdl
a lel6helyekrdl jellegzetes diszitésii edényeik toredékei keriiltek elé. Két nagy telepiilést
Szigetcsép és Szigetszentmiklos teriiletén tartak fel.

A Csepel-sziget keleti részén fekvé Szigetcsépen, a Kertészeti Egyetem Tangazdasaga-
nak teriiletén foldmunkék sorédn kertiltek elé leletek. A leletmentés sordn a késé rézkori és
kora bronzkori telepmaradvéanyokat tart fel Korek Jozsef és Ecsedy Istvan 1974-ben.*2 A
feltart 635 m*en a késé rézkori telepiilés tobb mint 50 objektuma keriilt elé. Az objektumok
dontd része godor volt, ezen kivill néhdny c6loplyuk, tlizhelyek és boltozatos kemencék
maradvényai képezik az egykori telepiilési jelenségeket. A Szigetcsépen feltart telepen a
kostolaci kultira néhany kiilonallé godre is el6keriilt, leleteinek tobbsége badenivel kézos
objektumbél szdrmazik.

Szigetszentmiklés-Udiilésoron, az MO autépalya épitését megeléz6 feltarasok soran a
késé rézkori badeni és kostolaci kultirak 9 objektumat tarta fel Endrédi Anna 1988-1989-
ben.*® A soroksari Duna-dgban taldlhato, az artérbél kiemelkedé dombon létesiilt késs
rézkori telep objektumai a feltdrt 2500 m?-en elszértan jelentkeztek és csak nagyon kevés
leletanyagot tartalmaztak. A badeni és kostolaci edénytoredékek tébb gédorben is egytitt
fordultak elé. A telepen érdekes jelenség az a gddor, amelynek aljdn kézépre két edényt
helyeztek szajukkal lefelé forditva.*** Az dsat6 szerint 4ldozati gédér volt.*5

A kostolaci kulttra megtelepedése a Karpat-medencében révid ideig tart6 epizéd volt,*5
amely feltételezést korunk nagyfeliilet(i dsatésai sem cafoltak meg. A kostolaci és mas nép-
csoportok karpat-medencei feltiinésével véget ér a rézkor és kezdetét veszi egy 0j korszak,
amelyet bronzkornak nevez a kutatas.

3. Bronzkor (Kr. e. 2800-800)

A badeni-kostolaci idészak végén kiilonb6zé iranya népmozgésok kovetkeztében — ame-
lynek torténeti okait csak nagyon vazlatosan ismerjilk — megvaltozott a kordbban nagy
teriileten egységesnek mondhaté anyagi kultira. A kultaravaltisok mégott olyan
kornyezeti-gazdaségi folyamatok sejtheték, amelyeket régészeti modszerekkel alig lehet
kimutatni. A késé rézkor végén keletrsl a jellegzetes halmok (kurganok) ald temetkezé lo-
vasnép érkezett a Karpat-medencébe, s hozzajarult a badeni kulttra békés fejlddésének
megsziinéséhez. Délrdl fejlett fémmiives ismeretekkel rendelkezé népcsoportok jelentek meg
tertiletiinkon, s jelentésen megvaltoztattak a korabban itt lakék életét. Nyugat feldl, a tavoli
ibériai félszigetrdl jottek azok a lovas kozosségek, amelyeknek csodédlatosan diszitett edényei,
a forditott harangra hasonlité kis fazekak, messze féldén ismertek voltak. Mindezek az in-
filtraciék (kisebb-nagyobb lélekszamu beszivargasok, betelepiilések) nagyban hozzgjarultak
a késd rézkori fejlodés atalakulasahoz. Ebben az idészakban, az un. szubborealis korban
(més néven bilkkk kor) hitivosebbre, csapadékosabbra fordult a klima, amelynek
kovetkeztében a novényzet is valtozott.®®” Az éghajlati tényezdk, a kiilénbdz irdnyhol
érkez6, beszivargd népcsoportok, a fejlett fémmiives ismeretek megjelenése a térségben 1j-
fajta gazdalkodast kényszeritett ki. Az 0j kort bronzkornak nevezi a kutatds.

A korszak elnevezése a régészettudomény kezdeti idészakdbél szarmazik, amikor egy-
egy jellegzetes anyagrol nevezték el a térténelem el6tti korokat kékornak, réz-, bronz és
vaskornak. A bronzkor tehat egy olyan fémotvozetrdl (a bronz a réz és 6n, réz és antimon
vagy réz és arzén kiillonbo6z6 aranyu 6tvozete) kapta nevét, amelybdl jellegzetes fémtargyai
(munkaeszkdzok, fegyverek, ékszerek) nagy témeghen késziiltek. A bronztargyakat el6allité
miihelyek létrejottében meghatérozé tényezé volt a fém kitermelését biztosité banya kézel-
sége (18. kép), ahova mar a korai kézpontok is telepiiltek (Kaukézus vidéke, Erdély, Eszak-

49 MRT 9. 5/15. Ih.

40 MRT 9.16/1. lh.

4. MRT 9. 33/6. Ih.

42 KOREK-ECSEDY 1976, KOREK 1984.

43 ENDRODI 1992.

“+ ENDRODI 1992, 64, 9. kép 1-2.

45 ENDRODI 1992, 66.

46 BONDAR 1984, 81.

7 BIRO-MEDZIHRADSZKY-TORMA-VOROS 2002. 11.
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Italia, Ibériai-félsziget).**® A bronzkor kés6bbi idészakdban (késé bronzkor) a nagyméret(i
téomegtermelés virdgzott, a fémmives kézpontok kozétt harom régié toltott be vezetd sze-
repet: az alpi (észak-italiai, dél-németorszagi), a Karpat-vidéki (erdélyi és Tisza-vidéki)
valamint a skandinav fémmiihelyekkel. A bronzkor évszazadai alatt a fémmiives kozpon-
tokban nemecsak bronztargyak késziltek, viragzott az aranymiivesség is, amely elsGsorban
az erdélyi aranyércleléhelyek kiaknazasédval valésulhatott meg.

A 3. évezred els6 évszdzadaiban a Balkan-félsziget északi teriiletein és a Dél-
Dunantalon a korébbitdl eltérd, jellegzetes fémmiivesség jon létre, amely nyéllyukas
baltékat, véséket, téroket készitett. E targyak jo részét mar miihelyekben allitjak el6, igy —
a kiterjedt kereskedelemnek készénhetéen — nagy teriileten megjelenhetett ugyanaz a tipusa
eszkoz. A haztartdsok mindennapi targyait (tiik, kisebb ékszerek) nagy valészintiséggel van-
dorld fémmiives mesterek készitették, akik csak az alapanyagot vitték magukkal, s a helyszi-
nen agyaghdl vagy kébél készitett ontémintak segitségével ontotték ki a kivant targyat.
Természetesen ezek a fémtargyak gyengébb mindségiiek voltak, mint a jél felszerelt mithe-
lyekben, kemencében hevitett fémbél 6ntott megfeleldik.

Egy-egy kultara jellegzetes diszkeramiajat leszamitva, nagy teriileten, kevés tipusbol
allo, a korabbi idészakhoz képest szegényes diszitési, egymashoz nagyon hasonlé edények
jellemzik a korai bronzkort.

a) Korai bronzkor

A badeni kulttra teriiletén kialakult nagy kulturalis egységet korédbban zoéki kultira-
nak nevezte a kutatas, s tobb teriileti csoportjat hatdrozta meg.*®® Ebbe a kérbe sorolta a
vucedoli, makéi és nyirségi csoportot, amelyek kozott a rokonsagot jelzé 6sszekotd kapoces az
un. belso diszes talpas tal volt, amely diszkeramia mindegyik felsorolt kultiraban megtalalhatd.

A nagy teriileten elterjedt, déli eredet vucéedoli kulttira jelen ismereteink szerint a
Dél-Dunantulon (Baranya, Tolna, Somogy m.) telepiilt meg. Edényeit jellegzetes, mélyen
vésett mintdzattal lattak el fazekasaik, amelybe fehér porfestéket kentek. Jellemz6 edényitk
a belill mélyen vésett diszi talpas tal és az egyfuld korsé.

A Karpat-medence keleti és északi részein a szintén déli eredet(i makéi kulttra telepiilt
meg, edényei kozott ugyancsak megtalalhaté a belss diszes tal,*®® a korai bronzkorban jel-
legzetes egyfiilt korso, és a sepriidiszes fazék.

Mindkét mivelédésre hasonld életmdd és telepiilésszerkezet jellemzé. Elsésorban
egymastol elég tavolesé néhany godor jellemzé a telepiilésekre. A vucedoli kultara névadé
lelShelyén — egyediili médon — az egymasra rétegz6dott telepiilésekbdl vastag kultiarréteg
alakult ki, a Karpat-medence mas teriiletein azonban a korai bronzkorbél nem ismeriink
ilyen telepiilést, a makdi kultira telepein is elsésorban godroket tartak fel a régészek, ame-
lyek egymastdl 20-30 m tavolsdgra helyezkednek el.

A korai bronzkorban Budapesten és tagabb kiérnyékén, igy Pest megyében is a déli ere-
detli makéi kultara telepilt meg. Telepeik valtozatos féldrajzi kérnyezetben fordulnak
el6, az egymadstol tavoli, szortan elhelyezkedé godrok csak kevés leletanyagot és gyér
telepiilési jelenséget (kevés patics, tlizhelymaradvany) ériztek meg szamunkra.*®! Nagyon
gyakori, hogy csak a felszinen talalt néhany edénytdredék jelzi az egykori telepek helyét. A
telepiiléseket rovid ideig hasznéltak, ebbdl kis csoportokban é16, mozgékony életmodia
kozosségekre kovetkeztet a kutatas. Mindossze néhdny lelghelyrdl ismerjik épiileteiket, igy
pl. Csongradon térték fel a kultura egy 37x7 m-es, oszlopszerkezetes hazat. 6

48 KOVACS 1995, 17. kép

49 KALICZ 1968. A godérsiros kurgénok, a zéki kultira vucedoli, makéi, nyirségi esoportjai valamint a hat-
vani kultara lelghelyeit ismerteti e feldolgozasaban.

i E jellegzetes diszi tal alapjén a kutatés feltételezte, hogy azonos kultira killénboz6 megnyilvanuldsaival
magyarazhatok az egyéb eltérések, azaz az ilyen talat haszndl6 kultardk egykoriak. E nézet mindaddig tartotta
magat, amig egy sajndlatosan téves eszmefuttatas ezt meg nem ,céfolta”. E logikai levezetést tébben is elfogadtak,
s ennek kdszénhetéen kora bronzkorkutatdsunkban egyazon leletanyagra, zommel szérvanyokra alapozva, egymas-
nak homlokegyenest ellentmondé nézetek lattak napvilagot. A vudedoli-makéi egyidejtiség ,,cafolatdnak” készon-
hetéen felborult a korabbi rendezett kép, s csak nehezen tisztultak a nézetek. Napjainkban a kronolégia
visszarendez6dni latszik, Gjabb hiteles dsatasok ismeretében a vucedoli-makoéi egyidejliség ma mar tobb oldalrél is
bizonyitott. A probléma elemzését 1d. BONDAR 2001.

1 CSANYI 1996, SZATHMARI 1999.

62 KALICZ 1984, Taf. 23. 1.
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Edénykészletiikre a kevés forma (kiilonbozé talak, talpas talak, amforak, filles csészék
és palackok, korsék, mécsesek) és szegényes diszités (seprlizott vagy féstis disz a
fé6z6edényeken) a jellemz6. Kizarélag az un. bels§ diszes talpas talakat diszitették gazdagon:
bels6 oldaldn mélyen kivésett mintazatba osszetort fehér porfestéket kentek, kiilsé oldalan
biitykot, esetleg bordat tettek az edényre. A tal rovid, hengeres vagy kereszt alakira
kiképzett talpon allt. Tébben feltételezik, hogy nem a mindennapok hasznalati edénye,
hanem szertartdsi tal volt ez az edénytipus. Ilyen talakat ismeriink a févarosbol és
kornyékérél, Biatorbagy tobb pontjardl,*®® Szentendrérél,*®* Szigetmonostorrél,*®®
Pomazrél, ¢ Ceglédrol,*®” Tapidszelérdl, a szkita temetd teriletérol. 68

A mindennapi hasznalati targyak kozé tartoznak az agyagkanalak, kdbaltak, ko-
vaszilankokb6l késziilt pengék, vakardk, sarlobetétek, az 6rlékovek, csonteszkozok.
Hasznaltak a négykereki kocsit, amelynek agyaghdl megformalt, miniatir valtozatdhoz
készitett kerekeit tobb helyen is megtalaltdk.*® Fémbél tiiket, baltat és ékszerként hasznalt
bronzcesévecskéket készitettek.

Pest megyében a makéi kultara fontos lelshelye Domony.#™ A Bajesy-Zsilinszky u. 9. sz.
haz kertjében gyiimolesfa iltetéskor cserepekre bukkantak. A bejelentést kovetd asatas
soran a kultira két nagy méreti godrét tarta fel Kalicz Nandor, az egyik godorbdl egy ivelt
hati, nyéllyukas fejsze éntémintaja keriilt el§, amely a helyi féméntés és a korszak metal-
lurgiai fellendiilésének is bizonyitéka. A domonyi térétt ontéforma homokkébél készilt, a
balta él feléli része maradt meg. Két azonos, kivésett ontéformat kotozhetett egymashoz az
ontés el6tt a készitd, majd a megolvasztott rezet egy kis csatornéan csorgatta a két fél 6nté-
minta kozé. A fém megszildrdulasa (lehtilése) utan a homokkévet lefeszitette, vagy 6vatosan
leverte a baltarél, valészintileg ekkor torte el az 6ntémintat. A hiteles koralmények kozott,
asatason el6keriilt domonyi lelet segitségével bizonyithatova valt, hogy az orszaghan korab-
ban tobb helyen elékeriilt, ivelt hatd, nyéllyukas fejszék a makéi kultura hasznélati targyai
voltak.4™

Pest megyében a makéi kultara tobb, mint 30 telepmaradvanyat ismerjik. A budai
oldalrél 21 lelshelyét regisztraltak. Telepiilési objektumaikat Biatorbagy,*”? Budakeszi,*®
Erd,*™ Paty,*s Perbal,*”® Pomaz,*"’ Solymar,*”® Szentendre,*”® Szigetmonostor,*® Tok,*!
Zsambék*®? teriiletén is megtalaltak. Két telepének nyomat Nagykovacsi hataraban, bar-
langban fedezték fel.*s®

43 Bia-Oreghegyrsl: KALICZ 1968, 79, MRT 7. 1/3.1h. (30), KULCSAR 1999, 126., Torbagy-Szarvasugrasrol:
MRT 7. 84/10. Ih. (332), KULCSAR 1999, 127, Torbagy-Tytkberekrél: MRT 7. 34/6. 1h. (332), KULCSAR 1999, 127.

64 A Hév-végallomasrol: MRT 7. 28/22. Th. (279), 8.t. 1-3, 6, KULCSAR 1999, 127.

465 MRT 7. 29/13. 1h. (298), 8. t. IBLKULCSAR 1999. 127.

466 MRT 7. 23/7. 1h. (191), KULCSAR 1999, 127.

7 DINNYES 1982, 49. (IIL. t. 1.)

4% PARDUCZ 1967, 103.

69 KALICZ 1984, Taf. XXII. 4.

410 KALICZ 1968a.

41 KALICZ 1997, 39. 7. kép 1.

472 MRT 7. 1/3. 1h. (30), 1/24. 1h. (33), 1/27. lh. (34), 34/6. 1h. (332), 34/10. lh. (332).

473 MRT 7. 4/14. 1h. (60).

474 MRT 7. 9/1. 1h. (93).

475 MRT 7. 13/2. 1h. (127).

476 MRT 7. 14/3. 1h. (134), 14/12. 1h. (138), 14/16. lh. (138).

47 MRT 7. 23/7. 1h. (191).

478 MRT 7. 25/4. 1h. (214).

47 MRT 7. 28/3. 1h. (264), 28/10. lh. (274), 28/22. lh. (279).

40 MRT 7. 29/183. 1h. (298).

481 MRT 7. 35/15. 1h. (340).

42 MRT 7. 38/6. 1h. (355).

43 MRT 7. 12/6. 1h. (123), 12/11. lh. (124).
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A Duna bal partjarél 11 lel6helyét emliti a topogréfia. A telepnyomok megtalalhatdk
Fot,*8 Ipolytélgyes,*8> Kosd,**® Penc,’®” Perdcsény,*®® Vi, Vacratot!® és Veresegyhdzt®!
teruletén.

A makdi kultira telepei el6keriiltek Albertirsan,**? Tédpioszelén,**® Bag-Peres-dtlében®*
és Tokoslon® is.

Az utdbbi évtizedben Pest megye tébb pontjan, nagyobb dsatasokon 1j telepek keriiltek
felszinre.

A biatorbagyi bevasarlépark létesitését megelézéen 1991-ben Simon Lészl6 az avar
temeté sirjai kdzott a makoi kultara néhany telepiilési objektumat is feltarta. %

Ugyancsak Biatorbdgy teriletén, a Hosszarétek nevi lel6helyen, az MO autépalya
épitését megel6zéen Endrédi Anna és Vadész Eva végzett feltarast, melynek soran a makdi
kultira telepnyomait is megtal4ltak.+9?

Vecsésen a Gyali csatorna, Dobé Katica utca és az Arany Janos utca 4dltal hatarolt
teruleten, lakdpark épitését megelGzéen keriilt sor feltdrasra. Ennek eredményeként egy
kora bronzkori*®® telep 12 gidre és egy hazrészlete keriilt el6.4%

Ugyancsak Vecsésen, a Ferihegyi repil6tér szomszédsagaban csatorna készitésekor a
makéi kultara telepének mintegy 30 gédrét tarta fel Dinnyés Istvan 1997-ben 5%

A 4. sz. f6utnal Cegléd 4/4. leléhelyen a makai kultara telepe is el6kerilt 2003-ban.5

Onall6, nagy temetdjiiket nem ismerjilk, magényos sirok, vagy néhdny sirbél 4116 kisebb
temetkezési helyek keriilt csak el§. Halottaikat elhamvasztottak, a hamvakat urnaként
hasznalt talba vagy fazékba tették majd egy masik edénnyel lefedték és igy temették el. El6-
fordulnak szimbolikus sirok is, amelyekbe embert nem, csak targyakat temettek. A makdi
kultira tertiletén maganyos, csontvazas sirok is megjelennek, amelynek leletei eltérnek a
kultara edényeitél.

Abonyban, az Alkotés u. 33. sz. telken 1979 tavaszan godorasaskor egy szépen diszitett
kora bronzkori edény kertilt elg, amelyben allatesontok voltak. Dinnyés 1. lehetségesnek
tartja, hogy egy sir részletét taldltdk meg "

A makaéi kulttra hitvilagarol keveset tudunk, minddssze néhany idol jelzi, hogy az em-
berabrazolas tovabbra is fontos volt a kultuszéletben. A makdi kultura idoljai kevés helyrdl
ismertek, ezek lapos testi, haromszég alaka nytalvanyban végz6d6 karokkal és hasonlé fejjel
4brazolt, foldig éré ruhdzatot visels néi szobrocskak.

A korai bronzkorban a valldsi képzetek 0j elemét talaljuk meg a leletanyagban: a
madarak dbrazoldsat.®®® A makéi kultirabél mindeddig nem ismeriink ugyan madarabra-
zolast, de a hitvilag e jelképe a kora bronzkor tébb kultarajaban eléfordul (vucedoli, nyirségi
és hatvani kultara) madér alaka edények forméjaban, igy remélhets, hogy elébb-utébb a
makoéi kultara telepén vagy temetdjében is elkeriilhet a jévében ez a killonleges targytipus.
A kultuszélet 4j elemének feltiinése azt jelzi, hogy a bronzkor kialakitasaban részt vevd,
Gjonnan érkezdé kisebb népcsoportok hitvilaga is eltért a korabbiaktél. A kultusz kiilén-
legességét jelzi még, hogy a madar valamely formé4ja ritka kelléke lehetett a szertartdsoknak,

44 MRT 9. 8/3. 1h. (97).
485 MRT 9. 10/1. lh. (116-117), 10/15. lh. (123).

486 MRT 9. 14/41. lh. (168).

487 MRT 9. 22/13. lh. (266).

48 MRT 9. 23/4. Ih. (278), 23/19. lh. (287).

49 MRT 9. 31/51. lh. (481).

490 MRT 9. 35/28. 1h. (530).

91 MRT 9. 37/2. 1h. (549), 37/12. lh. (554).

492 KALICZ 1968. 25. lh. (78).

493 KALICZ 1968. 24. 1h. (78).

494 KALICZ 1968. 28. 1h. (79).

495 KALICZ 1968. 38-39. 1h. (79).

49 RégFiiz. Ser. 1. 45 (1993). 49.

7 HORVATH-REMENYI-TOTH 2004, 27, 28.

498 Kozelebbi korhat4rozas nem szerepel az asatdsi jelentésben.

499 OTTOMANYI 2004b, 290.

*0 DINNYES 2001, 77.

1 Dinnyés . szives szobeli kozlése, az adatot eztton is kosz6ném.

502 DINNYES 1987, 17. Ezuton is kiszéném Dinnyés Istvannak, hogy kéziratat rendelkezésemre bocsatotta.
A makdéi korsé a ceglédi Kossuth Muzeumban a 86.111.1. leltari szamon talalhato.

33 KOVACS 1972.
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mert csak nagyon kevés ilyen targy maradt rank. A madarak mitikus tisztelete a k§zépsé-
(fiizesabonyi, vatyai, mészbetétes edények népe) és késé bronzkorban (urnamezés kultira)
is nagyon jelentds volt, kiillénb6z6 aszkoszok (emberfejii, madartestd edények), az agyagbol
vagy bronzbél készitett, szarnyasokat dbrazol6 edények, madar alaku csorgék, fémtargyakra
karcolt killonbozé szarnyasok, madarak altal ropitett kocsi megannyi kifejez6dési forma
egyazon tartalomra. Az aszkoszok a legelvontabb madérabrazoldsok, valdszintleg dldozati
ital tarolasara hasznéltak ezeket az edényeket a szertartdsok soran.®* A szarnyas lények az
égiekhez val6 kot6dés jelképei. Torténeti forrasokbol és a nagy vilagvallasokboél tudjuk, hogy
komoly szerepiik volt a joslasnal, kiilonbozé dldozatok bemutatdséanal. A hinduizmusban pl.
az aldozdpapokat és a szertartasi tdncosndket is madaraknak nevezik, a keresztény vallas-
ban a szarnyakkal felruhazott angyalokkal valésul meg az égi és foldi létezés kozodtti
osszekottetés.

A makdi kultara élete a kutatas egyenetlensége miatt még nem teljesen ismert az
orszag egész teriiletén. Jelenlegi tuddsunk szerint az orszag északi részén és Szlovakidban
héboritatlanul élt tovabb a kora bronzkor késébbi idészakéban is, mig az orszag mds részein
Gjabb és Gjabb kultarakat kiilonboztet meg a kutatas, amelyek egy része részben egyidében,
mas részik egymast kivet6 idészakban népesitette be a Karpat-medence egyes teruleteit.
Mindebbél adédik, hogy az elsésorban a keramian nyomonkévetheté anyagi kultura rend-
kiviil szines és sokréti a teriileten.

A korai bronzkorban Budapest kornyékén, és a tdgabb kérnyezetéhez tartozé Pest
megyében is tébb olyan népcsoport telepiilt meg, amelyek nagyon hasonlé edényeket
készitettek. Ezek egy része — a durvitott feliilet(i fazekak, egyfiili bogrék, lapos talak — olyan
altalanos tipust képvisel, amelyek alapjan 6nmagiban nem hatarozhaté meg egyértelmiien,
melyik kultarahoz tartozhat, azaz ezek az edényformék nem tekintheték kultira-specifikus-
nak. A kutatds altal sokdig képviselt vezérelv, mely szerint ,,a nagy teriileten megtalalt egy-
forma edények egykortiak” ma mar nem 4llja meg a helyét, tudjuk, hogy tébb, idében
egymést kovetd kultraban is eléfordulnak nagyon hasonlé edények. Eppen ezért a korab-
ban egyazon id6szak emlékeinek tartott, jellegzetes kora bronzkori edények, az tn. belsd
diszes talpas tdlak ma mar nem jelentenek kronoldgiai fogédzot a keltezésben.’®® Nem
térnénk ki most arra a hosszas kutatastérténeti folyamatra, amelynek eredményeként a
kora bronzkori leletek kiilonboz6 kultarakba torténd besoroldsdval ma mar szinte kovet-
hetetlenné valt régészeti korhatarozasuk. Vitak, érvek és ellenérvek jellemzik e korszak ku-
tatasat.5% A helyzetet ,silyosbitja”, hogy a természettudomanyos médszeri keltezés és a
hagyoményos - irott forrasokhoz, elsdsorban az egyiptomi kiralylistdkhoz szinkronizalt —
korhatérozas kdzott legalabb 1000 év az eltérés, ami azt eredményezte, hogy a korabban j61
megfeleltetett révid korszakokat hosszabbra kell venniink, a ,kronolégiai térést”s"’ tar-
talommal kell megtélteni. Oskorkutatdsunk a leletanyagban megjeleng legkisebb véaltozasra
is Gj elnevezésekkel, 4j kultiranevekkel vagy fazisokkal prébal reagalni, ezek tartalmanak
mélyrehat( vizsgalata nélkil. >

A kora bronzkor soran a vucedoli és makéi kultirat Gjabb és djabb kulturak valtottak
fel, igy az orszag déli és nyugati teriiletein a hatvanas években felismert®® és a korabban
tévesen mashova sorolt leletek elkiilonitésével meghatarozott Somogyvar-Vinkovei kultira
és rokon csoportjai, mig az orszag keleti és k6zépsé részében lényegében a nagyrévi kultira
telepiilt meg.

A kora bronzkor Budapest kornyéki jelentds tényezéje még az az ibériai-félszigetrél
szarmaz6 népcsoport, amely Eurdpa kiilénboz6 teriiletein, elsésorban nagy vizek kézelében
telepiilt meg. Leldhelyeik megtalalhat6k a mai Nagy-Britannia, Franciaorszag, Szicilia,
Szardinia, Németorszag, Cseh- és Morvaorszdg teriiletén, Krakké kornyékén, Als6-
Ausztridban és Budapest tagabb kirzetében. Leleteik E-Afrikaban is elékeriiltek. E nagy
tavolsagokon mozgd, miivészi kiviteld, jellegzetes edényeket készits csoportokat a ha-

504 SZATHMARI 2002, 56.

505 BONDAR 1996, 238, KULCSAR 1999.

56 Ennek illusztraldsdra csak néhény fontosabb munkat emelnék ki: BONA 1965, BONA 1972,
SCHREIBER 1972, ECSEDY 1978a, ECSEDY 1988, BONA 1992, KALICZ-SCHREIBER-KALICZ 2002.

1 RENFREW 1995, 112-161.

3 A probléma Gsszegzését Id. BONDAR 1996, 220-228, BONDAR 2001.

509 BONA 1965.
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rangedények népe kultirajaként emliti a kutatds.5!® A nagy teriileten révid id§ alatt
megjelend kisebb kozosségekrsl még keveset tudunk, néhédny jellegzetes lelet kapcsolédik
hozzdjuk, amelyek e nagy teriileten mindeniitt azonosak. A névadé lelet, a forditott harang-
hoz hasonlé edények mar els6 pillantésra is feltiing, jellegzetes targyak: tiizvérss sziniik,
sévos-zénas feliletitk, amelyekben bepecsételt diszités talalhaté, nem téveszthetd dssze
semmi massal. Tovabbi jellegzetes lelet a ,,V” furasu csontgomb, a nyeles réz- vagy bronztér,
a téglalap alakd, kéb6l késziilt csuklévédé lemez. Ez utébbi érdekes adalék a népesoport
életmédjahoz. A csuklovédére ugyanis a nyilazdsnal volt sziikség, a visszacsap6dé hurtél
védte meg viselGje karjat. A csuklovéds lemez, a tér, az fj és nyil hasznalata harcias életmédra
utal, talén ez a magyarazata annak, hogy révid id§ alatt nagy tavolsagokon megjelennek,
majd hamar el is tiinnek.

Jellegzetes leleteiken kiviil edénykészletiik nagyon hasonlit a tébbi kora bronzkori
népcsoport haztartdsdnak felszereléséhez: egyfiilti bogrék, korsék, vizszintesre végott
peremi talak, révid nyakt, tojasdad testti amforak, egyfiild fazekak a gyakoriak. E kettésség
egyértelmien jelzi, hogy az ujonnan érkezé kisebb népesoportok (4j edényformék, jellegzetes
leletek) hamar dsszeolvadtak a mér itt lakékkal (jellegtelen edények nagy teriileten), s atvet-
ték egymads targyait, halalukkor azonban még jelezni akartak Sseikhez valé tartozasukat,
ezért halottaikat a hagyomany szerinti targyakkal temették el.

A harangedények népe vandorlasanak egyik végpontjaként, legkeletibb megjelenésének
tekinti a kutatés a févarosban és tdgabb koérzetében talalt lelGhelyeket.

Telepeiket korabban elsésorban felszini leletekbél és kisebb leletmentésekb6l ismertiik.
A telepiilési objektumok godrokbél, coloplyukakbél és kis szamu ttizhelybél alltak.

Kisebb mérett telepeiket ismerjitk Budakaldsz hatarabél,!! Pom4zrél 52 Szentend-
rérél,5*® Szigetmonostorrél, 5 Szigetesép-Tangazdasag lelshelyrdl.5

Kisebb telepiik maradvanyat ismerjitk Veresegyhaz hatdrabol is. Az Ivacsok nevii
részen 1978-1984. kozott Horvath Lajos gyijtotte ssze a folyamatosan elékeriild leleteket
és segitett Mesterhazi Karoly dsatédsain is, igy kerilt feltarasra egy godor, amelyben a ha-
rangedények kultarajanak jellegzetes edénytéredékei keriiltek elg .51

Telepeikrdl az utébbi évtizedek asatasainak kdszonhetéen ma mar tobbet tudunk. A
telepiiléseik a Duna vonalat kovetve a Szentendrei- és Csepel-szigeten stirtisodnek. Az
egykori lak6helyeken gidroket és tiizelésnyomokat taldltak, az 4llatcsontok 90%-a hézialla-
toktol szdrmazik: szarvasmarha, juh, sertés, kecske és 16csontok keriiltek el6. Erdekes meg-
figyelés, hogy fogyasztottak a vel6t, a hosszicsontokat ugyanis feltért allapotban taldljdk
meg az asatasokon. A vadészott és halaszott allatok aranya csekély ' Eletiikben fontos sze-
repet t6ltott be a 16, amely a taplakozésban betéltott szerepén kiviil harcos életmédjuk
elengedhetetlen eszkéze is volt.

A Csepel-szigeten, az M0 autopalya épitését megel6zé feltarasok soran Szigetszentmik-
16s-Udiilésoron 1988-1989-ben Endrédi Anna a harangedény kultira egyik legnagyobb
telepét tarta fel, tbb mint 150 objektummal. Ezek kézott hulladékgodrok, tarolovermek,
tizhelyek, egymésba asott gbdérkomplexumok, és szamtalan coloplyuk is volt. Ez utébbiak
egy 16 m hosszd, 6 m széles csénak alaku oszlopvazas héz részei. Az 51 coloplyuk alapjan
rekonstrudlhaté a mindmaig egyediildll hédz szerkezete®® (19. kép), amelyet Endrédi Anna
igy ir le:

»A haz ENY-DK tengelyii, bejarata a déli oldalon volt, amelyet egy coléplyuk-hidny
Jelzett. A coloplyukak dtmérdje: 20-45 cm-ig, a mélységiik: -8-49 cm-ig terjedtek. A c6lop-
lyukak szabalyosan 1,20-1,40 m tavolségra voltak egymastél, mind az északi, mind a déli fves
oldalon, mig a keleti apszisos zarddasnal a csloplyukak egymastol valé tavolsaga valtozé és

51 Még ma sem egységesek a vélemények abban a tekintetben, hogy a harangedények kulttraja onéllé vagy
a nagyrévi kultira egyik csoportja.

51 MRT 7. 3/1. lh. (42), 3/12. 1h. (48).

512 MRT 7. 23/7. 1h. (191).

513 MRT 7. 28/26. 1h. (283), 28/27. lh. (284), 28/30. 1h. (286).

54 MRT 7. 29/183. 1h. (298).

%5 ECSEDY 1988.

516 MRT 9. 37/2. lh. (549).

L7 SCHRE}BER 1973, 15.

518 ENDRODI 1992, 10-13. kép
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stirtibb volt. A haz nyugati zdrédasa egyenes (kissé homori) volt, harom tartogerendaval
oldottak meg. A szelement tart6é dgasfak godrei a haz tengelyében voltak. Az alapterilet
megkozelitéen 90 m? volt, igy a héz kériilbelill 3040 ember befogadasat tette lehetévé. .. 51
A héz belsejében a bejarat kozelében keriilt elé egy négyszogletes forméja dldozati godor.
Oldalait agyaggal tapasztottak ki, belsejében harom rétegben szintén agyagtapasztés kertilt
elé. Az egyes rétegzédések kozott a harangedény kultira leletei és allatcsontok voltak. A
godor legaljan, kozépen egy szalagfiiles bogre allt.52° A telep egy szemétgodrébdl egy szépen
diszitett, aszimmetrikus fiild, bajuszdiszes harangedény is el6kerilt®* (20. kép)

A kultura legrégebben feltart temetdje Tokolon kerult elé egy aradast kovetéen. A
lel6helyen Csetneki Jelinek Elek végzett leletmentd megfigyeléseket 1876-ban a Duna gatja-
nak épitésekor.’?* Az dradas soran és azt kévetéen megtaldlt nagy szamu lelet egy része a
Nemzeti Mtizeumba keriilt, tekintélyes hanyadat — a kor dltaldnos szokasainak megfeleléen
- kiilfs1di mizeumok®® és magangytijték vasaroltak meg, igy szinte lehetetlen az eredeti 4l-
lapot rekonstrualdsa, mégis jelent6s leléhely, sokdig a legnagyobb sirszamu temetkezési
helye volt a harangedény kulturanak. A Nemzeti Mizeumban 6rzétt leletek kozlése és Cset-
neki napléjanak kiértékelése az asatas 100. évforduldjara jelent meg.5*

1955-ben publikélt Kalicz Ndndor Budakaldszon feltart nyole kora bronzkori sirt,
koziilik egy szérthamvas volt, a tobbi urnas.’® A leletek kézétt harangedények, réztér, csuk-
16véds, urnak és talak voltak, valamint egy négyszigletes talpt, fiiggeszthet6 edényke. Bu-
dakalaszon egy mésik helyen, a Pusztatemplomnal is keriiltek el urnasirok, fiiles bogrékkel
és talakkal.’® A temetd helyén Petréczy J. kordbban szintén sirokat mentett meg, anyaga a
szentendrei mizeumba kerilt.

Szentendrén tébb helyen is felszinre keriilt néhany sir. A vasuti Villasoron arokasaskor
egy hamvasztasos sirt bolygattak meg. A sirban négylabu, kivtl-beltl vorosre festett tdlban
egy fekete, egyfiilt bogre és allatcsontok voltak, mellette fekiidt a voros szint, zénédkra osz-
tott diszitési harangedény’®’ Szentendrén, a langobard temetd feltarasakor 18 kora
bronzkori urnasir is elékeriilt, az egyikben jellegzetes harangedény volt, a tébbiben a szoka-
sos edénymellékletek.’?® A Pannodnia-dil6ben egy sirt bolygattak meg 1940-ben.®

Tahitotfalu-Pokolesardanal is egy sir keriilt elé, jellegzetes egyfiili bogrével 530

Szétszantott urnasir felszini maradvanyait figyelték meg, és gylijtotték ossze leleteit
Dunakeszi hatarabol.?3! Valészintileg urnasirokbdl szarmaznak azok a leletek is, amelyeket
Viacott a Mészhomok téglagyar teriiletén gytjtottek kiilénbdzé idépontokban.’*

Szigetszentmiklés-Laki-hegyen homok 4sésa alkalméaval 10 db edény keriilt el6, koztiik
egy jellegzetes diszitésii harangedény is. Valamennyi edény a bécsi Naturhistorisches Mu-
seum gytijteményébe keriilt.**® Sajnos, nem tudjuk, hogy a leletek teleprél vagy temetkezés-
b6l szarmaznak-e.

Szigetszentmiklés hataraban az eddig ismert legdélebbi el6fordulasa keriilt el6 a ha-
rangedények kulturajaba tartozé temetkezéseknek. 1972-ben 7 sirt tart fel Schreiber Rozsa
Szigetszentmiklos-Vizeséarok lelohelyen, amelybdl egyet kozolt is.’** Ugyanezen a helyen,
kissé tavolabb az MO autépdlya épitését megelézéen Endrédi Anna végzett feltarasokat.
Ennek soran a telep teriiletén és kiilén temetében is keriiltek els sirok.>® A telepen egy
csontvazas és egy urnas sir, mig a teleptdl 350 m-re levé temetdben 1 csontvéazas és 12 urnas

520 ENDRODI 1992, 98. 54. kép

521 ENDRODI 1992, 15. kép

522 CSETNEKI 1879.

528 HANSEL-HANSEL 2002.

s2¢ SCHREIBER 1976.

25 RALICZ 1955, MRT 7. 3/12. lh. (48).
526 KALICZ 1955, MRT 7. 3/4. 1h. (43).
527 MRT 7. 28/14. Ih. (278).

528 MRT 7. 28/25. Ih. (282).

529 MRT 7. 28/27. Ih. (284).

5% MRT 7. 30/22. 1h. (312), 9. t. 16.

531 MRT 9. 5/4. 1h. (78). 14. t. 4.

2 MRT 9. 31/20. 1h. (471). 14. t. 1-3, 8.
533 WOSINSKY 1904, 49.

53 SCHREIBER 1977.

55 ENDRODI 1992.
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sir latott napvilagot. A csontvazas temetkezéseket a harangedény kultira jellemzé leleteivel,
Cseh-Morvaorszaggal hozza kapcsolatba a kutatés, azaz feltételezik, hogy innen kerilt a
szokas Magyarorszagra, mig a hamvasztasos ritust helyi eredettinek vélik.

A févéaros teriiletérél is tobb helyrdl ismertek a harangedényes népesség temetkezései
(Békasmegyer, Plinkosdfiirds, Taban, Csepel). Az eddigi legnagyobb temetdt, amelyben tébb
mint 100 sir volt, Békasmegyeren tarta fel Schreiber Rézsa.?*

A harangedények népének kulturaja egy temetdén beliil sircsoportokat alakitott ki.
Mindharom ritus (csontvézas, urnds, szért hamvas) eléfordulhat egyazon temetében is. A
sirokba edényeket és kiilonféle hasznalati targyakat tettek a ritus eléirdsai szerint. A halott-
nak adott edények legtobbje megegyezik a haztartasokban talalt keramiaval: kis fules bog-
réket, korsékat, fazekakat, kisebb nagyobb fiiles (1-4 fiil) talakat tettek a sirokba. A nagy
méreti oblés edények csak urnasirokbédl keriiltek els. Ezeket az urnaként hasznalt
edényeket téllal boritottak le. A szépen diszitett, jellegzetes harangedények csak csontvazas
vagy szort hamvas sirokbél keriiltek els, ahogyan a csukl6védd lemezek és a jellegzetes csont-
gombok is. A réztér is szérthamvas sir melléklete volt. A kiilonbségek nyilvan az Gjonnan
érkezd, kisebb lélekszamt népcsoportok szokdsait jelzik, mig a kiilonboz6 ritusokban eléfor-
dulé hasonlésagok azt bizonyitjak, hogy az Gjonnan érkezék hamar ésszeolvadtak (behaza-
sodas utjan?) az itt élékkel.

Mindennapjaikrél, életmodjukrol egyre tobb informacio &ll rendelkezésre, hitvilagukrol
azonban nagyon keveset tudunk. A temetkezési ritus és a telepeken feltart dldozati godrok
ugyanebbe a kategéridba tartoznak, a kultuszélet kellékeit azonban nem ismerjitk. Nem
keriiltek el idoljaik, igy ennek alapjian sem tudunk kovetkeztetni a ruhdzatra. Nem is-
meriink egyéb plasztikdkat sem, nem tudjuk, hogy hdédoltak-e totemisztikus
elképzeléseknek. A kés§ rézkor 6ta ismert a négykereki kocsi, a harangedények népének
leléhelyeirél mindeddig nem ismeriink kocsimodellt, mindossze egy agyag kocsikerék jelzi,
hogy nem merilt feledésbe e jelentés felfedezés.?® Csak remélhetjiik, hogy napjaink
nagyfeliiletdi feltarasai a harangedények kultarsjanak jobb megismeréséhez is szolgaltatnak
majd tjabb adatokat.

A kora bronzkor utols6 harmadaban figyelheté meg a bronzkorra igazan jellemzé, tn.
tell kulturak megjelenése térségiinkben is. A tellek a Kozel-Keletre jellemzé telepiilési for-
mak, ezt az elnevezést azért alkalmazza a kutatdas a Karpat-medencében is, mert hasonlé
médon keletkeztek mindkét teriileten. Ezek a telepiilések hossza idén 4t folyamatosan
ték, majd ugyanazon a teriileten Gj hdzakat épitettek. A folyamat évtizedeken keresztiil is-
métlédott, igy az id6k folyaman egymasra rétegzédott vastag, gyakran 10-12 m-es telepiilési
rétegek jottek létre, amelyek ,,dombokként” magasodnak ki kérnyezetiikbdl.

Az els kozosségek, amelyek hosszii ideig hasznalt tell-telepeket hoztak létre a
nagyrévi kultara f6ldmivesei voltak, telljeik f6ként stratégiailag fontos helyen taldlhaték,
ahol évszazadokon 4t folyamatos volt az élet. A Duna volgyének szerémségi és dél-dunantuli
szakaszan, valamint a Sié vélgyében alakult ki a nagyrévi kultira, majd a Dunat atlépve
megfeleld telepiilési viszonyokat talalt a Duna-Tisza-kozén és a Tiszazugban is. Edénykész-
letiik jellemzé darabjai az egyfiilti bogre és korsé, amely edénytipusok tobb kora bronzkori
kultaraban is felelhetdk, s emiatt tobb félreértés, helytelen kultara-meghatarozas forrasai
voltak a régészek szamara.

A nagyrévi kultara telepeit tobb helyr6l ismerjiik. A topografiai terepbejardsok soran
a Duna jobb parti oldaldn 12 telephelyét rogzitették Biatorbagy,**® Budaors,*® Didsd,*
Pomaz,’! Szazhalombatta,®? Tahitétfalu,>*® Térokbalint>* és Zsambék™’ teriiletén. A

536 Schreiber Rézsa 2001-ben bekovetkezett halala utan a kéziratot Kalicz Néndor késziti el6 kiaddsra.

7 Budakal4sz-Tangazdasag teriiletén keriilt el6 a kerékmodell Kalicz Nandor dsatasan. MRT 7. 3/12. 1h. (48).
A leletek kézétt esuklévédd és réztér is volt.

%38 MRT 7. 1/3. 1h. (30), 1613. 1h. (32), 1/28. lh. (34).

53 MRT 7. 5/4. 1h. (63).

50 MRT 7. 7/4. 1h. (78-79).

541 MRT 7. 23/7. 1h. (191).

%2 MRT 7. 27/2. 1h. (232), 27/5. 1h. (244).

543 MRT 7. 30/*** 1h. (314).

54 MRT 7. 36/9. lh. (345).

545 MRT 7. 38/*** 1h. (366).
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telepek kozétt jelentés a szdzhalombattai f6ldvar,>€ amely a dunantali térzsterilethez vi-
szonylagos kozelséghen, stratégiailag fontos helyen létesiilt.

Diésdon, a Sziddnia-hegyen Patay PAl asatdsdn a nagyrévi kultara 6t nagyméreti
edénye, egy laposbalta két részbél 4ll6 6ntémintéja és egy feltehetéen horgony alakt ékszer
éntémintajanak fedélapja kertlt el6.547 Ugyancsak Diésdon, a homokbédnyaban Schreiber
Roézsa 12 hulladékkal betoltédott godrét is feltarta az egykori telepnek,®® amelyekbdl jel-
legzetes edények lattak napvildgot.

A Duna bal parti oldalarél a topografia nem emlit telephelyet ebbél a korszakbél, csak
két temetkezését rogziti (Véc és Fot teriiletérsl).5*?

A megye mas részein is csak néhany helyen taldlhaték meg a nagyrévi kultara
megtelepedésének nyomai.

Cegléden, az Ugyerban, Jakab Istvan foldjén a nagyrévi kultira leletei kozitt a ha-
rangedények népe kultarajara jellemzé taltoredéket talaltak.®® A ceglédi Oregszélékben, a
késébbi vatyai kultara temetdéjének teriiletén a nagyrévi kultara telepiilésének kiilénb6z6
gbdrei is felszinre keriiltek.®' Ugyancsak az Oregsz616kbél keriilt el egy szép nagyrévi korsé
is-552

Alsénémedi-Templomhegyen is a nagyrévi kultarédba tartozé cserépanyagot gy(jtot-
tek. 55

Rackevérdl emlit két korsét és egy széles fiili csészét Béna Istvan, a leletek a berlini
Museum fiir Vélkerkunde gytijteményében vannak.55*

Pest megyében csak néhény helyrdl ismeretesek a nagyrévi kultra temetkezései.

Urnasirjait emlitik Erd hatarabél,®®® Szazhalombattérol,5%¢ valamint Nagykérosrél.®?
1986-ban Nagykérdson tart fel hamvasztésos sirokat Simon Lészlé. 5%

A Dunén atkelve a masik parton is megtaldlhaték jelenlétitk nyomai. Féton, a Szab6
Dezs6 utcaban Marton Béla helyi lakos pincedsaskor talalt egy sepris felulletii fazekat és
egy fliles bogrét egy csontvaz fejénél, a leletek a nagyrévi kultira emlékei.5

Vacrél tobb, a nagyrévi kulttiraba sorolhaté ép edény keriilt a vaci mazeumba, amelyek
kiilénbozé idépontban jottek felszinre, igy feltételezhetd, hogy a leletek urnasirokbdl szar-
maznak. %%

A nagyrévi kultiira csontvazas sirjat tarta fel Schreiber Rézsa 1983-ban Szigethalmon,
a Szabadkai u. 272. sz. haz kertjében. A maganyos sirba 10 edényt tettek az elhunyt mellé.5!
Schreiber R. felhivta a figyelmet arra, hogy a térségben ez az els6é nagyrévi sir, amelynek
temetkezési médja eltér a kornyéken megszokott hamvasztésos ritustdl, s inkabb a Tisza és
Maros-vidékén feltart temetkezésekhez kapcsol6dik.

A nagyrévi kultira masodik legnagyobb temetdje a Szigetszentmiklés hataraban feltart
temetkezési hely. A temetdben a nagyrévi és a vatyai kultdra urnasirjait tarta fel Schreiber
Rozsa 1961-1963. kozott.** A 111 sirbol 63 urnasir a nagyrévi kulturahoz tartozott. A
temetd erdsen bolygatott volt, ezért csak nehezen lehetett megfigyelni az egykori rendszert

56 MRT 7. 27/14. 1h. (242).

57 MRT 7. /4. 1h. (78).

5% SCHREIBER 1981.

9 MRT 9. 572.

5% DINNYES 1982, 49. 1. t. 4.

%1 PARDUCZ 1967, 104. .

552 DINNYES 1982, 49. IIL t. 6. Az Oregszélékben tobb magantulajdont foldén, kiilonbozé idépontokban
keriiletek elé leletek, amelyeknek elékeriilési koriilményei és pontos leléhelyiik azonositasa feljegyzések hidnyaban
vagy azok pontatlansdga miatt alig lehetséges. Tari Edit mindezt megkisérelte, az eredményt 6néllé kétetben
olvashatjuk (TARI 1992).

553 KQREK 1980, 28.

5+ BONA 1963, 18. Fig. XVIII. 10-12.

5% MRT 7. 9/40. lh. (106), 9/%** 1h. (107).

56 MRT 7. 27/1. lh. (231). .

57 BONA 1963, 13: Nagykéros-als6fiizesi skorjaras, BONA 1963, 18-19: Nagykéros-reformatus templom
foldje.

% RégFiz Ser. I. 40 (1988) 139.

% MRT 9. 8/4. lh. (98).

560 MRT 9. 31/20. 1h. (471).

%1 SCHREIBER 1986.

%2 KALICZ-SCHREIBER 1995.
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a temetkezésekben. Schreiber Rézsa tébb sort fedezett fel a temetében. Az urnasirok kézétt
olyanok is voltak, amelyekbe egyszerre helyezték el két vagy harom ember hamvait kiilon-
kiilén urndban, azaz tébbes temetkezések voltak. A halottak kéz6tt nagyon magas volt a gyer-
mekek szdma, amely az Gskorban egyaltaldn nem ritka jelenség. A temetkezési ritusra
jellemzd, hogy szinte altaldnos szabalyként rogzithetd volt: egy sirba 3 edényt tettek: az
urnat (ami legtobbszér egy nagyobb fazék, ritkdbban egy nagyobb korsé volt), az urnat
borité fiiles talat (amelyet legtébbszor szdjaval lefelé raktak az urnéra s csak ritkan fordult
eld, hogy az urna szdjaba 4llitottak), valamint egy kis fiiles korsét. Ez utébbit vagy az
urnaban lévé csontmaradvanyokra helyezték, vagy az urna mellé tették. Ez a szinte uni-
formizalt edénykészlet a kozosség minden tagjanak jéart.>s?

Legutébb a Dunakeszi-Székes diilén végzett dsatdsok soran keriilt el6 7 nagyrévi sir egy
kb. 60 m sugard korben.® Harom sir hamvasztasos volt, négy zsugoritott csontvézas. Ez
utébbiak koziil két sir melléklet nélkiili volt, egy halott mellé pedig minddssze egy korsot
temettek. A negyedik sir a kdzdsség egy fontos hélgytagjat rejtette, a fiatal nét egy kis talka-
val, bronztiivel és egy kerek aranylemezzel temették el. Az aranylemez a korszak tobbi ilyen
targyahoz hasonléan poncolt diszitési és atfart volt. A lelhelyen a nagyrévi kultira néhany
telepiilési objektuma is el6keriilt.>®®

A tell kulturik soraban a nagyrévi utdn a hatvani, ottoméanyi és széregi kultara jelenti
a folytatast. A hatvani kultara létrejottében a korabbi alaplakossdgon kivil - a kutatok
feltételezése szerint — keletrdl érkezd kisebb népcsoportok is részt vettek.®®® A hatvani
kultira nevét a Hatvan-Strézsahegyen feltart els6 lel6helyérsl kapta. Eletmédja, fejlett
paraszti gazdalkodasa intenziv foldmiiveléssel és dllattartdssal jellemezhetd, amelynek
kovetkezménye volt a hosszui ideig egyazon helyen toérténé megtelepedés. Az egymasra
rétegz6dott teleptilési szintekbdl 1étrejott lakohalmok csaknem minden telepiilésre alkalmas
foldrajzi kérnyezetben megtalalhaték: sikvidéken és dombokon, hegyvidéken egyarant els-
fordulnak. Telepiiléseik szerkezete elég jol ismert. A lakdéhelyul vélasztott teriileten egy
kisebb részt egy nagy drokkal elvalasztottak, mintegy kis varat, menedékhelyet kialakitva
ily médon a telepiilés egy részén. Ezek az arkok 15-20 m szélesek, de nem ritka a 30 m széles
sem. Mélységiik is tekintélyes, olykor 5 m mélyre dstdk a telep lakdi ezt az erdditést. A
teleptiilés védelmére a természetes adottsdgokat is igyekeztek kihasznalni, igy a folyévizek
nagyobb kanyarulatait vagy a meredek domboldalakat is figyelembe vették a telep
létesitésénél. A kutatok feltételezése szerint egy-egy ilyen telepen 150-200 f6 lakhatott
egyidejlileg, egyes telepeken akar 500 fével is szamolhatunk.5¢" A telepiilés korzetében éppen
ezért meglehetésen nagy szantéfoldre és legeltetésre alkalmas teriiletre volt sziikség. Talan
a teriilet- és allatallomany védelme lehetett az oka annak, hogy telepeiket megerdésitették,
védték. Az erdditett telepek a hatvani kultira egész elterjedési teriiletén megtaldlhatok.
Feltételezések szerint nem kiilsd ellenségtdl tartottak, hanem az egymas kozelében é16
koézosségek birtokhdborti miatt hoztdk 1étre az drokkal, keritéssel kériilvett helyeket.
Legkorabbi magaslati telepei a Hernad-Bodrog-Sajo folyck altal hatarolt teriileten voltak,
késobb birtokba vették egész Eszak-Magyarorszédgot és a Tisza mentét a Koros torkolataig
a Tiszazuggal egyiitt. Ez a hatalmas terjeszkedés a kultira virdgkora idején kévetkezett be,
eredménye szdznal tibb kisebb-nagyobb erdditett telep, egyméstdl 5-10 km tavolsagra.5®®

Az eréditett telepek mellett, elsésorban vizpartok kozelében szamos, idészaki telepnyo-
muk maradvédnya is megtaldlhaté a terephbejarasok soran. Ezek a futélagos telepek, ame-
lyeket otthagyott, dsszetort edények, tiizelshely maradvanyok jeleznek nagy valészintiséggel
az allatok legeltetésével, vadaszo- vagy halaszhelyekkel hozhato osszefiiggésbe.

A hatvani kultira hazait tébb leléhelyen sikeriilt mar feltdrni. Faszerkezetd, egymads
kozelébe épitett épiiletek voltak, agyaggal lesdrozott padléval, a hiz egyik sarkaban
tiizhellyel.

A kultira edényei tulnyomd részt sotét szinlek, amely a redukeiés égetés
kovetkezménye. Edényégets kemencéket nem ismeriink, valészintileg csak egy-egy alka-

%3 KALICZ-SCHREIBER 1995, 35.
51 HORVATH-SZILAS-ENDRODI-HORVATH 2003, 6-7.
565 HORVATH-SZILAS-ENDRODI-HORVATH 2003, 7.

566 KALICZ 1984a részletes attekintés a hatvani kultararél.
%7 KALICZ 1997, 40-41.

%8 TARNOKI 2003.
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lomra épitettek edényéget6 helyet, amit az égetés utan az edények kiszedésekor szétrom-
boltak. Edényeik koézott megtalalhaték az an. hazikeramia kérébe tartozé vastag fald, durvi-
tott felilletti fazekak, hombarok. Ezeket az edényeket az Un. sepruzott diszitéssel
készitették. Emellett jellegzetes diszitési mod — amely kizarélag erre a kultarara jellemz6 —
az Un. textildiszités, amelyet ugy hoztak létre, hogy egy durva szévésti vasznat nyomkodtak
kiégetés el6tt az edény feliletére. Ez a diszités az amforakon és tdlakon jelentkezik. Jellemz6
még, hogy kombinaltak a diszitett és simitott részeket az edényeken. Az edények mésik
része az Un. finomkerdmia, amelyeket elsGsorban étkezéskor hasznaltak. Ezek a talak, kor-
s6k, bogrék finom feliilet-kidolgozassal késziiltek, altalaban plasztikus elemekkel (sekély
arkolassal koriilvett biityok, lelégo bajuszra emlékeztetd vékony bordak) diszitettek. Az tn.
barbotindiszes fiiles csészék, svéd sisak alaku télak csaknem minden lelShelyilikén megtaldl-
hatok.

A bronzbél és dentaliumbol készitett gyongyik, bronzesiingdk jelentik az ékszerkész-
letet. A hatvani kulttra leletei kozott agyaghol készitett kis dllatszobrocskak és kocsimodel-
lek is megtalalhatdk.

Nagy szamu telepeikhez képest temetkezéseiket alig ismerjiik, dsszesen mintegy 100
sirt tartak fel eddig e korszakbél. Temetkezéseikre a szérthamvas ritus a jellemzé. A ham-
vakat leggyakrabban egy téglalap alaka sirgddor kozepére szortak, s tobb kilonbozé edényt
raktak koré, nem ritkan 10-20 darabot is. A sirokat kérakasokkal jel6lték meg. Az edények
megegyeznek a telepeken talélt haztartasi edényekkel, azaz nem készitettek kiilon temetési
célra keramiat. A halottak égetési helye nem azonos a sirral, mashol volt az égetéshez épitett
maglya. Sajnos, 4satd4son még nem sikeriilt olyan temet6t feltarni, ahol az égetdhely is eléke-
riilt volna. Nagyon ritkan fordul eld, hogy az égett emberi csontokat urnéba téve temették el.*®

Hitvildgukrél csak keveset tudunk. Az &llatszobrocskdk, kocsimodellek, miniatir
edények, a lapos, Gn. hegedt alaku idolok a kultuszélet emlékei. Erdekes jelenség, hogy a
telepiilés és a temetkezési hely elkiiloniil egymastol, vagy a szintkiilonbséget felhasznalva,
vagy a folyé elvalaszto szerepét kihasznalva. Mindebbdél a kutaték azt feltételezik, hogy a je-
lenségben a halottél valé félelem, vagy a talvilagi utazas képzete fejezédik ki.

Pest megyébdl killonb6z6 helyekrdl ismerjuk a hatvani kulttara lelGhelyeit.

A Duna jobb partjarol a topogréfia 5 telepét és egy urnatemetkezését rogzitette.”™
Telepiiléseik megtaldlhaték Dunabogdany,””' Pomaz,’”? Szentendre®” és Tahit6tfalu®™
teriiletén, tehat a Dundhoz kozeli részeken.

A Duna bal parti oldaldn a topografia 34 telepét, 6 foldvarat és 7 hamvasztdsos
temetkezését emliti®”® Bernecebarati,”™® Ipolytélgyes,””” Kemence,”™ Kosd,*”” Letkés,**
Orszentmiklés,?! Penc,?® Peréesény,®® Rad,*™ Szdd,’® Szédliget,5®® Vac,5¥7 Vacbottyan,’s®
Vécduka®®® és Vachartyan® teriiletén.

59 TARNOKI 2003a.

s MRT 7. 369.

7 MRT 7. 8/***. 1h. (91).

52 MRT 7. 23/6. 1h. (190). 11. t. 2, 4, 6-7.

5% MRT 7. 28/26. lh. (283).

5% MRT 7. 30/14. lh. (309), 30/25. lh. (312). 11. t. 3, 9.

5% MRT 9. 13.

$7 MRT 9. 2/3. 1h. (49), 2/5. lh. (53).

57 MRT 9. 10/8. 1h. (119), 10/10. 1h. (120), 10/15. lh. (123).

% MRT 9. 11/7. 1h. (188), 11/33. 1h. (146).

57 MRT 9. 14/13. 1h. (163), 14/14. lh. (163), 14/31. 1h. (166).

% MRT 9. 16/14. lh. (176).

1 MRT 9. 21/35. lh. (259).

82 MRT 9. 22/%** lh. (275).

585 MRT 9. 23/12. lh. (285).

s8¢ MRT 9. 25/1. 1h. (300), 25/4. lh. (302).

5 MRT 9. 28/2. 1h. (365), 28/11. 1h. (368).

56 MRT 9. 29/3. 1h. (373).

57 MRT 9. 31/30. Th. (474), 31/42. lh. (478), 31/50. lh. (480), 31/86. 1h. (488).

58 MRT 9. 32/4. lh. (499), 32/8. 1h. (501), 32/13. 1h. (501), 82/31. lh. (505).

59 MRT 9. 33/7. 1h. (508).

%0 MRT 9. 34/4. 1h. (519), 34/11. Th. (511), 34/12. Ih. (512), 34/14. Th. (512), 34/22. 1h. (516), 34/24. Ih. (519),
34/37. Th. (522).
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Legutébb Vacott, a Székhegy diilében (Poganyvar) 1évé védett foldvaran 69 godrot tart
fel Kévari Klara, egy épitkezés miatt szitkségessé vélt mentéasatdson.’®* A nagy mennyiségi
edénytoredék mellett bronz landzsacsucsot, bronzti szarat és bronzhuzal darabkait is meg-
talaltak. Az dsaté szerint feltiing volt a félkész- és kész csonteszkozok meglep6en nagy szdma
és formai gazdagsdga. A telepiilést keritd sancot is t6bb helyen atvégtik a feltdrds soran,
ennek eredményeként megallapithatd volt, hogy a telepiilés itt is egymadsra rétegzédott, az
erédités alatt korabbi telepiilési szintek voltak, azaz a sdncot a hatvani kultara életének
késébbi szakaszaban hoztak létre. A sanc belsé oldaldnal egy, a hatvani kulttiraba sorolhaté
urnasir is el6keriilt. A sirban 1év6 fazékban és fules edényben hamvak voltak.

A Go6dollsi-dombsag teriiletén féleg a Galga- és Tapi6-mentén valamint a Dunaba 6mlé
kisebb patakok partjan taldlhatok meg telepeik.?*? Kéka-Varhegyrél, 5 Valks-Kasatet6rél,?
Galgahéviz-Szentandraspartrol,?® Asz6d-Cukorgyar teriiletérdl,® Galgaméacsa-Szilvasdom-
bon,*7 Acsa-Cselintetén®® regisztraltdk teleptilésnyomaikat.®®

Kalicz Nandor Asz6d-Csendes utcdb6l,®® Aszod-Manyiki diilébél,®°t Bagrol,®? Bugyi-
Urbérél,5 Danybal 8% Domonyrél, 55 Galgahévizrél % Galgamacsarol,®” Gomba-Varhegy-
r61,%%® Isaszeg-Bikastoi diilérsl,t® Kavardl,fl© Mendérsl,f!! Pécelrsl,®? Zsambokrdl '
Tépidbicske-Kalaposhegyrél,®'* Tapidsagrdl,®s Tapidsiilyrsl, ¢ Tapidszecsds-Foldvarrdl 517
Tépibészele-Tizkévesrol,S'® Tapiészentmarton-Foldvarrol,®® Téalmasrol, 620 Valkérol, ! Vac-
szentldszlorol,®2 is emliti lelShelyeit.52

Tapiosiilyrél egy jellegzetes, textildiszes hombaért és egy ikernyaku edényt (21. kép) is
publikélt Kalicz N.,%* ez utébbi a nagyrévi kultura emléke, ezt az edénytipust a hitvilag kel-
léktaraba sorolja a tudomény.5?

A hatvani kultira egyik jelentds lakohelye Aszéd-Manyik dilében kerilt elé6 1968-ban,
Stanczik Ilona dsatdsan.®” Az erdditett telepilés maradvanya 60 m magasan van a Galga
f616tt, stratégiai szemponthél fontos helyen, ahonnan jél megfigyelhet$ a tagabb kérzet. A

581 KOVARI 2002.

592 PATAY 1958, 25, MIKIOS 1982, 28., KALICZ 1997, 40.

93 PATAY 1958, 25, KALICZ 1968, 146. 1h. (125).

591 PATAY 1958, 25, KALICZ 1968,143. lh. (125).

55 PATAY 1958, 25, KALICZ 1968, 140, lh. (125).

5% PATAY 1958, 25.

597 PATAY 1958, 25, KALICZ 1968, 133. Ih. (124).

595 PATAY 1958, 25, KALICZ 1968, 131. lh. (124).

599 PATAY 1958, 25.

800 KALICZ 1968, 138. Ih. (125).

%01 KALICZ 1968, 137. lh. (124-125).

802 KALICZ 1968, 136. és 139. 1h. (124, 125).

3 KALICZ 1968, 163. lh. (126).

901 KALICZ 1968, 125. Ih. (145).

05 KALICZ 1968, 135. lh. (124).

06 KALICZ 1968, 141. lh. (125).

%7 KALICZ 1968, 134. Ih. (124)., DINNYES-KOVARI-MIKIOS-TORMA 1998, 123-124.

508 KALICZ 1968, 158. lh. (125-126). A leléhelyrdl agyagbol készitett miniattir kocsimodell kerekét kézli
Dinnyés I. (DINNYES 1985, 18. tabla 4).

59 KALICZ 1968, 132. 1h. (124).

810 KALICZ 1968, 159. Ih. (126).

s11 KALICZ 1968, 153. Ih. (125).

512 KALICZ 1968, 151. és 152. 1h. (125).

613 KALICZ 1968, 149. és 150. 1h. (125).

514 KALICZ 1968, 160. Ih. (126).

o5 KALICZ 1968, 157. Ih. (125).

16 KALICZ 1968, 154. és 155. 1h. (125).

517 KALICZ 1968, 156. Ih. (125).

18 KALICZ 1968, 162. h. (126).

519 KALICZ 1968, 161. Ih. (126).

520 KALICZ 1968, 147. és 148. Th. (125)

21 KALICZ 1968, 144. 1h. (125).

622 KALICZ 1968, 142. 1h. (125).

623 KALICZ 1968, 124-126.

524 KALICZ 1968, Taf. CIIL. 1-2.

525 FISCHL 1999.

626 TARNOKI 1988.
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kis méretii d4satdson harom telepiilési szintet lehetett megfigyelni, azaz a hdzakat haromszor
épitették Ujja egymads folott. A hazak hossztengelye ENy-DK-i irdnyu volt.

A hitvilag eddig ismert emlékei is errdl a lel6helyrdl, Aszod-Manyiki-diilé kérnyékérél
szarmaznak, harom tin. hegedd alaki idol keriilt el$ (22. kép), amelyeken jél megfigyelheték
az egykori viselet elemei, a kétényhez hasonlé ruhazat és a hatul hosszan leomlé haj. 627

Cegléd kornyékérol Tapidszele-Tuzkovest emlithetjitk, amelyen vastag telepiilési réteg
figyelheté meg.6?® A hatvani kultira foldvara természetes szigeten létesiilt, ahol a természeti
adottsagokat kihaszndlva hoztdk létre a telepiilést. A leléhelyen Banner J. végzett kisebb
feltarast, amelynek soran két telepiilési réteget figyelt meg.52

Ugyancsak a természeti adottsdgokat kihasznalva létesitettek foldvarat Gomba-Var-
hegyen is a hatvani kultara idején.5°

Galgahéviz-Szentandras-parton a Milleniumi emlékmii feldllitasat megel6zé feltarason
a hatvani kultura jellegzetes, tobbrétegii telepének részletét tarta fel Kévari Klara 2000-
ben.®! A nagyszamu edénytéredék mellett egy kis méretd, bronz arvésé is el6keriilt.

A hatvani kulttra idején létesitett foldvarak valésdgos lancot rajzolnak a Gédolléi-domb-
vidéken és peremteriiletein. Ezeket a sajatos, drokkal vagy természetadta védelemmel kériil-
vett telepiiléseket Pest megyében Miklos Zsuzsa kutatja hossza évek ota. Els6 osszegzésében
kozreadta a vidék éskori foldvarainak lajstromaét, dsszefoglalva a kordbbi kutatasok ered-
ményeit is. Eszerint a hatvani kulttra féldvarai megtaldlhaték Aszéd-Manyiki diil5,%2 a
teriiletével mar a mai Heves megyébe 4tnyulé Boldog-Vajdaréten,’*® Gomba-Véarhegyen 53
Kava-Varhegyen, 5 Kéka-Varhegyen,®® Nagyborzsony-Gor-hegyen,®’ Pécel-Varhegyen,®®
Rad-Bangor-hegyen,®* Rad-Magas-hegyen,®° T4pi6bicske-Kalaposhegyen,5! Téapidbicske-
Véarhegyen,®? Tapiésag-Foldvaron,*? Tapiésiily-Leanyvéaron,®* Tapi6szentmérton-Hatvani-
hegyen,®s Vac-Poganyvaron,®® Vac-Székhegyen,®” Vachartyan-Csorogi hegyen,®®
Vachartyan-Deresen,?? Vacbottyan-Nagy-erdé-dilén,® Vackisujfalu-Foldvaron,®! Valké-
Kasatet6n,®? Verseg-Makkoson®? és Zsdmbok-Kerekhalmon.®*

827 KOVACS 1977, 28-30. szévegkazti abra, KALICZ 1997, 43. o. 4. jegyzet. 7kép 8-10. Ugyanezeket az ido-
lokat Kovacs Tibor a flizesabonyi kultira leletei kozott ismerteti: KOVACS 1984, Taf. LXIX. 1. A bronzkorral
foglalkoz6 kiallitdsvezetSben Aszéd-Domoynvélgy megjeldléssel kozéltek két idolt a hatvani kultira leleteként
(CSANYI-TARNOKI 1994, Cat. 454-455). A leletek keltez6 kerdmia nélkiil keriiltek felszinre szantaskor, igy kor-
hatarozasuk sem egyértelmu.

528 PARDUCZ 1967, 104.

629 KALICZ 1968, 162. lh. (126).

630 A lel6helyen Kulcsar G. végzett kisebb szonddzé asatast. Dinnyés I. ezen kiegészitését ezliton is
koszonom. =~

81 KOVARI 2003c.

632 MIKIOS 1982, 28.

553 MIKIOS 1982, 28.

834 MIKIOS 1982, 29.

85 MIKIOS 1982, 30. Dinnyés Istvan szerint a szakirodalom tévesen emliti Kdvahoz tartozo leléhelyként a
Vérhegyet. Valéjdban Zsiger pusztdhoz tartozik, ami Tépiéség része. DINNYES 1985, 32.

6 MIKIOS 1982, 30. )

537 NOVAKI-SANDORFI-MIKIOS 1979, 59., azonos: MRT 9. 18/1. 1h. (196-197).

58 MIKIOS 1982, 33.

639 MIKIOS 1982, 33. azonos: MRT 9. 25/3. lh. (300-302). A jellegzetes cserepeken kiviil agyag kocsimodell
kereke és egy landzsa 6ntémintdjanak toredéke is elokertilt.

540 MIKIOS 1982, 34. azonos: MRT 9. 25/7. 1h. (303-304).

641 MIKIQS 1982, 35.

sz MIKIOS 1982, 36.

843 MIKIOS 1982, 36. Lektorom, Dinnyés I. szerint Tapiésagon két foldvar van: az egyik a Tapiésag-Foldvar,
a mésik a Tapioség-Zsigerpuszta nevii hely, amely szerkezetében Aszéd-Manyikhoz hasonlé.

o MIKT_QS 1982, 37.

545 MIKIOS 1982, 37.

66 NOVAKI-SANDORFI-MIKIOS 1979, 84. azonos: MRT 9. 31/13. 1h. (460-462).

647 MRT 9. 31/42. 1h. (478).

&8 MIKIOS 1982, 38.

9 MIKIOS 1982, 38. Véachartyan-csérogi hegy néven térgyalja, azonos: MRT 9. 34/25. lh. (519).

630 MIKIOS 1982, 88. azonos: MRT 9. 32/14. 1h. (502). A keramialeleteken tal harom agyag kocsikereket is
gy(jtott Horvéth Ferenc budapesti lakos.

51 MIKIOS 1982, 39.

652 MIKIOS 1982, 39.

652 MIKIOS 1982, 40.

654 MIKIOS 1982, 40.
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Miklés Zsuzsa értékelése szerint® a hatvani kulttra fsldvarai Radtél Tapiészentmar-
tonig enyhén ivelé korivben helyezkednek el, s legdélebbi pontjai (Gomba, Kéiva,
Tapidbicske, Tapiészentmarton) kirajzoljak a hatvani kultira megtelepedési hatérat is. A
Tapi6-menti eréditések kivételével szinte valamennyi f5ldvar nehezen megkézelithets, rej-
tett fekvésti, viszonylag magas dombon talalhat6, minden esetben kérnyezetiik legmagasabb
pontjét foglaljak el. Az erédités mddja is eléggé egységes. Kihasznalva a terepadottsagokat
(meredek part, szakadékos vizmosas, meredek hegyoldal) a tdmadhaté oldalak fel§l dsnak
arkot, amelynek nyoma t6bb foldvarnal még ma is 14tszik. T6bb esetben az arokkal atvagtdk
a dombot, illetve a foldnyelvet, s ily médon a lakéteriiletet elvalasztottak a domb tovabbi
részétél. Sancot csak néhdny esethen készitettek, Gomba-Varhegyen és Kava-Varhegyen®5¢
taldlhaték meg ennek maradvanyai. A féldvaron 1év6 lakéteriilet nagysaga kiilonbozé, a 600
m?-es kokai és a 18.000 m?-es gombai Varhegy kozott széles a skéla. A lakéteriilet alakja
egységes, ovalis vagy kor alaki. Mindezek a szerkezeti megoldasok nagyon jél latszanak a
foldvarakrol készitett légifelvételeken is.®” A hatvani kultdira ismert féldvarai koziil alig
néhanyban volt 4satas (Aszéd-Manyiki diils, Gomba-Varhegy, Rad-Bangor),%5 legutébb Vic-
Székhegyen.®® A feltarasok soran a sdncot nem, csak a lakéteriiletet kutattak. A Zsambok-
Kerekhalomban végzett kis feliilet(i feltaras®® sem hozott komoly eredményt a sénc
szerkezetérdl. Az utébbi években készitett légifelvételeken jol latszanak a kerek, ovélis vagy
levagott sarku arkok, amelyek kériilveszik a hatvani kultdra magaslati telepeit. A
felvételeken a telepiilési objektumok sétét foltjai is j6l kirajzolédnak, ezéltal pontosabb képet
kaphatunk az egykori telepiilés belsé elrendezéséral. 56!

Kalicz Nandor Aszdd és Bag kornyékeérdl tobb helyrsl emliti a hatvani kultira futélagos
telepiilésnyomait is, a Peres-diilébél, a Nagyvélgybél és a Kenderfoldekrdl.®2

Temetkezési helyeiket Pest megyében is tobb helyen megtalaltak. A mar emlitett fold-
vér belsé részén Vacott,*” tovdbba Dunakeszi,** Ipolytolgyes,®® Rad,%¢ Szob,%7 V4c,5¢ Vac-
duka,%® Vachartyan,®° Vécratét®” teriiletén, valamint a Duna masik partjan,
Tahitétfalu-Pokolcsardanal®™ keriiltek elé hamvasztésos sirjaik kiillonbozé urndkkal. Gal-
gahévizrdl és Galgamacsardl is ismerjiik sirjait.6?

Asz6d kdrnyékén a Peres-diilében 1854-ben keriiltek els ,poganysirok”, amelyeknek
ugyan elvesztek a leletei, de Erdy Jénos leirdsai és vézlatos rajzai alapjan egyértelmii, hogy
a hatvani kultarahoz tartoztak.®™ A temet6bél 1967-ben és 1969-ben tijabb sirok véltak is-
mertté.®”® Aszddon a Csendes u. 2. sz. alatt egy sir kertilt el a hatvani kultarabél.5%

55 MIKIOS 1982, 61-62.

%6 Lektorom, Dinnyés I. szerint a régészeti szakirodalomban kozkelet(i Kava-Varhegy elnevezés téves, a
Varhegy Tapiosag kozség Zsigerpuszta hatarrészén van, amely nagyon kozel van Kavahoz, ez az oka a téves elne-
vezésnek.

%7 CZAJLIK 2004, 167. 2001-2002-ben légifoté késziilt: Rad-Magashegy, Vac-Poganyvar, Valké-Kasatets,
Verseg-Makkosrol, Zsambok-Kerekhalomrol. 2003-ban ujabb légifotck késziiltek, ezittal: Gomba-Varhegyrsl, Kava-
Varhegyrol, Tépiobicske-Kalposhegyrdl, Tapicbicske-Varhegyrél. CZAJLIK 2004a, 119.

8 MIKIOS 1982, 60.

69 KOVARI 2002.

50 RégFiiz Ser. L. 46 (1994) 32. Cs. Balogh Eva 4satésa )

oo MIKIOS 1998, 99. Légifelvétel késziilt: Verseg-Makkos (MIKIOS 1998, 1. kép), Hévizgyork-Téfalusi dilé
(MIKIOS 1998, 2-3. kép), Zsdmbok-Kerekhalom (MIKIOS 1998, 4. kép) és Valké-Kasateté (MIKIOS 1998, 5. kép),
Galgahéviz-Szentandraspart (MIKIOS 1998, 11. kép) foldvararel.

L K@LIICZ 1997, 41.

%3 KOVARI 2002, 259. i

%4 MRT 9. 5/3. 1h. (77). A Dunakeszi-Kopolyan elékeriilt temet kozlése: KOVACS 1989.

55 MRT 9. 10/8. 1h. (119).

56 MRT 9. 25/9. 1h. (304-305). 15. t. 1-11.

%7 MRT 9. 26/*** (348).

%3 MRT 9. 31/13. lh. (462).

569 MRT 9. 33/*** lh. (508).

5% MRT 9. 34//*** 1h. (522).

1 MRT 9. 35/33. Ih. (533)

52 MRT 7. 30/22. lh. 312.

v KOVARI 1986, 2.

" ERDY 1854., KALICZ 1961.

6% Osszefoglalé ismertetését 1d. KALICZ 1997, 42. A temet sirjainak feldolgozasa: TARNOKI 1988.

%6 KALICZ 1997, 43.
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Tapiébicskén, a Rakéczi at 208. sz. haz végében 2 urnasirjat tarta fel Dinnyés Istvan.®”
A leléhelynek az a tény ad kiilénos jelent6séget, hogy a minddssze két sirban a hatvani
kultara kiterjedt kapcsolatainak emlékeit talalta meg az dsaté: a dundntuli mészbetétes
edények népe kulttarajaba sorolhaté két bogrét®™ és a délvidéki perjdmosi kulttra jellegzetes
kétfiild korsjat.™ A hatvani kulttra folyamatosan meglévé dunantili kapesolatainak bi-
zonyitékaként mutatja be a Téalmasrdl szarmazoé késéi kisapostagi vagy korai mészbetétes
bogrét is.%0

A hatvani kultura jelenleg ismert legnagyobb sirszamu temetéjét (26 hamvasztésos sir-
ral) Verseg belteriiletén, a Kokényesi it 16. sz. hdz kertjében tarta fel K6vari Klara.®! A
temetd leggazdagabb sirjaba 19 edényt tettek.%®? Versegen is megfigyelheté volt, hogy a
temetkezések egy részét kovekkel jelolték meg, a kévek vagy zart gytrtt alkotnak a sir koriil
vagy félkérben veszik kériil. Eléfordult az is, hogy mindéssze egyetlen nagy méretii kovet
tettek a sirba tett edény mellé.

A hatvani kultira fémmiivessége nem volt kiillénésebben jelentds. Bronzbdl kapos feji
tiket és csiingdket ontottek, ezen kiviil bronzlemezbél hajtogatott cséves gyongyoket
készitettek. A telepeken folytatott bronzéntés emléke a Tapidsdg-Zsigerpusztan el6keriilt
homokkéhél késziilt sntéminta.t8

Téalmasroél®® jutott a Nemzeti Mazeumba egy, a tokodi csoportba tartozé kis bogre,
amely feltehetdleg sirbol szarmazik %%

A nagyrévi kultira kései szakaszaban, majd az azt kévets kultirikban jelentds
kereskedelmi, emberi kapcsolatok bontakoztak ki a térségben. A zomében a Dunéntilon
megtelepiilt kisapostagi kultira, a tokodi csoport majd az an. dunantili mészbetétes
edények népe kultarajanak jellegzetes leletei tébb nagyrévi és hatvani kultarés telepen,
temetében megtaldlhatok.

A kisapostagi kultira telepét Vacbottyan-Nagy-erd6-dilében® és Rad-Magas-
hegyen®’ is megtaldltdk, ez utébbin a tokodi csoport jellegzetes diszti edénytoredékével
egylitt. A tokodi csoport leletei sirbdl is ismertek. Az Ipolytolgyest félkérben kériilvev gaton,
az (n. Nadréti foldeken, a hatvani kultira hamvasztasos sirjabél egy tokodi tipusu kis bogre
osszenyomoédott darabjai kerultek el.55

A Duna bal partjan importnak tekinthet6 kisapostagi leletek keriiltek elé Nagy-
bérzsény-Gér-hegyen a tokodi csoport egy edénytéredékével 6% A leléhely D-i végében elhe-
lyezkedé Mély-arok-dilében a mészbetétes edények népe esztergomi csoportjanak sirjat
talalta meg terepbejaraskor egy barazda szélén Miklos Zsuzsa és Torma Istvan.®° A dunén-
tali mészbetétes keramia leletei telepen és temetkezésbdl is napvilagot lattak. Bernecebarati-
Templomhegyen, a hatvani kultiira eréditett telepén egy mészbetétes korsé toredékét is
megtalaltak.®! Letkésen,* Szobon a K6z11z6 nevi lel6helyen®? és a Kalvarian® is el6keril-
tek ilyen edénytéredékek. Rad-Viorsshegyen talalt ép edények kozatt két mészbetétes bogre
is volt, ezek feltehetéleg temetkezésb6l szarmaznak.®®® Ugyancsak hamvasztdsos

¢ DINNYES 1980.

&% DINNYES 1980, 9. t. 5, 10.

&9 DINNYES 1980, 9. t. 8.

6 DINNYES 1980, 43, 11. t. B.

s KOVARI 1986.

2 CSANYI-TARNOKI 1994, Cat. 461.

63 DINNYES 1985, 32.

63 [ektorom, Dinnyés L. szerint a téalmasi edény tényleges lel6helye Koka-Varhegy, a hatvani kultira fold-
véra. A szakirodalomban meghonosodott téves elnevezés oka: a Virhegy nevli dombhat (rajta a hatvani kultira
telepe) Téalmas kozigazgatasi hataran beliil van, mig a dombhat Eny-i végében levé foldvar és annak arka mar
Koka kozigazgatasi teriletéhez tartozik.

58 BANDI 1965, 69.

6% MRT 9. 32/14. 1h. (502).

%7 MRT 9. 25/7. 1h. (303).

6 MRT 9. 10/8. 1h. (119).

69 MRT 9. 18/1. lh. (197).

60 MRT 9. 18/28. 1h. (212), 16. t. 9, 12, 17.

61 MRT 9. 2/3. 1h. (49).

%2 MRT 9.16/14. Ih. (176).

693 MRT 9. 26/27. 1h. (326)

6% MRT 9. 26/32. 1h. (333), 16. . 2.

6% MRT 9. 25/9. 1h. (304-305).
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temetkezésekbdl jott felszinre az Ipolytélgyesen,’? Letkésen,®®” Szobon®%® elgkeriilt leletek.
Szobon az erdteljes szlovakiai kapesolatokat mutaté magyaradi kultira emlékanyaga is el6-
keriilt.®*

A Duna jobb oldalan a nagyrévi kultira telepén importnak tekintheté a kisapostagi
kultara keramisja, amelyet Biatorbagyon™® és Szazhalombattan™! is megtalaltak.

A hatvani kultira keltezése (kezdete és vége) egyelére nem teljesen megoldott. A
kultara az E-Alf6ldon és a Fels6-Tisza vidéken alakult ki és innen kezdett nyugat felé ter-
jeszkedni, igy jutott el a Dunadig is. Egyes kutaték feltételezik, hogy ez mar akkor tértén-
hetett, amikor kialakuldsi helyén mér egy masik kultira, a fiizesabonyi kultara valtotta
fel.™? Pest megyébdl ma mar nem tisztazhaté koriilmények kozott, bizonytalan leléhelyrél
keriilt a Nemzeti Mtzeumba Aszédrél a flizesabonyi kultirdhoz kéthetd, tojasdad testd,
fényes fekete feliilet fiiles bégre, amelyen mélyitett és plasztikusan kialakitott biityksk
vannak.™ A fuzesabonyi kultirdban jellegzetes edény a hengeres testii, egyfiili, vizszintesen
korbefuto arkolassal és kérbepontozott nagy biitykokkel diszitett kerdmia (23. kép), amely-
nek egyik példanyat Nagyboérzsony-Goérhegyen egy hamvasztésos sirban talaltak meg dunén-
tuli mészbetétes edényekkel egytitt.”

Alsénémedi-Nagyhegyen, Kalicz Nandor olyan temetét tart fel, amelyben tébb
kultarara is jellemzé kerdmiaanyag volt."”® Ez a lel6hely is jelzi a kisebb dunantali
kozosségek dunai atkelésének egyik lehetséges titvonalat.

A kora bronzkor végén mozgasban, atalakuléban volt a Karpat-medencei népcsoportok
élete. A keletrél nyugat felé terjeszked6 hatvani kultira, valamint az ellentétes irdanybél
megindulé dunantali kisapostagi kultira véget vetett a nagyrévi kultara fejlédésének, s
helyébe djfajta keramiat készité tombdék lépnek.

Dabason, a kézség DNy-i végében 1év6 homokbéanyaban 2 urnasirt és egy 71 gédérbél
allo teleptlést tart fel Simon Laszlo 1987-1988-ban. A telepiilés a nagyrévi kultara életének
azon iddszakara keltezhetd, amikor mar a kultiravaltas elemei megjelennek az anyagi
kultiraban.?¢

b) Kozépso bronzkor

E folyamatok kovetkeztében alakult ki a Duna mentén a vatyai kultira, amelynek
mozgékony csoportjai minden irdnyba sikeresen terjeszkedtek: megszalltdk a Duna-Tisza
kozét, elfoglaltak a Tapid-mentén a hatvani eréditett telepeket és a Duna mindkét partjan
megtelepedtek.™” A vatyai kultara névadgja Vatya-puszta, amely a térék idékben elpusztult
telepiilés nevét Grzi. Az 20. szazad kozepéig Ujhartydanhoz tartozott, ezt kovetéen Ujlengyel
része lett.” A lel6helyen 364 urnasirt asott ki Kada Elek a 20. szazad elején.’™ E hosszi
ideig békés jolétben é16 kultira napjainkig érvényes harmas felosztasat (Vatya I-I1I-I1I) Béna
Istvan dolgozta ki.™®

Telepiiléseik a fontosabb atkelék kiozelében erdditettek voltak. Ezek a foldvarak (sanc-
cal és arokkal védett tell-telepek) egy-egy kisebb tdjegység foldmives-, kereskedelmi- és
eloszt6 kizpontjai, és a fémmiivesség helyszinei is voltak egyidejiileg, amint ezt szdmos, a
telleken elékeriilt lelet bizonyitja. A vatyai kultira igazi kézpontja mindvégig a Duna men-
tén volt, ahol a korabbi nagyrévi telleket vették birtokba (pl. Szdzhalombatta). Ezeken kiviil
1j telepeket is létesitettek (pl. Mende, Nagykéros, Solymar stb.).™'! A kozponti telepiilés

%6 MRT 9. 10/22. 1h. (131).

%7 MRT 9. 16/12. 1h. (176).

5% MRT 9. 26/32. lh. (332-333), 26/43. lh. (344-345).
699 MRT 9. 26/32. 1h. (333), 26/ 43. lh. (344-345).

w0 MRT 7. 1/3. 1h. (30).

1 MRT 7. 27/2. 1h. (232).

2 A témard] részletesen: KOVACS 1989a

"3 KALICZ 1997, 45. 9. kép 1.

¢ MRT 9. 18/28. 1h. (212) 16. t. 17.

> KOREK 1980, 29-30.

6 POROSZLAI 1991.

7 KOVACS 1984.

% A vatyai kultira névadéjanak pontositasat Dinnyés Istvannak készénom.
109 K@A 1909, BONA 1975, Taf. 28-36.

710 BONA 1975.

1 POROSZLAI 2003.
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kérnyékén szamos, rovid ideig hasznalt helyen megtaldlhatok Gsszetort edényeik. A
telepiiléseken feltart hdzak szerkezete és a leletanyag egyértelmien bizonyitja a nagyrévi
muivel6dés torés nélkiili atfejlédését. Oszlopsorral vagy anélkiil épitett hazaik a nagyrévi
kultiira utdn a vatyainak is jellegzetes épiileteivé valtak. A korabbi idgszaktol eltéréen azon-
ban a nagyméreti tarol- és munkagodrok (a késbbi szemétgodrok) a vatyai telepeken a
héazak kozelében, és nem a telepiilés egy tavolabbi részén vannak.

Mindennapi haszndlati targyaik kozott a leletek legnagyobb részét a haztartasok
edénykészlete adja, amely a kordbbi id6szak keramiamiivességéhez viszonyitva joval egysze-
riibb, kevésbé valtozatos formailag és diszitésében is. Az egyfuld bogrék, az egy-és kétfulu
talak, a jellegtelen fazekak és a karcst nyaku, hasas amférak, lapos, in. halstité talak, sztiré-
és pacold edények, hordozhaté tiizhelyek képezik az edénykészletet. A kevés diszitSelem, be-
bokdosott pontokbdl, bekarcolt vonalkékbél és plasztikus bordékbdl ll. Agyagkanalakat,
agyagnehezékeket és csonthdl készitett, killonbo6zé szerszamokat hasznalnak. Munkajukat
a fémbél 6ntott munkaeszkozok konnyitették meg.

Pest megyében stiri telepiilési hal6zat jellemzi a vatyai kultarat. A Duna jobb parti
oldalarol 85 lelShelyét ismerteti a topografia, ezek kozil 45 telepiilés, 6 foldvar, 16
temetkezés, 7 raktarlelet és 12 bizonytalan jellegii (azaz nem donthetd el mar, hogy teleprél
vagy temetkezéshdl szarmazé emlékanyag).™?

Telepeik megtalalhaték Biatorbagy,”'® Budajend,™* Budakeszi,”® Budaérs,™¢ Erd,"
Nagykovicsi,”® Paty,” Pilisborosjend,”® Solymar,”! Séskut,™ Szazhalombatta,”* Szentend-
re,” Szigetmonostor,”® Tahitétfalu,?® Tarnok,?” Tok,””® Torokbalint,’® Zsambék™
teriiletén.

A Duna bal partjan mindéssze 4 lelShelyét, 1 telepet, 2 temetkezést és egy bizonytalan
jellegii lel6helyét rogzitették a topografia szerz6i.’s! Vac-Poganyvarrdl, a hatvani kultira
foldvaranak teriiletérdl szarmazik egy vatyai korso toredéke.’?

A megye maés teriiletein azonban szép szammal eléfordulnak lelShelyei a balparti
oldalon is, ami az életmédnak megfelel6 teriiletvalasztassal magyarazhato.

A telepeket jelzo6 cserepeket a felszinen tobb helyen is megtalaltdak. Tapidszentgyorgy-
Sarlésaron foldvarat emlitenek, Nagykéros-Csipvar és Nagykéros-Foldvar a vatyai kulttra
ismert foldvara. Kérostetétlen-Pengyom halom is a vatyai kultura erdditett telepeként is-
mert.”®

Dabas hataraban, a Paphegyen a vatyai kultara telepmaradvanyait tarta fel Simon Lasz-
16,74

Kakucs kirnyékén szinte minden teleptilésen megtalalhaté a vatyai kultara em-
lékanyaga.” Kakucs-Balladombon a vatyai kultira nagyobb telepének részletét térta fel
Kulecsar Gabriella 1992-1993-ban. Az dsatas soran megfigyelte, hogy a hazak padléjat tobb-

™2 MRT 7. 369.

73 MRT 7. 1/3. 1h. (30), 1/4. lh. (31), 1/13. lh. (32), 1/14. lh. (35), 1/28. 1h. (34), 1/34. lh. (35).

™4 MRT 7. 2/9. lh. (40).

75 MRT 7. 4/7. Ih. (58).

76 MRT 7. 5/5. h. (63).

™7 MRT 7. 9/1. 1h. (93), 9/3. 1h. (94), 9/4. 1h. (94), 9/5. Ih. (95), 9/36. Ih. (100).

78 MRT 7. 12/5. 1h. (122).

™9 MRT 7. 13/4. 1h. (127), 13/12. 1h. (129).

70 MRT 7. 15/2. 1h. (141).

72 MRT 7. 25/10. 1h. (219).

722 MRT 7. 26/1. 1h. (222), 26/3. 1h. (223), 26/4. 1h. (223), 26/7. 1h. (223)-224).

723 MRT 7. 27/27. 1h. (245).

74 MRT 7. 28/26. 1h. (283), 28/27. 1h. (284).

75 MRT 7. 29/13. 1h. (298), 29/25. 1h. (302).

726 MRT 7. 30/7. 1h. (307), 30/12. 1h. (308), 30/13. lh. (308), 30/14. 1h. (308-309)., 30/15. (309), 30/22. Ih. (312),
30/25. 1h. (312), 30/*** 1h. (314).

" MRT 7. 81/1. 1h. (316), 31/14. lh. (320).

"¢ MRT 7. 34/10. lh. (332), 34/16. lh. (335).

79 MRT 7. 35/26. lh. (341-342).

730 MRT 7. 38/10. 1h. (357).

73 MRT 9. 572.

732 MRT 9. 31/13. 1h. (462).

733 PATAY 1958, 24.

™ RégFiiz Ser. I. 46 (1994) 67-68.

7% KULCSAR 1997, 345.
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szoér megqjitottak, a megtalalt padlémaradvanyok elhelyezkedéséhél ,,utcas” telepiilésre
kovekeztetett az asatd.”®

Az utdbbi évek nagyberuhdzasai sordn tébb helyen elékeriiltek a vatyai kultara telep-
maradvényai is. Gyalon tébb, mint 8 hektarnyi feltart teriilleten™” jellegzetes edénytsredékei
lattak napvilagot. Vecsésen kisebb telepét taldltak meg.™®

Albertirsan 28 objektumot tart fel Dinnyés Istvan a vatyai kultira késéi szakaszabdl.
A nagyszamu kerdmia mellett elGkeriilt egy agancsbél készitett, diszitett zablaoldaltag és egy
kerek markolata bronz tor is.”

Patyon a vatyai és dundntali mészbetétes keramia kultdrgjanak egyiittes
megtelepedését bizonyitd lelhelyet is feltartak. A kozépsé bronzkorba tartozé 10 objektum-
bél egy gédorben a mészbetétes kultiara, a tébbiben vatyai kerdmia volt. Emlitésre mélto,
hogy egy godorbdl 10 db jellegzetes kis vatyai bogre kerilt el6.™0

Jelenleg mintegy harminc vatyai eréditett telepet ismeriink, ezeknek csak a felében
volt valamilyen asatas, ezért a telepiilések belsé szerkezetérdl keveset tudunk. A vatyai
kultura tobb esetben is a korabbi, hatvani kultira idején létesitett eréditett telepeket vette
birtokba. Gomba-Varhegyen, Mende-Lednyvaron és Tépiobicske-Varhegyen is megtalaltak
a korébbi telepiilés nyomait.

Pest megyéhél az erdditett telepek kozé sorolhatd Biatorbagy-Pap-réti diils,”! Biator-
bagy-Nagy-hegy,’*? Mende-Leanyvar,™® Nagykdrés-Foldvar,** Solymar-Varhegy,™® Séskut-
Kalvaria-hegy,® és Szazhalombatta-Foldvar.”*" Tatdrszentgyorgy-Sarlosarpusztardl is
feltételezhetd, hogy foldvar volt itt.”*® Patay Pal Nagykoéros-Csipvarat és Korostetétlen-
Pengyomot is a vatyai kultira esetleges féldvaraként emliti.™® A kulttra legiijabban kutatott
foldvara Budajenén van.™®

A vatyai kultura egyik legismertebb erdéditése Szazhalombattdan van. A régéta ismert
6skori telep Szazhalombatta-Sanc-hegyen taldlhaté, a szakirodalomban Téglagyar vagy Fold-
var néven is emlitik.” 1963-ban Kovacs Tibor végzett itt leletmentést a téglagyar
agyagkitermelése miatt.”? 1989-t6l a szazhalombattai mizeum munkatarsai folytattak itt
évente asatdsokat. A nemzetkozi egylittmiikodéssé szélesedé program eredményeit tébb
publikaci6bél is ismerhetjiik. 7

A masik nagy jelentdségli erdditett telep a mintegy 3 hektéir nagysaga nagykérosi Fold-
var, ahol tobb szakaszban végeztek feltdrasokat, legelGszor 1879-ben. A Foldvar a Koros-ér
bal partjan fekszik, ma mér csak alig 2 m-re emelkedik ki kérnyezetébél. Poroszlai Ildiké
rétegzddéseket tisztdzo hitelesité dsatdsainak eredményeképpen az aldbbiakat tisztdzta. A
teleptlést a Vatya III. id6szak népessége lakta. A foldvarat békés titon hagytdk el, semmilyen
tlizvész vagy erdszakos pusztitds nyomdt nem taldltdk meg a feltarasokon. A leletanyag
szegényes voltdbél arra lehet kovetkeztetni, hogy a lak6k magukkal vittek minden fontos

5 KULCSAR 1997, 349.

7 SIMON 2003.

8 SZABO 2002.

 DINNYES 2004, 174.

“0 OTTOMANYI 2002. = MRT 7. 13/9. lh.

1 MRT 7. 1/26. 1h. (34). A mintegy 30 m magas, harom oldalrél meredek lejt6ji dombrol késziilt légifelvéte-
len jol latszik az erddités gytrije. Torma Istvan hivta fel a figyelmemet arra, hogy a kérarok valészintleg ajkékori
lehet, annak ellenére, hogy a felszinen nem talaltak neolit csrepeket. Véleménye szerint a vatyai kultirara nem
Jjellemzd az ilyen tipusu erddités. Kiegészitését eziton is kiszondm.

“2 MRT 7. 34/13. 1h. (333-334).

3 MIKIOS 1982, 31.

4 POROSZLAI 1992.

“ ENDRODI 1984. a lel6hely azonos: MRT 7. 25/6. lh. (215-2186).

“6 MRT 7. 26/11. 1h. (225-226).25. kép

“T MRT 7. 27/2. 1h. (232).

“s KULCSAR 1997, 346.

™9 PATAY 1958, 24.

0 REPISZKY 2004. = MRT 7. 2/9. 1h. (49), a topografia nem utal arra, hogy itt foldvar lett volna.

1 Azonos MRT 7. 27/2. 1h. (231-233).

2 KOVACS 1969.

% POROSZLAIL 1992a, POROSZLAI 1996, POROSZLAI 2000, POROSZLAI 2002, POROSZLAI 2003,
POROSZLAI 2003a, a foldvar azonos MRT 7. 27/2. 1h. (232).
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haztartasi eszkozt és az értékes targyakat. A nagykérosi Foldvaron végzett kutatasok éssze-
foglalasat Poroszlai Ildiko irdas4abdl ismerhetjiik.”

Az egyik legnagyobb teriileten kutatott, valészintleg erdditett telepe nemrégiben Bu-
dajendn keriilt el6. Kézel tiz hektarnyi feliileten t5bb, mint 800 teleptilési objektumot tart
fel Repiszky Tamés.™5 A telep a vatya-koszideri id6szakba tartozik. Az edénytéredékeken
kivil két 6ntéminta darabja, borostyantoredék, bronzti és bronzlemez darabja is el6keriilt.

A korai bronzkortdl jelentds szerepet jatszott a 16 a kozosségek életében. A létartas
rankmaradt emlékei a diszesen faragott, els6sorban csontb6l készitett l6szerszamok. Egyik
szép példanya az agancsbdl késziilt zabla oldaltag, amely Szdzhalombattan keriilt el6 (24.
kép, 2—4).7 Tovébbi 16szerszamokat ismeriink Mende-Leanyvarrol is (24. kép, 1).757 Szobrol
fiizesabonyi tipusu zablaoldalpélcat ismeriink.”®

A csontbol nemesak 16szerszamokat, de kiilénbozé szerszamokat is készitettek. Mike-
budardl bérmegmunkalé kalap4cs rajzat kozli Kovacs Tibor.”® Solymarrél félkész csontesz-
koz-depot ismeretes. ™

A vatyai kultara idején a fejlett gazdalkodasboél fakadsé jolétnek koszonhetéen jelen-
tésen megnétt a népesség szama, amelyet a nagy sirszdmu temeték is bizonyitanak. Egyik
legnagyobb temetdjitk Dunatjvéaros-Dunadiilében keriilt el6, ahol 1600 sirjat tarta fel Bona
Istvan. Halottaikat elhamvasztottak és urndkba helyezve temették el. A sirgodorbe helyezett
urnét téllal fedték le. Megfigyelhetd volt, hogy a temetési szertartas soran az urndkba nagy
gonddal, anatémiai rendben helyezték a hamvakat: alulra keriiltek a l4bszéarcsont-, utdna a
torzs-, majd folillre a koponya égett maradvanyai. A sirokba tették az elhunyt fegyvereit, ék-
szereit, ruhadiszeit és az edényeket. A korai id6szakban az ékszereket egy vélhetdleg kiilon
erre a célra készitett kis edénykébe tették, amelynek mindig egyedi diszitése volt.”

A temetékben az urnasirok csoportokat alkottak, amelyek valészintleg a kézdsségen
beliili kiilonboz6 csalddokat jelezték. Egyazon temetét hossza ideig hasznaltak, a leletek
kozott ugyanis a vatyai kultGra egész élettartamanak emlékanyaga megtaldlhaté.
Feltételezhets, hogy a halottakat a temetd teriiletén hamvasztottk el, erre utal, hogy
néhany temetdben tisztan tartott tizhelyeket talaltak a sircsoportok kézott. Tébb esetben
megfigyelhetd volt, hogy a sirokat képakolassal jelolték meg.”s?

Pest megyében tobb helyen is feltartak a vatyai kultira sirjait vagy temetdgjét.

A névado lelshely 364 urnasirjat 1909-ben tarta fel Kada Elek.”s

A Duna jobb partjan Budakeszirél,®* Budabrsrél,’® Erdrél,’® Pilisborosjenérél,”’
Séskatrol,™®® Szazhalombattarol, " Szentendrérdl,” Tahitotfalubol,”* Tarnokrél,”? Torok-
balintrél™ keriiltek elé urnasirjai.

Szdzhalombattan, a Dunai Kéolajfinomité Vallalat teriiletén, mintegy 50 m2-nyi
felilleten 21 urnasirt tart fel 1985-ben Poroszlai [1diké.?"

%4 POROSZLAI 1992.

% REPISZKY 2004. = MRT 7. 2/9. lh. )

6 KOVACS 1969a, Fig. 1, szines fot6ja: SZATHMARI 2002a, 35. kép.
%7 KOVACS 1969a, Fig. 2, 4.

¢ MRT 9. 26/32. 1h. (332).

79 KOVACS 1977, 11. szévegkozti kép 10.

%6 MRT 7. 25/6. 1h. (216).

61 VICZE 20083.

762 REMENYI 2002, 85.

765 KADA 1909,

% MRT 7. 4/7. 1h. (58), 4/8. 1h. (58), 4/9. lh. (58).

% MRT 7. 5/6. lh. (63).

6 MRT 7. 9/39. 1h. (106).

7 MRT 7. 15/2. 1h. (141).

8 MRT 7. 26/7. lh. (223): kéboritdsos urnasir, 26/13. lh. (226).
" MRT 7. 27/2. (232), 27/11. 1h. (241-242), 27/13. lh. (242), 27/16. lh. (243).
0 MRT 7. 28/28. 1h. (285-286).

"t MRT 7. 30/3. 1h. (305).

72 MRT 7. 31/7. 1h. (318).

"3 MRT 7. 36/25. lh. (347-348).

7% POROSZLAI 1990.



106 BONDAR MARIA

A Duna bal parti oldalarél hamvasztésos sirjait emlitik Dunakeszirél™ és Vacr6l.””
Cegléden tobb helyrél keriiltek elé leletek,” a legismertebb a Cegléd-Oregszélékben eldke-
rult temet6 és az attol Ny-DNy-ra 1évi telepmaradvany.” Korostetétlen-Pengyom dilében
urnasirok keriiltek el6.” Mikebuda-Gerje dilében egy urnatemeté tobb sirjat daltak fel
sz616 al4 forgataskor.™ Bugyi-Pusztatemplomdomb, Bugyi-Malomkert, Bugyi-Urbépuszta,
Dabas-Gyén és Alsddabas kizelebbrél meg nem hatédrozhaté helyérél, valamint Tatarszent-
gybrgy-Sarlésdrpusztardl is ismeriink urnasirokat.™ Patay P4l urnsirokat emlit Dunaha-
raszti, Dunavarsany, Aporka, Démsdd, Ocsa-Oregsz6l6k, Inarcs, Sari, Monor, Alberti,
Déanszentmiklés teriiletérdl is.7®2 Bona Istvan Domsodrél ismerteti a vatyai kultara
temetdjét.

écsa-@reghegyen szintén urnatemetd keriilt elé, amelybdl a Nemzeti Mazeum egy nagy
urnat, edénytéredékeket és 78 db bronztargyat (kdztitk szemiivegspiralisokat, bepddrott
szél(i bronzlemezeket, bronz spiralisokat és pitykéket) szerzett meg.” Ocsan a Pet6fi iskola
udvaran, derité épitésekor kerilt el6 egy urnasir.®

Nagykéroson is tobb helyen talaltdk meg a vatyai kultira emlékeit. A Szurdok-diilébél
urnatemetdjét emliti Patay Pal.”®

Tértelen a Nagykérosi ut mellett Andé J. telkén keriilt el§ a vatyai kultira kisebb ur-
natemetdje, amely a telepilés belteriiletén van. Ett6l nyugatra késé vatyai telepet tartak
fel. A leléhelyen megfigyelhetd, hogy a telep és temetd szinte Osszeér, egy egységet alkot. A
Tértelrél ismert valamennyi vatyai kultiréba sorolhaté lelet innen szarmazik.”®”

Szigetszentmikloson a nagyrévi és vatyai kultira urnatemetdjét tarta fel Schreiber
Rézsa 1961-ben.”® A vatyai kulturdahoz 48 hamvasztasos sir tartozik, amelyek a kultirdban
megszokott médon csoportokban helyezkedtek el. Az asatas soran tett megfigyelések szerint
harom sircsoport kiilonitheté el.”®® Schreiber R. azt is megfigyelte, hogy a halottakat
feloltoztetve, ékszereikkel, viseleti targyaikkal egyiitt égették el.™

Inéreson, a Csemetekertben (Mocsar-dilé) mintegy 100 siros bronzkori temeté volt.
Az 1906-ban Kada Elek altal feltart, publikélatlan temet6 pontos helyét Kulesar Gabriella
azonositotta levéltari feljegyzések alapjan.™!

Legutébb a Nemzeti Mizeum gytijteményébdl, Szigetszentmiklés kornyékérdl kozolt,
feltételezhetben sirokbol szarmazé leleteket Szathmari I1dik6.7? A leletek kozott két kis
bégre,” jellegzetes sziv alaku csiingd,™ lapatfejli t,” bronzgombok, ™ bronzesiingdk,*” péd-
rétt végli bronzlemezek™® keriiltek el6. Szigetszentmiklés-Haros diilérsl (Wekerle-telep) egy
bronztért ismertet, amely véleménye szerint a vatyai kultira késébbi (Vatya I1.) id6szakabol
szérmazik.™ A bemutatott anyag tobb sirbél keriilhetett eld.

7% MRT 9. 5/3. 1h. (75).

7% MRT 9. 31/20. lh. (472).

" PARDUCZ 1967, 106, IKVAI-KURTI 1967, RégFiiz Ser. I. 32 (1979), 43. Dinnyés Istvan leletmentése,
DINNYES 1982, 50-52, RégFiiz Ser. . 37 (1984) 148. Dinnyés Istvan leletmentése 1983.

7% TARI 1992.

7% RégFiuz Ser. I. 11 (1959) 19. Kaposvari Gyula leletmentése 1958,

8 RégFiiz Ser. L. 13 (1960) 27. Patay P4l helyszinelése 1959.

"8 KULCSAR 1997, 346.

82 PATAY 1958, 24.

8 BONA 1975, 43, 47. Abb. 5.

"8 HPL 1902, 424. .

7% RégFiuiz Ser. I. 37 (1984) 21. Holport Agnes leletmentése 1983.

% PATAY 1938, 92.

87 Ezt a kiegészitést az alapos helyismerettel rendelkezd lektoromnak, Dinnyés Istvdnnak készoném.

788 KALICZ-SCHREIBER 1995.

79 KALICZ-SCHREIBER 1995, 36.

™ KALICZ-SCHREIBER 1995, 37.

1 KULCSAR 1997, 345-346.

2 SZATHMARI 2002.

% SZATHMARI 2002, Abb. 2. 1, Abb. 4. 11
9 SZATHMARI 2002, Abb. 3. 4.

%5 SZATHMARI 2002, Abb. 3. 1.

96 SZATHMARI 2002, Abb. 2. 2-11.

7 SZATHMARI 2002, Abb. 3. 2-3.

% SZATHMARI 2002, Abb. 2. 15-18.

% SZATHMARI 2002, 242.
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Hitvilagukra, szertartasaikra a temetkezési szokdsokbdl és kiilonleges targyakbol
kovetkeztethetiink. Jelen ismereteink szerint két fontos elemet abrazoltak: az embert és a
madarat. Emberi ldbakon 4ll6 edény a fejér megyei Ivancsardl,® madar alaka edény®”
Dunatjvarosbdl jelzi a sokrétd hitvilagot. Szentendre-Pannonia teleprél emberi labak
téredékeire hivjdk fel a figyelmet a topogréfia szerzdi, amelyekrél feltételezik, hogy emberi
labakon 4ll6 edényhez tartoztak .52

Az antropomorf dbrazolasok egyik legszebb darabja, egy embert szimbolizalé edény
felsé részének toredéke Pest megyébél, Mende-Leanyvarrol keriilt elé (25. kép).5 Leirasat
Kovéces Tibortél idézziik: Az edény készitdje ,, ... az edény szdjpereme alatt két dudorral jelzi
a szemeket, mig a vallbol indulo, plasztikusan formalt kezeket osszezart ujjakkal abrazolja.
A bal kéz kdnyGkrésze mellett fekvé tért — kiégetés el6tt — utélag illesztette az edény
feliiletére. Az edény alsé része rekonstrukeié. Magassaga: 64 cm, szajatmérdje: 30 cm, a tér
hosszuisdga 8,2 cm.”® Az edény kozelében égett gabonamagvakat is talalt az dsat6, Kovacs
Tibor, amelyb6l arra kovetkeztet, hogy az edényen a termést 6rzé istenséget dbrazoltak .5

Hasonléan allegorikus megfogalmazasa a Szazhalombatta-Foéldvaron talalt urna, amely-
nek hasan két néi kart dbrazoltak, a csuklékon 3-5 bekarcolt vonallal jelezték a karkot6vise-
letet (26. kép). A két kar kozott arkolt disz( biityok van, amely a mellet jelli. A plasztikus
disz(i edény tehat eléggé elvont mddon nét dbrazol. A lelet talalasi korulményeibdl kiindulva
Poroszlai Ildiké az edény egykori funkcidjanak meghatarozasara tett kisérletet.®*® A godor-
ben tal4lt, 6t darabra tért edény valamint az ugyanabban a gédérben 1évé, tovabbi 50 edény-
hez tartozo toredékbdl arra kovetkeztetett, hogy vallasi szertartas kozben keriiltek az
Osszetort edénydarabok a godorbe. Az edények kozelében 1évé masik gédorben meg-
poérkolédstt gabonamagvakat is talaltak. Elképzelhetének tartotta, hogy a paraszti tarsadal-
makban nagyon fontos termény védelmezdjét, a termékenységi vagy terményt védelmezd
istenndt szimbolizalja az antropomorf edény.?"7

A mendei és szdzhalombattai kultikus tartalmi edények jelzik, hogy a vatyai kultara
hitvildgaban mind a néi, mind a férfi isten jelen volt.

A vatyai kultara embere a madarat is tisztelte. Az egyik legszebb példany, egy madar
alaku edény Tortelrdl szarmazik (27. kép 1). A talalé, And6 Jozsef szerint a Nagykdros és
Tértel hatdrdn lévé féutnal talalta egy urnasirban 1968-ban. Az 116 helyzetben dbrazolt
madar alaka edényt Kovacs Tibor kozolte.5%

1934-ben Stein Gusztav Biatorbagy-Oreghegyen, mintegy 10 holdnyi tertletet atvizs-
galva nagy mennyiségu leletet gyjtott. Ebbél a gytijtéshél szarmazik egy, a vatyai kultara
cserepeivel egyiitt eldkeriilt, a mészbetétes kerdmia északi csoportjara jellemz6 médon
diszitett, madar alakd csorgd is (27. kép 2).5%

A kozéps6 bronzkor nyugodt évszazadai alatt a gazdasdgi élet fellendilt a térségben,
hiszen az Eurépét atszeld, fontos kereskedelmi ttvonalak egy része a Karpat-medencén
ment keresztiil. A gazdagodas kévetkeztében erésédott a tarsadalmi differencialédas, a
vezetd réteg kezében nagyobb értékek halmozédtak fel. Altalanos jellemzéje e korszaknak,
hogy nagy tertleten, csaknem azonos bronz- és aranytdrgyak taldlhatok, amelyek jol felsze-
relt, kézponti fémmiives mtihelyekben késziiltek és fontos kereskedelmi portékédk voltak.
Az eréditett telepek koziil tébb helyen féméntd miihely maradvanyait is feltartak, ebbdl arra
kovetkeztetnek a kutatdk, hogy e jol védett telepiilések fémmiives kozpontok is voltak egy-
ben, s a kereskedelmi termékek elosztdsdnak is teret biztositottak.®'

50 KOVACS 1977, 36. kép, KOVACS 1984. Taf, LXIV, 2.

801 KOVACS 1977, 37. kép, KOVACS 1984. Taf. LXIV. 3.

802 MRT 7. 28/26. lh. (283). A leletet Banner J. a badeni kultura leletei kézott mutatja be: BANNER 1956,
Taf. XXXV, 10.

503 KOVACS 1977, 47-48. kép fotén, KOVACS 1984. Taf. LXIV. 5. rajzban, szines fotojat Id. POROSZLAI
2000, Fig. 6. 3

01 KOVACS 1977, 96., 47-48. kép, rajza: KOVACS 1988, Fig. 5. 3.

85 KOVACS 1973, 30.

808 POROSZLAI 2002a

807 POROSZLAI 2002a, 285.

808 KOVACS 1972, 27-28. Fig. 4.

89 MRT 7. 1/3. 1h. (30) 11. t. 19). )

810 A téma rovid osszefoglaldsa kordbbi irodalommal: REMENYT 2003.



108 BONDAR MARIA

A vatyai kultara idején mér olyan tarsadalmi differencialédasnak lehetiink tanti, amely
folyamat lehetévé tette, hogy a kozosségek egyes tagjai nagyobb értékekre tegyenek szert,
ezaltal vezet szerephez jussanak kérnyezetiikben. A vatyai kultira hossz élete alatt — fej-
lett kereskedelmének kiszonhetéen — a kozosség vezetdi a mezdgazdasédgi termékekért, al-
latokért cserébe kaptdk a j6 mindéségl, tavolabbi vidékeken késziilt fémtargyakat és az
északrol szdrmazé értékes borostyant. Ezek a kiilsé kapcesolatok jél nyomon kévetheték a
sirokbol és telepiiléseken elGkeriilt leleteken. A kozép-eurdpai, illetve kelet-alpi
bronzmuvesség termékei egyes fegyverek és titipusok, némely bronzesiingd, lemezékszer és
tér pedig keleti és déli készitésrél tantskodik. A helyi bronzmiivesség emlékei a vatyai
rétegbél el6keriilt ontémintak, fujtatécss toredékek, a drot- és lemezékszerek. A sziv alaka
csiing6k és tn. lapatfeji tik a vatyai kultara jellegzetes produktumai.

A vatyai kulttra életének végén kiilonos jelenség figyelhet6 meg: szamos helyen foldbe
asott kincseket, raktarleleteket talaltak. Ezt a kb. sz4z évre tehetd idészakot az elsé ilyen
tipust kincslelet lel6helye, Dunatjvaros-Kosziderpadlas utan, koszideri korszaknak nevez-
ziik, amelyre (Kr. e. 15-14. szazad) tobb elnevezést hasznal a kutatds, tobb régészeti cso-
portot kiulénit el, mégis megfigyelhet6 egy egységesiilési folyamat, amely az
edénykészitéshen, de leginkdbb a fémmiives termékeken kisérhet6 nyomon. 5!

A koszideri korszakban a korabbi vatyai torzsteriilet déli részén a szeremle csoport
élt, a Duna-Tisza kozotti teriileten a vatyai és a flizesabonyi kultara egyes térzseinek dssze-
olvadasat jelzi az emlékanyag.®'* Tavolabbi teruletekkel valo kapesolat bizonyitéka a magya-
radi kultara leleteinek eldéforduldsa a telepeken vagy sirokban. Erételjes kapcsolatok
mutathatdk ki a dundntiili mészbetétes edények népének kulttrajaval is. 1

Pest megyében tobb helyen megtalaltdk a szeremlei csoport emlékanyagét. Solyméron
egy sziirkésbarna, polirozott edénytéredéken félhold alaki bronzesiingé plasztikus megfor-
malésa lathaté. A leletanyagban a szeremlei csoport és a magyaradi kultira néhéany amfora-
val és tallal van jelen.® A szeremlei kultara leleteit Szobrél is emlitik, egy ,,emeletes” urna
keralt itt eld. A topografia szerzéi szerint a lelet valészintileg az orszag D-i részébél szar-
mazé, régiségkeresked6tdl vasarolt targy.®'

A magyaradi kultira telepeit is megtalaltak Ipolytélgyes®'® és Kemence®! teriiletén. A
kereskedelmi kapcsolatok bizonyitékai, a szeremlei és a dundntili mészbetétes edények
kultaréjanak leletei, a hosszu ideig hasznalt szazhalombattai foldvaron is el6keriiltek.®® Im-
port targy az n. alzsinérdiszes keramia, amelyet Pomazon®" és Telkiben®® regisztraltak.

A vatyai kultira késéi idészakabél szarmazé leleteket vasarolt a Nemzeti Mtazeum
Tortelrdl (28. kép),3! ahol késébb urnatemeté részletét, 10 sirjat tarta fel Kovacs Tibor.822

A kozéps6 bronzkor végi koszideri korszakbél t&bb kincslelet vagy depot (raktarkészlet)
is ismert. Pest megyébél ilyen leletegylitteseket talaltak Aporkén,® Alsénémediben,®** Bu-
dadrsén, Erden, Mendén, Mogyorédon, Ocsan, Szentendrén, Solymaron, a Nagykovacsi
hatardban levé Remetebarlangban, Szdzhalombattan, T4piébicskén és Tortelen .52

Budaors-Vasutallomas kozelében (Kamaraerd6-Hungarofruct) 1967-ben keriilt el6 egy
gdmbhas, téleséresnyakd edénybe rejtve a bronzkarperecekbél és korongdiszekbdl 4ll6
kincslelet.526

811 Ez az egységesiilés szintén ellentmond a korabbi kutatési felfogasnak, mely szerint a halomsiros kultara
népcsopotjainak betorése vetett volna véget a késé vatyai és a vele egyid6ben élt kultarak életének.

812 KOVACS 1974, 35.

83 MRT 7. 1/3. 1h. (30), 12/6. 1h. (123), 13/12. 1h. (129), 23/3. 1h. (182), 23/7. lh. (191), 25/6. lh. (216), 26/11.
1h. (226), 27/2. 1h. (232), 28/26. 1h. (283), 29/*** 1h. (302), 30/12. lh. (308), 30/21. lh. (312). MRT 9. 16/14. 1h. (176),
26/27. 1h. (326), 26/32. lh. (332-333).

814 MRT 7. 25/6. 1h. (216).

85 MRT 9. 26/27. 1h. (326).

816 MRT 9. 10/8. 1h. (119).

817 MRT 9. 11/32. 1h. (146).

818 MRT 7. 27/2. 1h. (232).

89 MRT 7. 23/7. 1h. (191).

%0 MRT 7. 32/2. 1h. (323).

821 KOVACS 1977a, Abb. 5.

822 KOVACS 1974.

83 MOZSOLICS 1967, 156-157, BONA 1975, Taf. 39.

&4 MOZSOLICS 1967, 128.

55 BONA 1975, Taf. 56. 4.

826 MRT 7. 5/10. lh. (64)
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Erden, kbzelebbrsl ismeretlen helyrél keriilt a Nemzeti Mizeumba t&bb bronztérgy,
amelyek minden bizonnyal egy nagyobb leletegyiittes részét képezték. A bepsdrétt végi
bronzlemezek, lapatfeji ti, landzsacstcs, szarnyas balta, gombos vég( sarlo és a kartekercs
toredéke a koszideri idészakhoz tartoznak.’*

Mende-Leanyvéron, a késé vatyai telepen koszideri tipusu kincslelet is napvilagra jott,
benne landzsacsucs, 2 peremes balta, 2 kapfeji t(1.528

Nagykovacsi-remetehegyi barlangban 62 targyat tartalmazoé koszideri tipusu kincslelet
keriilt elé: bronz melldisz, diadém, karperec, balték, arany hajkarikék és borostydngyéngyok
a legjellegzetesebb darabjai.*

1969-ben kutakna asaskor Ocsan, a Klapka u. 6. sz. alatt egy edényben 69 db koszideri
tipusu ékszer keriilt el6: poncolt diszti, visszapodrott végld fejdisz (diadém), poncolt diszi
ruhadiszit6 lemez, korong és félhold alaku csiingdk, tiiskés korongok, bronzpitykék, landzsa-
hegy, két kartekercs, spirdlcsovecskék és egyéb hulladék bronzdarabok (29. kép). A lelet
kozelében temetkezésre utalé nyom nem volt.®* A diadémot kiilén tanulmanyban elemezte
Topal Judit (30. kép).53*

Paty-Nagy-hegyrél (téglagyar) 1846-ban keriilt a Nemzeti Mizeumba egy cserépbdg-
rében talalt csdkany, 9 sziv alaki csiing6, 36 db pityke, 45 db bronzgomb és 13 bronzlemez.#%?
Boéna Istvan e lelet alapjan sorolta a kivélé stratégiai ponton fekvé telepet a vatyai kultara
erdditett telepeihez, amely a topogréfia szerint nem volt az.®%

Solymar-Varhegyen (Matyas-hegy) Valké Arisztid talalt egy raktarleletet, amelyekrél
sem rajzot, sem fényképet nem készitett, leirdsai alapjan a pontosabb korhatarozds nem
lehetséges.®*

Szézhalombatta-Fsldvaron két bronzkines is el6keriilt. A Nemzeti Mizeum 1902-ben
vasdrolta meg a 118 darabbdl 4ll6 leletegyuittest.?® 1976-ban egy agyagfazékban talalt Gjabb
kincset Sebestyén Lajos: kartekercsek, karperec, korongos- és kupfejti tik, attort sziv alaka
csiingdk, peremes vésdk és térpenge valamint 3 arany hajkarika alkotta a leletegyiittest (31.
kép).8%6 A sziv alaka csiingGk és uireges sziv alaki hajkarikak a korszak kedvelt ékszerei
voltak.

Szentendrén, a Duna parton kertilt el6 a 19. szdzad kozepe tdjan egy bronzkines, benne
karvédé tekercs, korongos fejii ti, karperec és tiiskés lemezesiing6. A leletek kiilénbézé
magangyujtoké lettek, csak a karvédé tekercs és egy ti kerilt mizeumba.®®”

A koszideri korszak végérdl szarmazo, edényekbdl all6 raktarlelet keriilt a Nemzeti
Muzeumba 1958-ban. A 18 nagyjabdl egyforma nagységu, fiiles bogrét Mogyorédon, a kézség
belteriiletén talaltdk egy 80 cm mély godor aljan, egymas mellé helyezve. A leletegyiittest
egykori tulajdonosa egyszerre rejtette foldbe, ezért nagyon jelentések a kiillonbozé tipusa
edények egykorisaganak bizonyitasahoz.%%®

Kovacs Tibor Mende-Leanyvérrél is emlit edényegyiittest. A mar emlitett, térrel
diszitett edény (25. kép) kozelében a taldlé szerint tobb fiiles bégre is 4llt 5%

E kines- és raktarleletek elrejtésének okdra tobb magyarazat is létezik. Béna Istvan
szerint a vatyai kulttra életének dtalakuldsahoz a halomsiros kultdra elsé hullama jelen-
tdsen hozz4jarult, majd a mésodik bettrés véget is vetett a kultira életének. A kincseket a
hoditok érkezése miatt rejtették el. Ennek a nézetnek ellentmondani latszik az a tény, hogy
a vatyai kultara foldvarain végzett asatdsokon nem taldltak pusztuldsi réteget, azaz az el-
lenség nem égette fel a telepeket. A kutatas a tellek megsziinésére ma mar ennél arnyaltabb
magyarazatot talalt (klimatikus okok miatt bekovetkezs valtozésok a gazdalkodasban). A

82 MOZSOLICS 1967, 138. Taf. 27. 1-14.
8 KOVACS 1975, 21-22.
s MRT 7. 12/6. lh. (123). )
80 RégFiiz Ser. I. 26 (1973) 14-15, TOPAL 1973, CSANYI-TARNOKI 1992, 201.
s TOPAL 1973a.

> BONA 1975, 71.

% MRT 7.18/12. Th. (129).

% MRT 7. 25/6. lh. (216).

% MRT 7. 27/2. 1h. (232).

% MRT 7. 27/2. 1h. (232), KOVACS 2000, 28. kép, KEMENCZEI 2003, 169. 36. kép

87 MRT 7. 28/** (292).

88 KOVACS 1978.

% KOVACS 1978, 217.
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kozépsé bronzkori ,,viragkor” megsziinésének problémadit legutébb Reményi Laszl6 foglalta
Hssze 810

A kincsek, raktarleletek felhalmozasara mas magyarazat is létezik. Egyes vélemények
szerint az egykori kozosségekben vezets szerepet betoltd csaladok generéciérél-generaciéra
oroklsde értékei voltak ezek a leletegyiittesek. Mdsok szerint - kiilonésen a nagyobb szdm-
ban eléfordulé tordtt targyak esetében — az elrejtett fémtargyak fémmiivesek vagy mihelyek
beolvasztasra szdnt targyainak tekinthetjiik ezeket. A mocsarakhél vagy folydkbdl el6kerald
targyakat egyes kutatdk dldozati kellékeknek tekintik, amelyeket mara méar megsemmisiilt
szentélyekben, egyéb szent helyeken ériztek és a ritualé soran vizbe vetettek.

A vatyai kultara késéi idészakaban, a koszideri korszakban a telepeken jelentds fém-
mtves muhelyek is voltak, amelyek a mindennapi élet munkaeszkézeit és hasznélati tar-
gyait, ékszereit készitették. A kincs- és raktarleleteken kiviil is szdmos fémtargyat, tiiket,
karpereceket ismeriink, amelyek telepen vagy temetkezések feltdrasakor keriiltek elé.
Korostetétlenrdl korongfejii tiit és kézvédd spriralist (32. kép) vasarolt a Nemzeti Mazeum
1959-ben 84! Cegléd-Madaraszhalomrél attért szivalaku esiing6t publikélt Dinnyés Istvan®?
Tépiébicskérsl koszideri tipust fémleleteket emlit Készegi Frigyes.®® T4apidszele-Szum-
rakrél bronz drat ismeriink .54

Nagykérosrol egy erésen deformalddott, toredékes, mindossze 3 cm nagysagu arany
korong keriilt el§ a kozéps6 bronzkorbol.®4

A vatyai kultira és a vatya-koszideri id6szak fémmtivességével szamos kutato foglalko-
zott.?*® Legutébb Horvat Tiinde 4j megkézelitésben dolgozta fel a témat. Nem a kincseket,
hanem a telepeken elékerilt, a fémmiivességhez kothetd leleteket (6ntémintakat, fajtatdeso-
veket, 6ntékanalakat stb.) vizsgéalta, amelyek a helyi fémontés, helyi miihelyek meglétének
fontos bizonyitékai.®’

A tell kultarak hosszi, békés élete még nem kellGen tisztazott torténeti folyamatok
miatt fokozatosan megsztint a Kérpat-medencében. A telleket egyméas utan hagytak el
lakéik. Nem tudjuk, mi okozta ezt a tomeges panikhangulatot, hiszen nagy méret, erésza-
kos pusztitds régészeti nyomat egyetlen dsatdson sem taldltak meg a kutaték. Egyes
feltételezések szerint a Karpat-medencébe kiillonboz6 iranybol, tébb hullamban érkezd
kisebb-nagyobb népcsoportok (halomsiros kozosségek) betorése, portydzasa tette
lehetetlenné a kordbbi életmdd folytatasat. Mas vélemények szerint gazdasagi, tarsadalmi
és/vagy klimatikus tényez6k miatt tavoztak az itt lakék virdgzd telepeikrél a kozépsd
bronzkor végén. A telepeiket elhagyni kényszerlé kis kozosségek ,kincseiket”, azaz értéke-
sebb targyaikat, ékszereiket, fegyvereiket, a bronzmivesek ,raktarkészletiitket” vagyis
félkész és kész aruikat, jradntéshez dsszegylijtott sériilt targyakat, ntémintaik sorozatat
rejtették a fold al4, annak reményében, hogy a veszély elmultaval majd Gjra kiassak azokat.
Mindez arra utal, hogy nem nagy tomegek mindent elsépré tdmadasatdl tartottak, sokkal
inkabb kisebb lélekszamd, ellenséges portydzédsok szenvedd alanyai lehettek.

A viragzé gazdasagu tellek elhagyésaval lezarult a kézépsé bronzkor hosszt idészaka
és kezdetét vette az 4j korszak, a késoi bronzkor.

%0 REMENYI 2003a.

81 KOVACS 1977a, 58-60, Abb. 6.

*2 DINNYES 1982, 52. XIL t. 6.

3 KOSZEGI 1968, 139.

4 DINNYES 1973, 40.

&5 CSANYI-TARNOKI 1992, 202. , )

46 Osszegzé munkak: MOZSOLICS 1967, BONA 1975, KOVACS 1984, BONA 1994a, BONA 1994b.
%7 HORVATH 2004a. a kérdéskér korabbi és legujabb irodalméanak ésszefoglalasaval.
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KEPEK, TERKEPEK

0 5cm

1. kép. Biatorbdgy-Hosszuirétek, 256. objektum, a korai vonaldiszes kultdra kultikus godre.
(HORVATH-REMENYI-TOTH 2004. 28, 5. kép)
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3cm

3. kép. Ipolytolgyes-Kertészfoldek, 5. godir: a zselizi kultira dllatszobrocskdja
(PAPP 1972, Taf. 14. 1)

4. kép. Aszéd, 205. sir: a lengyeli kultira szertartc:zsi kelléke: emberldbu, maddrtesti festett
edény (KALICZ 1985, 75. kép)
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5. kép. Nogrdaduverdce, Arpad u. 26: a lengyeli kultira sirjanak leletei
(MRT 9, 249, 20/24. lh. 5. t. 4-11)
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6. kép. A bodroghkeresztiri kultira rézeszhozei és rézcsdkdnyok
(PATAY 1984, 4: Dabas, 20: Erd, 33: Aszéd, 55: Nagykdérés, 75: quas, 78: Visegrad, 104:
Dabas, 158: Tédpitszecsd, 172: Aszéd, 206: Budakaldsz, 273: Erd, 292: Kerepes)
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7. kép. A bodrogkereszturi kulttira tin. ellentett élii rézcsakdanyai
(PATAY 1984, 307: Aszdd, 308: Kerepes, 339: Budakeszi, 471: Kerepes, 395: Isaszeg, 369:
Vicszentldszlé, 378: Verseg )
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8. kép. 1: Tapisszentmdrton (DINNYES 1985, 19. t. 2); 2: Tdpidszentmdrton (PATAY 1984.
Kat. 406); 3-4: Szigetszentmiklis-Udiilgsor, 228. objektum: a ludanicei kultiira gyereksirja
(VIRAG 1992, 24. kép 2)
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9. kép. A tiizdelt bardzdds diszii kerdmia népének
kultirdjdba sorolhaté korsé Zsambékrol
(MRT 7,4.¢t. 11. m: 1:3)

10. kép. A tiizdelt bardzdds diszi kerdmia népének kultirdjdba
sorolhaté idoltéredék Nagytarcsdrol (BONDAR 1985, 1. kép)

11. kép. A badeni kultira kétosztati tdlja Pécelrél (HAMPEL 1886, Taf. LXXVIII. 1)
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12. kép. A bolerdzi csoport jellegzetes halszdlkamintds diszitésti edénye Ipolydamdsdrol
(MRT 9. 10.¢. 13)

13. kép. Vdc-Székhegy, 25, gé’dc'ir: a bolerdzi csoport jellegzetes edényei
(KOVARI 1997, 1-2. kép)
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10 cm

14. kép. Antropomorf edény Rdckevérdl a berlini Museum fiir Vor- und Friihgeschichte
gytijteményébsl (KAROLYT 1968. 89, Taf 24. 1)

15. kép. Kocsimodellek a badeni kultirdbél, 1: Budakaldsz, 2: Szigetszentmdrton
(foto: 1Sugdr Lajos, MTA Régészeti Intézete)
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idolok a badeni kulii
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(KALICZ 2002, Abb. 11. 1-7)

17. kép. Tokél-Dunapart, cserélhetd fej
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18. kép. Eurdpa legfontosabb érc- és dsvdanylelShelyet (KOVACS 1995, 17. kép)
1-réz; 2-6n; 3 — arany; 4 — borostydn

19. kép. Szigetszentmiklés-Udiildsor, a harangalakii edények népe kultirajdbol szdrmazd,
kiilonleges, csénak alaki hdz rekonstrukcicja (ENDRODI 1992, 10-13. kép)
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20. kép. Szigetszentmikiss-Udiilésor, a harangalaki edények népe kultirdjdbél szdrmazo,
aszimmetrikus fiilti korsé (ENDRODI 1992, 15. kép)
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21. kép. lkernyakii edény Tapidsiilyrol, nagyrévi kultiira
(KALICZ 1968, Taf CIII. 1-2) m: 1:3

22. kép. Idolok a hatvani kultirdbél, Aszéd-Manyik diilé
(KOVACS 1977, 28-30. szévegkdizti dbra)
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23. kép. Nagybdrzsony-Goérhegy: a fiizesabonyi kultira jellegzetes henger alaki edénye
(MRT 9. 18/28. lh. (212). 16.¢. 17)

24. kép. Loszerszamok a lovon, rekonstrukcio: (BOI\]A 1994, fig. 36.), zabla oldaltagok
1: Mende; 2-4: Szdzhalombatta (KOVACS 1969a Fig 1, 2-4)
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25. kép. Mende-Lednyvdr: antropomorf edény a vatyai kultiirdbol
(KOVACS 1984, Taf. LXIV. 5)

26. kép. Szdzhalombatta, 2. godor: antropomorf edény a vatyai kultiirabol
(POROSZLAI 1998, Fig. 6)
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27. kép. 1: Maddr alakii edény: Tértel a vatyai kultiirabsl (KOVACS 1972, Fig. 4), 2: Maddr
alaki csorgd: Bia a dundniili mészbetétes edények népe kultirdjabsl (MRT 7. 11.¢. 9)

28. kép. A vatyai kultira leletei Tortelrsl (KOVACS 1977, Abb. 5)
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29. kép. Ocsa, koszideri bronzkincs (BONA 1994a Fig. 16)

30. kép. Ocsa, bronzdiadém a koszideri kincsbél (BONA 1994b, F. ig. 28)
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31. kép. Szazhalombatta, koszideri kincs (KOVACS 2000, 28. kép)
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32. kép. A vatyai kultira leletei Korostetétlenrdl
(KOVACS 1977, Abb. 6).

33. kép. Bronzvddor. Tévesen tartjak Gydlrél szarmazinak, valdjaban késs bronzkori és
Kurdrél szarmazik egy raktdarleletbol (PATAY 1958, 11. kép)



