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BONDAR Maria

REZKORI ES KORA BRONZKORI KUTATASI PROBLEMAK A
DELNYUGAT-DUNANTULON

A Délnyugat-Dunantul a Kis-Balaton, Zalai-dombsag, Gocsej €s Hetés altal meghataroz-
hato teriilet, azaz a Mura, Drava, Rinya €s Zala folyo altal kozrefogott videk. Lankas dombok-
bol all, a felsorolt nagyobb folydkon kiviil csak kevés patak (Principalis-patak, Kerka és mel-
lékagai) illetve kisebb ér tagolja. Az atlagos tengerszint feletti magassag 200 m korili. Morfo-
logiailag a mai Zala megye csaknem egész terillete un. harmad- negyediddszaki dombsag, kis
mertékben pedig artér FO talajfajtaja a barna erdotalaj, elofordul meég onteéstala) és a Kis-
Balaton kornyékeén un. laptalaj. A megye teriiletének nagy részet ma is erdoségek boritjak, sok
a rét és a vizenyds, mocsaras teriilet is (FULEKY 1988, 30. abra).

Zala megye régészetileg évtizedekig csaknem kutatatlan terilet volt, a kiilénb6z6 korok
elterjedési térképén hagyomanyosan fehér foltként szerepelt. Nem szamitva a mult szazadban
elokerult néhany kobaltat, a megye egész dskorardl sokaig csak nagyon kevés konkrét adattal
rendelkezett a tudomany. Kulonosen igaz volt ez a rézkor és a bronzkor vonatkozasaban. Zala
megye rézkorat sokaig csak a becsvolgyi idol (BONA 1960) és a csafordi aranykorongok
(KOREK 1960, Taf. V-VI) jelentették. E fontos leletek nemcsak azt bizonyitottak, hogy a te-
rilet a rézkorban is lakott volt, de adatot szolgaltattak az egykori kozosség kultuszéletének és
tarsadalmi tagozodasanak fejlettseégehez is. A kozépsd rézkor emberének mindennapjaival kap-
csolatos emlékek azonban hianyoztak e térségbol. Lakatlannak tiint a tertlet a badeni kultura
idején is. Banner Janos monografiajaban mindossze egy lelohelyet ismert a Zala foly6tol D-re
(BANNER 1956, 26. o.: Letenye), amelyrél késobb kidertilt, hogy valojaban a Banner idején
még nem elkiilonitett Balaton-Lasinja kultara telepmaradvanya (KALICZ 1969-1970, 91). A
korai bronzkorban is terra incognita ez a teriilet a térképek alapjan. Kalicz N. a kora bronzkori
kulturakat osszefoglalo munkdjaban minddssze egy lelohelyet ismert Zala megyebol (KALICZ
1968, 80.: Pokaszepetk). Bona 1. a somogyvari csoport leldhelyeit 6sszegylijtve az akkori Zala
megyébdl két leldhelyet emlitett (BONA 1963-1964, 42 Pokaszepetk, Kemendollar).
Mozsolics A. kisapostagi kulturardl irott monografidjaban egy leldhely sem szerepelt innen
(MOZSOLICS 1942, 44).

A mai Zala megye szisztematikus kutatasa a megye EK-i részén a topografiai munkakkal
indult meg. (Ez a tertiletrész akkor Veszprém megyéhez tartozott, csak késobb keriilt Zala me-
gyehez.) A topografiai terepbejarasoknak koszonhetoen az egyes korszakokhoz konkreét lelo-
helyek kapcsolodtak, a térképen a fehér foltot lelohelyek kezdték kitolteni. Killonosen szem-
beting ez a jelenség a kozépsd rézkori Balaton-Lasinja kultura esetében (KALICZ 1969-1970,
69). A késé rézkori telepmaradvanyok elsosorban Keszthely kornyékén szaporodtak meg
(MRT 1, 195). A bolerazi csoportbol két lelohely valt ismertté (TORMA 1969, 93), a badeni
kultiira megtelepedését immaron tizenhat lel6hely jelezte. Itt kertilt el a kostolaci kultura Ma-
gyarorszagon sokaig egyetlennek szamit6 hamvasztasos temetkezése is (MRT 1, 21/30. 1h, 6. t.
9. 12). A korai bronzkorbdl nyolc lelohelyet talaltak (MRT I, 195).
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A megye tobbi részének modszeres régeszeti kutatasa az 1970-es évek kozepen indult
meg Horvath Jolan. Horvath Laszlo, Miller Robert, Vandor Laszlo, Kalicz Nandor terepbeja-
rasaival (HORVATH 1970, MULLER 1971. VANDOR 1972) és kisebb asatasaival
(HORVATH 1984, KALICZ 1970, KALICZ 1976, KALICZ 1977. KALICZ 1978-1979).
Ennek koszonhetoen a korabbi allapothoz képest egyre tobb konkrét adat valt ismertté a kii-
[6nbozo korszakok telepiiléseirol és temetkezéseirdl.

A regeszeti kutatasoknak ujabb lenduletet, mas dimenziot adott a Kis-Balaton rekonst-
rukciojahoz kapcsolodo leletmentés-sorozat. A nagy felileteken végzett asatasok gyakorlatilag
minden korszakbol uj eredményeket hoztak:

A kozepso rezkorbol, a korabban csak felszini gyiijtésbol és néhany feltart godorbol is-
mert Balaton-Lasinja kulttra csaknem teljes telepét tarta fel Virag Zs. Zalavérott, 0j ismeretek-
kel gazdagitva a korszak telepilési képérol, hazépitésérol, fémmuvességérol alkotott korabbi
elképzeléseket (VIRAG 1989, 26; VIRAG 1990, VIRAG 1996, 30-31).

A kis-balatoni leletmentések soran sikeriilt feltarni a badeni kultira immaron Zala megye
belsejében Iévo teleprészleteit (BONDAR 1991. BONDAR 1996a, 38—40) és kiscsaladi temet-
kezését Balatonmagyarodon (BONDAR 1987).

A kis-balatoni kutatasok fontos eredménye, hogy meghatarozhatova valt a késo rézkori
.alaplakossag™, s bizonyitani tudtuk, hogy a tertlet folyamatosan lakott volt. A telepek a késo
rezkor teljes idotartamat reprezentaljak a legkorabbi id6szaktol. a bolerazi csoporttdl a késo
badeni kulturaig. A térsegiinkben feltart lel6helyek rovid életi, egyrétegli telepiilések voltak.
lakoik a fold felszine folé épitett hazakban €éltek. Az asatasok soran az egykori hazakbol csak a
kiillonbozé novényi maradvanyokkal sovanyitott paticsmaradvanyokat talaltuk meg. A feltara-
sok soran kisebb godroket, tobb, egymasba asott g6dorbol allo un. gédorkomplexumot, tiz-
helyeket, tizelésnyomokat lehetett megfigyelni. colopszerkezetii, foldbeasott hazra nincs ada-
tunk ebbOl a korszakbol. A telepiileseken kiilonboz6 haziipari tevékenységet folytattak
(szoves-fonas. edenykeszités stb.), a telepek koril foldmiiveléssel és allattartassal foglalkoztak
Taplalékukat a vadaszatokon elejtett allatok gazdagitottak. A késo rézkor végi kostolaci kultu-
ra jelenlete is kimutathato a keszthelyi hamvasztasos sir ismeretében.

A kora bronzkorban e teriileten korabban csak elméleti alapon feltételezett ,.zoki kultura
makoi csoportjanak™ megjelenését leldhely nem tamasztja ala. Ugyancsak nem kerilt elé a
vucedoli kultaraba sorolhato leletanyag sem Horvath Laszlo (HORVATH 1984, HORVATH
1994) es Kalicz Nandor (KALICZ 1976) Nagykanizsa kornyéki terepbejarasi és asatasi ered-
menyeihez hasonloan a Kis-Balaton térségében is bizonyithatova valt, hogy itt a korai bronzkor
a Somogyvar-Vinkovei kulturaval kezdodik, amelynek tobb lelohelyét is megtalaltuk (BON-
DAR 1995, Pl 3; BONDAR 1996b, 56). A korai bronzkor utolsd szakaszabol, a kisapostagi
kultura idejebol erdditett telepmaradvanyt tartunk fel Balatonmagyarod—Hidveégpusztan
(BONDAR 1989. 32). s nyolc urnasirja is elokerilt (HONTI 1996, 49).

A lelohelyek. mint lattuk, a korabbiakhoz képest megsokszorozodtak. s csaknem minden
korszak megtelepulése kimutathatova valt.

A Kis-Balaton rekonstrukciojanal végzett leletmentéssorozat utan a parhuzamos volgy-
ben a Széviz es a Principalis-csatorna altal kozrefogott hahoti-medencében folytattuk a mun-
kat. A koréabbi kutatasi elézmények és a kis-balatoni eredmények alapjan immar nagy bizton-
saggal feltetelezhettuk, hogy hasonlo foldrajzi adottsagu teriileten milyen korszakok varhatok.
ezek kozul melyek lesznek azok. amelyek siirii telepiléshalozattal. s melyek. amelyek ritkabban
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elofordulo, nehezebben megtalalhato telepekkel fordulnak majd el6 a hahoti-medencében. En-
nek a kozel tizéves kutatasnak koszonhetoen a hahoti-medence regeszeti felterkeépezése is
megtortent. Horvath Laszlo korabbi terepbejarasait kiegészitve ujabb lelohelyeket talaltunk,
amelyeknek mintegy egyharmadat asatassal is kutattuk. Eredmenyeink ket Kkotetben
(ANTAEUS 22, 23) lattak napvilagot, az egyes korszakokrol reszletes Osszegzest adott a
programot vezetd Szoke Béla (SZOKE 1995), igy itt csak réviden emlitem a kozépsd rézkor—
korai bronzkor fontosabb ujdonsagait.

A hahoti-medencében — amint ez varhato volt — megtelepult a Balaton-Lasinja kultura
amelynek tobb godrét tarta fel Banffy Eszter (BANFFY 1990, BANFFY 1995, BANFFY
1996). Sikertilt a badeni kultura telepmaradvanyat is megasnia (BANFFY 1990, BANFFY
1995, BANFFY 1996). Temetkezést a rézkor emlitett id6szakabol nem talaltunk a tersegben.

A hahoti-medenceben a korai bronzkori kutatasok hoztak jelentds eredményeket.
Borzoncen a Somogyvar-Vinkovcei kultura telepiilésmaradvanyat tartam fel, amely a kultura
egyik leggazdagabb leletanyagot megérzd telepe. Tébb mint 60 ép vagy a rekonstrualhatod
edeny (1. kép), egy idol, egy masiknak a feje, kocsimodell toredéke, kocsikerekek, agyag on-
tominta, miniattir allatszobrok. orsogombok, kis méretli kébaltak és néhany silex keriilt el6. A
Somogyvar-Vinkovci kultura eddig ismert edénykeészletét a Borzoncén feltart nagyszamu le-
letanyag ujabb tipusokkal gyarapitotta, s lehetdséget nyujtott az eddigieknél részletesebb tipo-
logia kidolgozasara is (BONDAR 1995, 200-213, Fig. 13-18). Egeszen széles skalan mozog
az egyes edenytipusok variacioinak szama. Itt is bebizonyosodott, hogy nem 4-35 jellegzetes
edenyfajta kothetd ehhez a kulturdhoz, hanem teljes készleteket tesz ki a tipusvariacio. A
Somogyvar-Vinkovci kulturanak hazankban elsgsorban Baranya, Somogy és Tolna megyében
gyakoriak a lelohelyei. Az jabb kutatasok soran Zala megyébdl is egyre tobb telepmaradvanya
keriilt elo, amelyeket elsosorban terepbejarasokbol ismertiink. Ebbdl a korszakbol mas tertile-
ten is kevés a feltart s publikalt telep (BONDAR 1995, 230-233). igy nem sok informacioval
rendelkeziink a telepiilesek szerkezetérol. A feltart nagyobb terilet( telepek (Pécs—Nagyarpad.
Szava, Zok—Varhegy, Nagykanizsa—Inkey kapolna. Vinkovci) kisebb dombokon helyezkednek
el. Valamennyi telephelyen els6sorban gédroket tartak fel, amelyek egymastdl altalaban 15-20
m tavolsagra helyezkedtek el. egy résziik teljesen iires, valoszintleg valamilyen tarold godor.
masik resziik haztartasi hulladékkal feltoltodott un szemétgodor volt. Eléfordultak erdditett
telepek is. koztik Pécs—Nagyarpad harom oldalrol természetes védettséggel rendelkezett.

Az eddigi kutatasi eredményeket figyelembe véve — immaron nagyobb teriiletre altalano-
sitva — megallapithattuk. hogy Zala megye déli, délnyugati részén a legkorabbi bronzkort a
Somogyvar-Vinkovci kultura képviseli, amely a jugoszlaviai Vinkovci mivelodés magyaror-
szagi megfeleloje. Kronologiailag a klasszikus vucedoli kultdra utan és a kisapostagi kultura
kozott helyezkedik el. A kultura lelohelyeinek térképre vitelével (2. kép) sikeriilt néhany na-
gyobb centrumot is kérulhatarolni (BONDAR 1995, PI.3). Véleményem szerint egy-egy ilyen
centrumban 1-3 nagyobb kiterjedesii telep volt, amelyek koril kisebb. néhany godros, atmene-
tileg hasznalt, feltehetoleg az allattartassal osszefliggd szallashelyek voltak. Az egyik centrum
¢pp a vizsgalt terségbe esik, Nagykanizsa—Inkey kapolna és Borzonce lehetett a kozponti tele-
pulés (BONDAR 1995, 234).

A hahoti-medence mikroregionalis kutatasaival parhuzamosan folytak a megye északi ré-
szen, a zalaegerszegi muzeum gyujtéteriletén Horvath L. Andras és Simon Katalin terepbeja-
rasai €s asatasai, amelynek eredményeként Gjabb rézkori lelohelyek kertilhettek ra a térképre
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(HORVATH 1990, HORVATH 1991, SIMON 1987, SIMON 1990). Itt is hasonlé az egyes
kulturak beteleptilése, mint a megye deli feleben. A Balaton-Lasinja kulturat felszini gyiijtésbol
es nehany godorbdl ismerjuk (SIMON 1990, 53-55). A Furchenstich keramia kultura 1dejebol
Bak hataraban tart fel Horvath L. Andras néhany godrot (HORVATH L. A. 1989). A badeni
kultara korai és klasszikus idoszakaba négy lelohely sorolhato (SIMON 1990, 55-56).

A megye régészeti feltérképezését — a kis-balatoni leletmentések és a hahoti-mikrorégio
utan — ujabb tertileten, a Kerka-volgyben folytattuk. Harom éve foly6é munkank eredményeként
a korabbi teljesen feher folt, a késobbi korok ,.gyepuje” kezd itt is lelohelyekkel , megtelni”.
Terepbejarason a Balaton-Lasinja kultira kevés cseréppel jelzett telepmaradvanyait talaltuk
meg, amelyek egyikén (Zalabaksa-Zsidotemet0) egy szondat is nyitottam. A kutatoarokban
egy nagymeretl coloplyukat tartam fel, amely minden valoszintiség szerint a Kis-Balaton tér-
ségében feltart teleplléshez hasonlo épiilet tetbgerendajanak godre volt. A feltaras a nyaron
folytatodik. A térségben sikertilt regisztralni a Furchenstich keramia kulturajanak telephelyét is.
A kés6 rézkori badeni kultura telepmaradvanyait nem talaltuk meg, talaltunk viszont a
borzonceihez hasonlo kora bronzkori lel6helyet (Kissziget).

A szlovéniai topografiai munkak is hasonlo eredményeket hoztak: a rézkorbol a kozépso
rézkori Balaton-Lasinja kulturanak van a legtobb lelohelye a Mura-vidéken, megtalaltak a
Furchenstich keramia kulttra telephelyeit is (SAVEL 1991, 27-28, Abb. 1; SAVEL 1996, 20),
hianyoznak viszont a badeni kultira lel6helyei a teriiletrél (UO.). Ugyanilyen hianyos a kora
bronzkori megtelepedés is (SAVEL 1991, 28, SAVEL 1996, 20).

Hasonl6 a helyzet Stajerorszagban is (KRAMER 1996, 9), ahol még nem voltak a szlo-
veniai s hazai kutatasokhoz hasonl6 szisztematikus terepbejarasok.

A Kerka-volgyben — a kutatés jelenlegi allapotaban — az 1 km™-re es6 leléhelyszamot te-
kintve viszonylag kevés a leldhely (2,8 Ih/km?), amely azért meglepd, mert talajtanilag, foldraj-
zilag ugyanolyan teriileten dolgozunk, mint a hahoti medencében Harom éve folyd munkank
alapjan a lelohelyek kis mennyiségét mar nem magyarazhatjuk a kutatottsag hianyaval, mas ok-
rol lehet szo.

A lelohelyek ilyen megoszlasanak, egyes korszakok hianyanak véleményem szerint két
oka lehet:

1) modszertani ok: a ritka népsurtség és a feltételezett egykori életmod miatt extenziv
terepbejarassal vagy kis tertletd szondazassal csak véletlenszertien talalhatok meg az egykori
telepmaradvanyok.

2) természetfoldrajzi, eletmoddal osszefliggd ok

Az elso okot feltetelezve, modern idok néprajzi parhuzamait felhasznalva — idében visz-
szafelé szamolva - tudjuk, hogy pl. vandorlo, talajvalto foldmiivelés esetén egy-egy tanyaszerii
telepulés kb. 12 évig maradt egy helyben (épiiletei is ezt az igényt elégitették ki), utana to-
vabbkoltozott (RENFREW 1995, 141). Egy ember eltartasahoz kb. 4000 m” teriilet kellett,
egy-egy foldmives kozosség létszama 35-70 ember lehetett, amely 5—-10 csaladbol tevodott
ossze. Ha a teruletnagysagot beszorozzuk a feltételezett létszammal, megéllapithato, hogy 14—
28 hektarnyi terulet kellett egy ekkora kozosség eltartasahoz (RENFREW 1995, 143-144). Az
ilyen telepuilésszerkezetben (nagy teriileten szétszorodott, talajvaltd foldmiivelédésre épilt, ro-
vid €letli telephelyek) kényelmesen elférhetett egymas kozelében egy-egy nagyobb telepiilési
centrum €s a korulotte elhelyezkedd szallasszeri telephelyek sora. Ezeket a szamitasokat
folytatva meghatarozhatnank. hogy pl. a mai Zala megye teriiletén idealis esetben egyszerre
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hany kozosség élhetett. Anélkil, hogy a pontos szamitasokat elvegeznenk megallapithato,
hogy ugyancsak csekély népsuruséggel szamolhatunk a rézkor vagy a bronzkor idejen. Ha
mindezeket figyelembe vesszitk mar nem is olyan kevés az a lel6hely, amelvet sikeriilt megta-
lalnunk. Természetesen ezzel a modszerrel nem tudjuk megmagyarazni, hogy pl. a badeni kul-
tura miért nem telepuilt meg ezen a vidéken.

Szerencsés esetben a feltételezett nagyobb és kisebb, szallasszerii telepek mindegyikenek
nyomai megtalalhatok felszini gyljtés alkalmaval. Kevesbé szerencsés esetben — amilyen a
Kerka-vidék is — azaz erdokkel boritott, mocsarakkal szabdalt, foldmivelésre csak keves he-
lyen alkalmas teriileten esetleg egyik telepiiléstipus sem talalhato meg, ez azonban nem feltét-
lentl jelenti azt, hogy egy adott korszakban nem telepiiltek meg a teriileten emberek. Példaul a
pusztan 1985-ig az addig feltart 18.000 m*-en még hianyzott a Balaton-Lasinja kultira telep-
maradvanya, a badeni kultura temetkezései, a Somogyvar-Vinkovci kultura godrei és a
kisapostagi kultura sirjai (KIS-BALATON 1986). Mindezek csak a tovabbi nagy feliiletu felta-
rasok soran kertltek el6. Mas tertiletrol vett tovabbi példakkal is igazolhatnank, hogy ma mar
csak a nagy feliletek feltarasakor varhatok igazan Uj eredmények a telepiiléshalozat vagy tele-
piilésszerkezet vonatkozasaban.

A lelohelyek hianyanak masik okat, a természetfoldrajzi, kornyezeti okok vizsgalatat
természettudomanyos modszerekkel kell elvégezni, ugyanis a taji és talajtani adottsagokat te-
kintve hasonl¢ medencével volt dolgunk a hahoti mikrorégio kutatasanal is, kizarolag foldrajzi
vagy talajtani okok nem indokoljak az egyes korszakok telepiiléseinek e térségbeli hianyat. Az
Osszefliggd erdoségek. a mocsaras vidék termeszetesen nem volt idealis kornyezet hosszabb
ideig tartd megtelepedéshez. A térségben hianyoznak a nagyobb folyok, a nagyobb, dsszefliggd
vizfelilletek, igy pl. a nagyallattartassal foglalkozo kozosségeknek sem lehetett idealis kornye-
zet a csak 1d6szakosan bovizii néhany patakocska. Valoszinlleg ilyen okok miatt hianyoznak
egyes korszakok a Mura-vidék tagabb korzetébol.

Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasat a komplex tudomanyos vizsgalatoktol és a
térségben varhato nagy léptekii autopalyas leletmentésektdl remélhetjitk.
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PROBLEME DER KUPFER- UND FRUHBRONZEZEITFORSCHUNG IM
SUDWESTLICHEN TRANSDANUBIEN

Die Fliisse Mur, Drau, Rinya und Zala umgrenzen das Gebiet des sudwestlichen Trans-
danubien, dessen Oberflache durch sanft absteigende Hiigel und einige Wasserlaufe (Principa-
lis-Kanal, die Kerka und ihre Seitenarme) gegliedert ist. Die durchschnittliche Meereshohe ist
ca. 200 m. Morphologisch ist fast das ganze Territorium des heutigen Komitates Zala eine
tertigre bzw. quartare Hugellandschaft und zum kleinen Teil Uberschwemmungsgebiet. Der
GroBteil des Komitates ist auch heute waldbedeckt, und es gibt vielerorts auch Wiesen und
wisserige, sumpfige Gebiete.

Bis die 70er Jahre unseres Jahrhunderts war das Komitat Zala archdologisch beinahe
unerforscht, und es war auf den Verbreitungskarten der verschiedenen Epochen traditionell als
ein weiBer Fleck bezeichnet. Das gilt besonders fur die Kupfer- und Bronzezeit.

Die Verfasserin tberblickt die wichtigeren Stationen der Urgeschichtsforschung im
Komitat Zala. Es wird dem systematischen ForschungsprozeB auf der Spur gefolgt, der zum
Entdecken konkreter Fundorte in diesem Areal fithrte. Das Ergebnis dieser Forschungen ist,
daB die frither nur angenommene Besiedlung infolge des sich vermehrenden Quellegmaterials
bewiesen werden konnte, und die Besiedlungsliicken verschwanden.

Verfasserin ist Mitglied des Teams, welches die Notgrabungen vor der Rekonstruktions-
arbeiten des Kleinen Balaton durchfiihrte. Spater nahm sie als Mitarbeiterin an den mikroregio-
nalen Forschungen im Hahot-Becken etwa zehn Jahre lang teil. Dieses Team macht diese
Forschungsserie gegenwartig im Kerkatal weiter. Dank dem hier seit drei Jahren dauernden
Projekt. scheint der weil3e Fleck auch in diesem Areal zu verschwinden: Die Zahl der Fundorte
nimmt standig zu. Betrachtet man die Anzahl der Fundorte im Kerkatal pro km®, ist sie klein.
Das ist tiberraschend, da die bodenkundlichen und geographischen Gegebenheiten dieses
Gebietes denen des Hahot-Beckens entsprechen. Die Verfasserin ist der Meinung, daf3 das
Fehlen der Hinterlassenschaft der einzelnen Epochen mit methodischen Griinden zu erkldren
ist. Sie meint ferner, dal das Auffinden der Reste des skizzierten diinnen Siedlungsnetzes nur
von groBflachigen Freilegungen zu erwarten ist. Diese Vermutung kann durch die im Komitat
Zala im Areal des Kleinen Balaton, und in anderen Gebieten Ungarns durch die auf der
Spurlinie der Autobahnen durchgefiihrten grof3flachigen Ausgrabungen nachgewiesen werden.

Ubersetzt von Katalin H.Simon
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Baksa—Kopardiilo
Balatonmagyarod-Hidvégpuszia
Balatonmagyvarod-Szarkavari-sziget

Batrovci

. Becsvolgye-Barabasszeg. Fo u. 68.

Belegis

. Boda-Nvafasto-diiloé

. Boldogasszonyvfa

. Borzonce-Temetdi diilé
. Celldomolk—Saghegy

. Csabrendek

. Csepreg

Csert6-Szolohegy

. Dobanovci-Zigelei

. Dérgicse

Drljanovac
Dunaszekeso-Kalvariahegy

. Dunaszekcso—Varhegy

. Erzsebet

. Esztergom

. Esztergom-Szentkiralyi foldek
. Galambok-Oreghegy

Geresd-romai temeto

. Gerjen—Varadpuszia
. Gombosszeg
7. Gonyi-Tetudomb

Gyor-Meénfocsanak. Szeles diilé

29. Gyor-Szabadhegy
. Gyorszemere-Kutyor

Gvorszemere-Toth-tag
Homokkomarom-Templom mellett
[imitz

Ilok

Ivanbattvan—-Dogkut

. Kajarpec—Pokolfadomb
. Kajarpéc-Miklos major

Kemendollar-Vardomb

. Keszthely—Fenckpuszta
. Keszthely-Halaszcsarda
. Keszthely-Lehenrél

. Keszthely-Ujdiilé

Lelohelyek: (2. kép)

59.
60,
61.
. Magyarszerdahely—Homoki diilo
3. Majs-Kossuth L. u. 294,

. Majs—Vuka Baba

. Markovica

. Martinac

. Keszii-Berekalja

Kéthely-Baglyas-domb

. Kétujfalu-Szentmihalyfapuszta
. Kisjakabfalva

. Klinci

. Komlosd

. Koprivnica-Rudina

. Koronco

. Kozarmisleny-Oregsz6l6domb

Kokény

Kornye
Lanycsok—-Bacsfapuszta
Lanycsok-Egetthalom

. Lengyvel
. Letenve

Ljubljana
Lovas-Kalvaria
Lovasberény
Maigocs

. Monostorapati

. Nagyatad-Simongat
69,
70.

. Nagykanizsa—-Sanc

Nagygorbo—-Varhegy
Nagvkanizsa-Inkey kapolna

. Nagykanizsa—Palini halasto
. Nagyvejke

. Negrisori

. Nezsider

Olasz—Luka diilé
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. Ordacschi-K¢écsimezo

. Oresac

. Orolik

2. Ostrikovac

. Pécs-Jakabhegyi ut 43—47.

. Pecs—Keleti-hegy
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. Peécs—Makarhegy

. Pécs—Malom. Eotér

. Pécs—Nagvarpad

8. Pécs—Uszagpuszta

. Pécsudvard-Babos dulo
. Pécsvarad

. Pellérd-MEV. Ercdusité iizem
2. Petrikeresztar

. Pokaszepetk

. Priboj

3. Privlaka

Rajka—Modrovics-puszta
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. Robaje

. Sarmellék
. Sarmellék
. Sarmellék
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Stari Jankovei

Start Mikanovci
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Szederkeny
Szedres—Gencspuszta
Szekszard
Szemelyv—Poljanak-Torokdomb
Szentlorinc-Melegoldal
Szentlérinc-Ujhegy
Szepetnek—Kispityer
Szepetnek-Kozéptabla duld
Szuliman—temetd
Villany—Viragos
Vinkovci-Trznica

Vigkovei

Vizic—Golokut
Vérs—Battyani disznolegelo
Vors-Borzas. dél
Vars—Nyires

Vrdnik—Pecice
Vucedol-Gradac

. Vukovar
. Zaban

. Zalata—Hetenve diilo

Zarub

. Zemun-Sljunkara

Zok—Varhegy
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