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BATHORY ISTVAN BECSI DIPLOMACIAI KULDETESEI ES FOGSAGA
(1563-1567)

Oborni Teréz

A mohdcsi csatat koveté kettds kirdlyvalasztas utan a két legitim magyar kirdly kozotti
fegyveres Osszecsapasoknak és a kisebb-nagyobb kitérékkel, megtorpanasokkal hompolygd
targyalasfolyamnak nem kisebb tétje volt, mint a Magyar Kiralysag egészének megszerzése és
a kiralyi cim kizardlagos birtoklasa. A Habsburg I. Ferdinand és Szapolyai I. Janos kiraly fia,
a csupan valasztott kirdlyi cimmel rendelkezd, az orszag keleti felét uralo II. Janos kozott folytatott
kiizdelemben az 1560-as évek szamos forduldpontot hoztak, amelyeknek egyik kulcsfiguraja
somlyai Bathory Istvan volt. Az 1562. marcius 4-én lezajlott hadadi csata a Bathory és Némethy
Ferenc vezette erdélyi hadak stlyos vereségét eredményezte, ez utdn az uralkodok ismét
kénytelenek voltak targyaldasztalhoz {iilni, legalabbis jelképes értelemben. Ferdinandot az tijabb
egyezkedésre a II. Janos mellett felvonuld oszman-torok hadak kényszeritették, amelyek a kiralyi
varak alatt egyel6re nem bonyolddtak fegyveres 6sszecsapasba, de jelenlétiik a bihari térségben és
Szatmdr vara alatt valodi veszélyt jelentett.!

Meég 1562-ben, két sikertelen kovetjarast, Brassai Janos bécsi és Szerdahelyi Maté erdélyi utjat
kovetden kideriilt, hogy a felek kozott komoly nézetkiilonbségek vannak, és konnyti megallapodas
nem vérhato.? Ferdinand mint megkoronazott magyar kirdly elfogadhatatlannak tartotta, hogy
Janos Zsigmond kirdlyi cimet visel, még ha az csupan a valasztott kiralyi cim is. I. Janos pedig
tiltakozott amiatt, hogy Ferdindnd az 6 uralma alatti Tisza menti varmegyéket (Bereg, Ugocsa,
Szabolcs, Szatmar, Kozép-Szolnok) koveteli téle, holott azok édesapja kirdlyi jogan is &t illetik.
Emellett, a kirdlyok minden egyes levélvaltasban felpanaszoltdk a masik fél alattvaloi altal
elkovetett tAmadasokat, rablast, fosztogatast és ily mddon az éppen fennalld fegyversziinet stilyos
megszegését. A szembenalld felek egyike sem akart engedni, igy 1563 tavaszan is csupan odaig
jutottak az egyezkedésben, hogy megujitottak a korabbi fegyversziineti megallapodast az 1564
aprilisaig terjed6 egy éves idészakra.?

Az 1563 nyaran Tordara oOsszehivott erdélyi részorszaggytilésen II. Janos arrdl tajékoztatta
a rendeket, hogy feltétleniil szeretne megegyezni Ferdinanddal, mégpedig oly modon, hogy a még
édesanyja, Izabella kirdlyné életében tervezett és megigért hazassagot Ferdinand Johanna nevii
leanyaval valdra valtja.* A rendek nem csupan tamogatték ezt a tervet, de kérték urukat, hogy miel6bb
intézkedjék, ,mert az id6, mint az elfoly6 viz, nem tér vissza”, és mielébb valassza ki az alkalmas és
megbizhatd személyt a bécsi udvarral a fegyversziinet ideje alatt megujuld targyaldsok folytatasara.

AZ ELSO BECSI KULDETES

II. Janos valasztasa mar aprilisban, az orszaggytlés meghallgatasa el6tt somlyai Bathory Istvan
varadi kapitanyra esett, aki 1563 nyaran érkezett Bécsbe.® II. Janos a kovete altal azzal a kéréssel

A szerzd torténész, a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézete
tudomanyos fémunkatarsa (oborni.terez@abtk.hu).

LUKINICH 1918, 99-106.

SZENTMARTONI 1934, 155-157; OBORNI 2003.

A fegyversziineti megallapodasrol szol6 hitlevele: Brasso, 1563. aprilis 17. Kiadva: Tort. Lapok 1875, 791-792.
EOEII. 214.

A megbizodlevél: Brasso, 1563. aprilis 27. Fasc. 87. Ung. Akten Konv. A. 1563. I-V. fol. 137-138. Kiadva: Tort.
Lapok 1875, 972. Bathory Istvan véradi kapitanysagarol Gj eredményekkel: RACZ 2021, 207-208, 214. Az
1563. évi kovetséget attekinti: SZENTMARTONI 1934, 157-169.
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fordult Ferdinandhoz, hogy a valasztott kiralyi cimet legalabb addig, mig Szulejman szultan é€l,
a Portaval folytatando levelezésben megtarthassa. Kérte tovabba, hogy Ferdinand az 1551 nyaran
tett igéretét betartva, a leanyat adja néul hozza, és miel6bb legyen meg legaldbb az eljegyzés.®
A kovet altal felterjesztett beadvanyra Ferdinand magyar tandcsosai, Olah Miklds esztergomi
érsek, Forgach Ferenc varadi piispok, Tahy Ferenc, Banffy Istvan és Dessewffy Janos tanacsosok
fogalmaztak meg véleményiiket.” Elfogadhatonak tartottak ezeket a feltételeket, de kifejtették, hogy
szerintiik a kiralyi cimrél — amelyet most az elhunyt Janos kiraly fia csak bitorol — olyan tinnepélyes
lemondo levelet kell kérni Janos Zsigmondtol, amelyet egytttal a tanacsosai és a legf6bb erdélyi
urak aladirdsukkal hitelesitenek, és a benne foglaltakat garantaljdk. Véleményiik szerint Janos
Zsigmond csak bizonyos jol koriilirt feltételekkel tarthatna meg Erdélyt az uralma alatt, az azon
kiviil es6 magyarorszagi teriileteket pedig semmiképp. Erdély ugyanakkor a magyar Szent Korona
tagja (membrum Regni et Corone Hungarice) maradna, és azt Janos kiraly fia élete végéig uralhatna
(cum plena iurisdictione) oly médon, hogy ha utdd nélkiil hal meg, Erdély azonnal visszaszallna
a magyar kiralyra, ha pedig Ferdinand leanyatdl utéda szarmazna, akkor a magyar kiraly kérésére
barmikor vissza kellene adnia valamely két masik hercegségért vagy barmely mas tartomanyért
cserébe. Hozzatették, hogy haigy is lenne, ajogi eljdarasokban a régi rend és szokas akkor is tartassék
meg, azaz a fellebbezések Ferdindnd magyar kirdly torvényszéke elé érkezzenek. A tanacsosok
kérték tovabba, hogy Janos Zsigmond maradjon meg a romai katolikus vallasban, és orszagat
is tartsa meg ebben. Végezetiil, ismét visszatérve a kirdlyi cim kérdésére, a magyar tanacsosok
teljességgel abszurdnak talaltak, hogy mikozben Ferdinand életben van, és mar megkezdték annak
az orszaggyulésnek az el6készitését, amelyen Ferdindnd fiat, Miksat késziilnek magyar kirallya
koronazni, II. Janos is kiralyi cimet viseljen, mert igy egyszerre harom kiralya lenne az orszagnak.
Ezért tehat az azonnali lemondasat lattdk helyesnek, azzal a megengedéssel, hogy a torokokkel
folytatando levelezésben, a tovabbiakban is hasznalhassa a valasztott kiralyi cimet.

Ferdinand két nap mulva, 1563. julius 9-én kelt véalaszlevelében keményebben reagalt a Bathory
altal vitt elSterjesztésre, mint magyar tanacsosai: II. Janost csupan illustrissimus duxnak cimezve,
azonnali lemondasat kovetelte a kirdlyi cimrdl, tekintet nélkiil az oszman Portdval fenntartott
viszonydra, hiszen — § is hatarozottan allitotta, miként tandcsosai —, képtelenség (absurdissimum
videretur), hogy egy idében harom kiralya legyen Magyarorszagnak.® Arrél pedig, hogy Janos
Zsigmond konkrétan miféle hatalmat akar gyakorolni Erdélyben, b6vebb magyarazatot kért. Azt
0 is elismeri és tudja — jegyezte meg valaszdban —, hogy annak idején, 1551-ben Johanna leanya
kezét odaigérte Janos Zsigmondnak, akit akkor fidva is fogadott és partfogasat is igérte szamara.
Am id6kozben megvaltoztak a koriilmények, és a ,herceg” hosszt ideje ellenségesen viseli magat
Ferdinand irdanydban. A tervezett hdzassagnak az is akadalya, hogy leanyai részben férjhez mentek,
vagy el vannak igérkezve, és akik még nem, azok pedig hajadonok kivannak maradni. De ha 6hajtja
— tette hozza megengeddleg — hozzasegiti az ifj Szapolyait mas, megfelel6 rangt hazassaghoz.

Bathory Istvan, miutan megkapta Ferdindnd valaszat, hatarozottabb kivanalmakkal és
erOteljesebb hangvételti beadvannyal allt el6.° Egyfel6l megirta azt a konkrét uralkoddi cimet,
amelyet II. Janos szamara kérnek a valasztott kiralysagrol valo lemondasa utan: loannes Serenissimi
loannis Regis Hungariae, Dalmatiae, Croatiae etc. filius, Dei gratia Princeps Hungariae et Transilvaniae
etc. Kozolte tovabba, hogy II. Janos az uralma alatt kivanja megtartani a Tisza menti varmegyéket
(Bereg, Ugocsa, Maramaros), valamint Munkdacs, Huszt, Tokaj és Szerencs varait, amelyeket

,Propositio oratoris filii quondam Regis Johannis” Bécs, 1563. julius 6 el6tt. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B.
1563.V-VIIL. fol. 27-28.

,,Consiliariorum Hungarorum opinio” Bécs, 1563. julius 7. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B. 1563. V-VIILI. fol.
29-32. Kiadva: Tort. Lapok 1875, 825-827.

,Responsum pro oratore illustrissimi quondam filii regis Joannis” Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B. 1563. V-
VIIL. fol. 33-34. Kiadva: Tért. Lapok 1875, 806-807.

9 1563. julius 11. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B. 1563.V-VIIL fol. 35-36. VERESS 1944, 15-18.
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egyébként Balassa Menyhdrt 4rulasdig teljes mértékben uralt.! Bathory kifejtette tovabba, hogy
mind Erdélyben, mind pedig a tiszantuli teriileteken ura olyan jogokkal kivan uralkodni, mint
amelyek a fejedelmeket vagy kiralyokat megilletik, azaz a birtokadomanyozas, a biraskodas és
a végrehajtas jogat kéri, és minden mas, a felségjoghoz tartozo funkciot.!! Bathory tagadta, hogy
kiralya ellenségesen viselte volna magat Ferdindnddal szemben, mert mindazokat betartotta,
amelyeket még anyja életében igért, s6t mindig is fitii aldzatossaggal viseltetett Ferdindnd irdnt, és
leanya kezére mélto életet élt.

Az tjabb beadvanyt a magyar tandcsosok — Olah Miklos, Forgach Ferenc, Dessewffy Janos —
nem fogadtdk jo szivvel, hanem tovéabbra is kovetelték a kiralyi cimrdl vald azonnali lemondast,
és hogy a Szapolyai-utdd kizarolag Erdélyt tarthassa meg birtokdban, a mar kordbban emlitett
feltételekkel. Masfeldl a tanacsosok minden érvet latba vetettek, hogy rabeszéljék Ferdinandot
a tervezett hazassag megvalositasara, amely — mint mondtak — a megkotendd erds és 6rokos béke
fundamentuma lenne a felek kozott, de ha 6felsége a leanyai koziil nem hajlandé senkit feleségiil
adni Janos Zsigmondhoz, akkor unokahtuigai vagy rokonai koziil keressen valakit szamara.
Véleményiikben szdba hoztdk azt a hatdsosnak vélt érvet is a hdzassag tigyében, hogy ugy hirlik,
a gyermektelen II. Zsigmond Agost lengyel kiraly utéda unokadccse lehet, és ha ez bekovetkezik,
akkor bizony nem lenne célszerti vele ellenséges viszonyban lenni.'?

Bathory az eddig a bécsi udvarban lezajlott targyalasokrol szinte azonnal tajékoztatta kiralyat.
1563. julius 13-an kelt részletes levelében beszamolt arrol is, hogy a lengyel kiraly kovetével, Marcin
Kromerrel is felvette a kapcsolatot az udvarban, de csupan annyira jutottak, hogy a kovet Janos
Zsigmond II. Zsigmond Agostnak irt levelét 4tvette és tovébbitotta. Ferdindndnak arra a kérésére,
hogy ura igyekezzék a romai katolikus vallast megtartani Erdélyben, Bathory azt valaszolta, hogy
az nem lesz nehéz, mert II. Janost jé katolikusnak ismeri.!* A haza irott jelentésében kérte uratdl,
hogy gondoskodjon az ellatasarol, mert bizony havonta 6tszaz forintot is konnyedén kiad a bécsi
tartozkoddasa soran. Végezetiil utasitast kért arra nézve, hogy hogyan viszonyuljon Miksa f6herceg
tervezett magyar kirallya koronazasahoz.

Mikozben ez a levél aton volt Gyulafehérvarra, Ferdindnd is megirta a maga valaszat
Bathorynak. Ebben a leghatdrozottabban megtiltotta, hogy Janos Zsigmond a valasztott kiralyi
cimet hasznadlja, még a torokokkel folytatando levelezésben sem, hanem kizardlag az ,Erdély
fejedelme” cimet viselje, miként ezt a cimet kordbban is a magyar kiralyok fiai viselték.!* A Tisza
menti teriiletek megtartasahoz nem jarult hozza, és figyelmeztette Janos Zsigmondot, hogy tartsak
magukat mindketten az 1551. évi megallapodashoz. Ami pedig a hdzassagot illeti, leAnyai mar
elkeltek — tizente ismételten —, de unokahtigai koziil valaszthat magéanak feleséget.

Bathory szildrdan kitartott ura érdekeinek védelmében, két nap mulva, julius 20-an valaszolt
Ferdinandnak. Ezuttal megprobalt érzelemdus érvekkel hatni: elmondta, hogy Janos Zsigmond
Oszinte fitii szeretettel, tisztelettel és bizalommal viseltetik iranta. Kifejtette, hogy Erdély stlyos
helyzetben van, mivel az ellenség szomszédsagaban fekszik, és csak hatalmas anyagi aldozatok
aran lehet megtartani. A Portanak és a torok tisztségviseloknek fizetett adokon és ajandékokon
kiviil ugyanis a katonasag ellatasa is jelentds Osszeget emészt fel, igy a magyarorszagi varmegyék
nélkiil az orszagrészt megtartani nem lehetséges. Kérte ezért, hogy ura megtarthassa az Erdélyhez

10 A fels6-magyarorszagi varhabortkhoz LUKINICH 1918 mellett: GAUSZ 2015, 187-206; Balassa Menyhart

szerepérdl: VIROVECZ 2017; VIROVECZ 2023.

,... pleno iure, authoritate, potestateque donandorum, conferendorumque bonorum et possessionum

quarumlibet, iudicandarum item causarum et executioni demandandarum, ac aliarum quoque functionum

omnium plenariam potestatis amplitudinem atque libertatem principis aut Regis habeat.” VERESS 1944, 17.

,Consiliariorum Hungarorum opinio” 1563. julius 16. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B. 1563. V-VIIL. fol.

37-40. Kiadva: Tort. Lapok 1875, 840-843.

13 VERESS 1944, 19-22.

14 Bécs, 1563. julius 18. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B. 1563. V-VIIL. fol. 51-54. Kiadva: VERESS 1944, 22-23;
Tort. Lapok 1875, 853-858.
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csatolt magyarorszagi részeket, és hogy az elébbi uralkoddi titulus igy valtozzék meg: Joannes,
serenissimi Joannis Regis Hungariae, Dalmatie, Croatie etc. filius, dei gratia, princeps partium Regni
Hungariae et Transsyluaniae etc.'® Ez a valtozat mar nem Magyarorszag és Erdély fejedelmének,
hanem csupan a magyarorszagi részek fejedelmének nevezte volna meg II. Janost.

Ferdindnd magyar tandcsosai — Olah Miklds, ecsedi Bathory Andrés, Bornemissza Pal erdélyi
plispok, Koves Andras veszprémi piispok, Ujlaky Janos vaci pilispok, Dessewffy Janos és Mérey
Mihély — ekkor még keményebb ellenérvekkel tdimadtdk meg Bathory el6terjesztését.!® Szerintiik
II. Janos az Erdélyen kiviil megtartani kivant tiszantali régioban bar fejedelemként, de valdjaban
kiralyi jogokat kivan gyakorolni, ami lehetetlen. Ezeket a részeket azért sem lehet atengedni
Janosnak, mert ez a Szent Korona birtokainak feldarabolasat jelentené, ami megengedhetetlen,
sOt, azt is szemére vetették Ferdinandnak, hogy Erdélyt atengedte Janos Zsigmondnak, mert
a tartomany nagyon gazdag és népes, kiilonosen értékes része Magyarorszagnak. A tanacsosok
a hézassagkotés lehetséges kovetkezményeit is nagyon elkeseredetten itélték meg. Ugy vélték,
ha Janos Zsigmond feleséget kap a Habsburg-hazbdl, még inkabb elbizakodott lesz, tjabb
kovetelésekkel fog fellépni. Ha pedig fitutéda lenne, az kovetelhetné az atyai jogokat, de ha
nem lesz utdda, még az is eléadddhat, hogy az erdélyiek — Moldva és Havasalfold mintéjara —
a szultantdl kérnek a maguk szamara fejedelmet. A magyar rendek véleményébdl egyértelmiien
kideriil, hogy az orszag megosztasat minden tton-modon igyekeztek volna megakadalyozni, de
végs6 soron nem tudtak mit tandcsolni ebben a kritikus helyzetben Ferdinandnak, egyeldre csak
a fegyversziinet meghosszabbitasat javasoltak.

Ferdindnd a cimkérdésben azon az allasponton volt, hogy II. Janos legyen bar fejedelem
(princeps) vagy herceg (dux), csak Erdély szerepelhet az uralkodéi titulusdban, Magyarorszag
semmiképpen nem keriilhet bele.!” Bathory az ezt kovetd beadvanydban a hazassag tgyét
igyekezett minél erételjesebb érvekkel elémozditani, hivatkozva Ferdindnd igéreteire, s arra, hogy
ennek a hazassagnak a hire mar az egész keresztény vilagban elterjedt, ezért roppant szégyenletes
lenne, ha nem val6sulna meg, és Ferdindnd nem teljesitené pecsétes irassal megerdsitett szavat.!®

A stir(i levélvaltas kozepette elérkezett szeptember 7-e, I. Miksa magyar kirallya koronazasanak
a napja. Bathory nem vett részt Pozsonyban az iinnepi alkalmon, hanem erre az iddre
Nagyszombatba utazott, nehogy bécsi jelenléte és a titokban folytatott targyalasok kitudodjanak.
II. Janos ezért masik kovetet, Blandrata Gyorgy doktort kiildte Bécsbe, tjabb utasitasokkal, és
valoszintileg mar 6 adta be a kiradlyhoz az 4j kivanalmakat. Ferdinand a hazassagkotés tigyében
megengeddbbnek bizonyult, valaszdban elismerte, hogy Johanna nevti lednyat Janos Zsigmondnak
igérte, és hajlando is 6t vagy valamelyik unokahugat hozzaadni, annak ellenére, hogy az utébbi
idében Janos Zsigmond rendkiviil ellenségesen viseltetett iranyaban.'” Ami a teriileti felosztast
illeti, tovabbra is ahhoz ragaszkodott, hogy kizardlag Erdélyt lenne hajlando atadni, ahol II. Janos
— akit a valasziratban illustrissimus Joannes duxnak neveztek meg — majd duxként uralkodjon, és
Ferdindndnak mint magyar kiralynak hiiségeskiit tegyen. Uj kérésként fogalmazta meg, hogy az
elkésziil6 megallapodasra az erdélyi rendek, az erdélyi varak kapitanyai és a fotisztségviseldk is
tegyenek eskiit, s arrol allitsanak ki hitlevelet, amelyet 6 ugyanigy megkivan és megszerez majd
a magyar rendektdl. Ferdindnd ahhoz is ragaszkodott, hogy Janos Zsigmond maradjon meg
a katolikus hitben és feleségét, leend6 gyermekeit is ebben a hitben hagyja meg, és igy neveltesse
fel. Ferdinand a kiralyi jogokbdl atadni igérte az Erdély folotti teljhatalmu fennhatdsagot,
a birtokadomanyozas jogat, azzal a megszoritassal, hogy az 6si jogon a Koronahoz tartozé javakbol

15 Bécs, 1563. julius 20. Kiadva: VERESS 1944, 23-25; Tért. Lapok 1875, 870-872.

16 Gutachten der ungarischen Rithe in der Angelegenheit mit Zapolya” Bécs, 1563. augusztus 4. Ung. Akten
Fasc. 87. Konv. B. 1563. V-VIIL. fol. 123-128.

17 Bécs, 1563. augusztus 7. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. B. 1563. V-VIIL. fol. 129-130.

18 Bécs, 1563. szeptember 9. Ung. Akten Fasc. 87. Konv. C. IX-XIL. fol. 12.

19 Responsum pro doctore Georgio Blandrata nuncio Transilvani” Bécs, 1563. szeptember 22. Ung. Akten
Fasc. 87. Konv. C. IX-XIL. fol. 15-20. Kiadva: Tért. Lapok 1895, 886-889.
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1. abra. Habsburg-Szapolyai hatalmi megosztottsag 1564 végén.
(Térkép: Nagy Béla térképész, HUN-REN BTK TTI)
Fig. 1. The Habsburg-Szapolyai balance of power in Hungary in late 1564. (Map: Béla Nagy)

Janos Zsigmond semmit ne idegenithessen el. Atadta volna tovabba a peres iigyekben valo itélkezés
és a végrehajtas jogat, mindazokkal a funkcidkkal, amelyek a fejedelmet megilletik.’

Az egyezkedés ezen a ponton megszakadyt, II. Janos ugyanis haza rendelte koveteit Bécsbdl, arra
hivatkozva, hogy a feltételeket az erdélyi rendekkel is meg kell targyalnia. Bathory és Blandrata
tehat hazautazott. II. Janos a kérdés megtargyaldsdra orszaggytlést nem hivott dssze, bizalmas
tandcsosaival azonban feltehetéen megtargyalta a téle nagy aldozatokat koveteld tjabb feltételsort.

2 Concedet autem caesarea sua maiestas dicto illustrissimo duci et haeredibus eius masculis in ipsa
Transsiluania liberam et plenam auctoritatem ac potestatem vel pro se retinendi, vel fidelibus suis subditis
donandi et conferendi bona, quae successu temporis ad fiscum deuolverint, dummodo nihil alienetur ex
iis bonis quae antiquitus et iure ad coronam regni spectant, item causas dijudicandi et iudicata executioni
demandandi cum aliis functionibus solitis ac duci competentibus.” Tért. Lapok 1895, 888.
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A MASODIK KULDETES

Habsburg I. Ferdinand 1564. julius 25-én meghalt, és ez a haldleset a Magyar Kiralysag keleti és
nyugati részét urald és egymas ellen évtizedek ota elkeseredett kiizdelmet folytatd két dinasztia,
a Habsburgok és a Szapolyaiak kozotti harcban is cezurat jelentett. Az eréviszonyok 1564-re ugy
alakultak, hogy a mindkét uralkodé szamara rendkiviil értékes fels6-magyarorszagi teriiletek
IL. Janos uralma ala kertiltek.?! Mivel a fegyversziinet mar nem volt érvényben, az j magyar kiraly,
I. Miksa ismét a harcmez6n probalta legy6zni II. Janost. Habsburg-részrdl a fels6-magyarorszagi
régoban mind jobban eldre tord erdélyi sereg altal elfoglalt varak, telepiilések visszafoglalasara 1565
elején a bécsi hadvezetés Lazarus von Schwendi tabornokot kiildte, aki igen hamar visszanyerte
a stratégiailag fontos varakat (Tokaj, Szerencs, Szatmar, Bator, Erdéd, Cseh, Kévar, Nagybanya).
Fél6é volt, hogy hadai Erdélybe is bevonulnak, ezért II. Janos valasztott kirdlynak a lehetd
leggyorsabban meg kellett allapodnia vele. A targyalasok soran Miksa nézépontja valamelyest
modosult, a tertileti kérdésekben, gy tlinik, konnyebben meg lehetett vele egyezni, mert figyelme
elsésorban a két orszagrész kozjogi viszonyara iranyult.

A véglegesnek és mindkét uralkodd szamadra elfogadhatonak tind szatmari megegyezés
legfontosabb pontjai is elsdsorban erre a kérdésre és ehhez kapcsolodva a keleti orszagrészt urald
Szapolyai II. Janos uralkoddi cimének meghatarozasara, valamint most is az orszag teriiletének
kettéosztasara koncentraltak. A targyalasok sordn II. Janost somlyai Bathory Istvan és a mar az
1540-es évek ota Erdélyben tartozkodo lengyel f6étr, Stanistaw Niezowski, Miksat pedig Schwendi
és ecsedi Bathory Andras képviselte. A megegyezés szovegét Szatmaron, 1565. marcius 13-an
ontotték formaba. A dokumentummal IL. Janos a marcius 24-én, Gyalu varaban kelt megbizolevéllel
Bathory Istvant és Niezowskit kiildte Bécsbe.?? Az ugyanekkor kelt, koveteinek adott instrukciéban
II. Janos mindenekel6tt a Johannaval kotend6 hazassag slirgdsségét hangsulyozta, megismételve
kordbbi érveit, és teljes jogui felhatalmazast adva Bathorynak a hazassagkotésre vonatkozo
megegyezésre. Ezen feliil a Tisza menti teriiletekbdl Nagybanyat, Munkacsot és Husztot, valamint
Bereg, Ugocsa, Maramaros, Szolnok és Kraszna varmegyéket kérte Miksatol.

A Bécsbe vitt szatmari megegyezés tervezete a kovetkezd pontokat tartalmazta:?* II. Janos
lemondana a valasztott kirdlyi cimrdl, s ehelyett az Erdély fejedelme cim illetné majd meg; feleségiil
kapna Habsburg Johanna hercegnét; a leend6 fejedelem és torvényes orokosei birtokolhatnak
Erdélyt, s hozz4 a magyarorszagi varmegyék koziil Bihart is, mig a tobbi Tisza menti megyét
azonnal és véglegesen vissza kellene helyezni a magyar kirdly uralma ald. Janos magszakadasa
esetén Erdély a magyar kiraly hatalmaba keriilne vissza, ha viszont Janosnak lednyai sziiletnének,
azokrol Miksa gondoskodna a jovében. Janos Zsigmond ugyanakkor Erdélyt elismerné a magyar
Korona tagjanak, ahogyan eddig is az volt, és ezen feliil a magyar kirdlynak htiségeskiit tenne
és engedelmességet fogadna, s késébb Erdély rendjei is ugyanerre lennének kotelezve. II. Janos
tovabbra is azt is szerette volna elérni, hogy a valasztott kirdly cimet a torokokkel folytatott
levelezésben viselhesse, valamint, hogy magat ,Erdély és a hatalma alatti magyarorszagi részek
fejedelmének” nevezhesse. Javaslata értelmében a fejedelmi cimet venné fel, magat és utddait a
magyar kiralyok alattvaldjanak ismerné el, mivel Erdély aMagyar Kiralysag tagja. Megallapodnanak
abban is, hogy a tertileti-hatalmi megosztottsag szempontjabdl a status quo maradna érvényben, de
ha Miksa személyes vezetésével haborut inditana a torokok ellen, ahhoz II. Janos is csatlakozna. Ha
emiatt netan elveszitené Erdélyt, Oppeln és Ratibor sziléziai hercegségekkel karpdtolnak.

A Szatmaron kialakitott feltételek azt jelzik, hogy II. Janos a fenyegetéen elére nyomuld
Habsburg-hadaktol megrémiilve, az igényeit szerényebbre fogta, de — mint majd latni fogjuk —

2! LUKINICH 1918, 112-116.

22 Gyalu, 1565. marcius 24. A megbizas és az ugyanekkor kelt instrukcié: Ung. Akten Fasc. 90. Konv. A. 1565.
I-1V. fol. 80-81, 83, 86-89. Kiadva: VERESS 1944, 41, 42-44; Tort. Lapok 1876, 456-457, 473-474.

3 Az egyezmény: MNL OL E 142 Acta publica Fasc. 41. Nr. 32. Kiadva: VERANCSICS 1857, 298-299; GOOsS
1911, 178-181; BETHLEN 2002, 247-261; EOE 2. 244-245. Az egyezményrol lasd még: OBORNI 2018, 137-142.
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csak atmenetileg. Bathory Istvan 1565. marcius végén érkezett meg Bécsbe, és rogton kapcsolatba
lépett Miksa magyar tanacsosaival, akiknek tudomasara hozta a megegyezést. Miel6tt azonban
megkezd6dott volna a szatmari pontok alapjan az egyezkedés, Erdélybdl 4j hirek és 1 utasitasok
érkeztek Bathory Istvan szamara.

Id6kozben ugyanis a Fényes Portardl megérkezett Gyulafehérvarra Bekes Gaspar, és azt
a részben fenyegetd, részben tamogatd {izenetet hozta, hogy a szultan rendkiviil sérelmezi a
tertileti veszteségeket, amelyeket az ,,6 tulajdonat képezd Erdély vilajet” elszenvedett, és fegyveres
tamogatasarol biztositja Janos Zsigmondot a Habsburg magyar kiraly elleni harcban. Ez az értestilés
felvillanyozta II. Janost, aki tigy érezhette, hogy erdsebb pozicidba keriilt Miksdval szemben,
és Bécsben targyalod kovete utan kiildott két tjabb — aprilisban keltezett — utasitast, amelyben 4j
igényeket fogalmazott meg.?* Meghagyta Bathorynak, hogy tajékoztassa a bécsi kormanyzatot és
az uralkodot arrol, hogy a szultan a budai és a temesvari beglerbégeket, sot a portai f6bb vezireket
is arra utasitotta, hogy hadsereggel jojjenek az 6 megsegitésére, és a korabban az uralma alatt
volt teriileteket foglaljdk vissza. Ennek ismeretében kérte Miksat, hogy minden olyan tertiletet,
amelyet az utdbbi idében tdle elfoglalt, adjon vissza, mert ellenkezd esetben az oszman fegyveres
er6k kozbeavatkozasa borzasztéan nagy veszélybe sodornd az egész orszagot, sét az egész
kereszténységnek nagy kardra lenne. Ha pedig ebbe Miksa nem egyezne bele, akkor arra kérte,
kiildjon ugyanakkora katonai erdt a torokok elleni védelemre, mint a timadé hadak, nehogy egész
Magyarorszag elvesszen az éppen mar folyamatban 1év6 egyezkedés ideje alatt.

Bathory 1565. aprilis 20-an irott jelentésében tajékoztatta II. Janost az els6 harom udvari
kihallgatasan torténtekrdl. Jelentette urdnak, hogy mindent megprobalt a tiszantuali teriiletek
megszerzése érdekében, a titulus ligyében pedig ura nevében megigérte Miksanak, hogy ha Janos
Zsigmond a haldlaig megtarthatja a valasztott kiralyi cimet, hajland¢ lesz a hiiségeskii letételére is.
Az utdiratban arrol is szolt, hogy amikor a kozelgd torok tamadast megemlitette, Miksa csak annyit
mondott, hogy Isten a tudoja, 6 jobban szereti a békét a habortnal, és hogy az el6z6 napon kovetet
menesztett a szultanhoz, aki hogyha haborut indit ellene, akkor elsésorban Istenben, valamint az
igazsag és a barati segitség erejében bizik.»

A tanécsosok — Olah Miklds, Verancsics Antal egri piispok, Bornemissza Pal erdélyi pilispok
és Batthydny Ferenc — a szatmari békepontokat mdjus elején kelt véleményiikben minimalis
valtoztatasokkal elfogadhaténak tartottak.? Ferdinand elsé reakcidja a tervezetre méjus 6-an
kelt, amibdl szintén ugy latszott, nem lehetetlen a megallapodds megkotése.”” A targyalasok
menete azonban hamarosan 0j fordulatot vett. Bathory Istvan majus 14-én szamolt be a bécsi
udvarban a kiralyatdl kapott Gj hirekrdl és II. Janos részérdl megfogalmazott 4j igényekrdl.? Ezen
a ponton kezdett elmérgesedni az eddigiekben sem tul szelid stilusu levélvaltas Bathory és Miksa,
helyesebben a nevében a valaszokat megfogalmazd Udvari Kancelldria kozott. A majus 19-én kelt
valaszban Miksa mereven elzarkdzott II. Janos koveteléseinek teljesitésétol. Tudattak a kovettel,
hogy ura tartsa magat a korabbi megallapodashoz.? Az ingeriilt hangvétel(i levélre Bathory
— nyugalmat erdltetve magara — igyekezett a lehetd legdiplomatikusabban reagalni. Majus 25-én
ismételten arra kérte Miksat, hogy a fenyegetd torok tdmadas miatt mégis fontolja meg II. Janos

2 Gyulafehérvar, 1565. aprilis 21. Ung. Akten Fasc. 90. Konv. B. 1564. IV-VT. fol. 17-18. Kiadva: VERESS 1944,
44-45; Tort. Lapok 1876, 457—458.

% Bécs, 1575. 4prilis 30. VERESS 1944, 47-53.

%, Opinio quatuor Consiliariorum Hungarorum” Bécs, 1565. m4jus 5. Ung. Akten Fasc. 90. Konv. B. 1564.
IV-VLI. fol. 28-31. Kiadva: Tort. Lapok 1876, 488-490.

2 Bécs, 1565. majus 6. Ung. Akten Fasc. 90. Konv. B. 1564. IV-VL. fol. 32-36. Kiadva: Tért. Lapok 1876, 499-501.

28 Bécs, 1565. majus 14. Ung. Akten, Fasc. 90. Konv. B. 1564. IV-VL. fol. 43-44. Kiadva: VERESS 1944, 63-64; Tort.
Lapok 1876, 522-523. Erdemes megjegyezni, hogy a Bathory szamara a kancellaridn késziilt valaszleveleken
az uralkodo alairdsa nélkiil csupan ennyi talalhaté: Decretum per sacram cesaream Majestatem.

¥ Bécs, 1565. majus 19. Uo. fol. 63-64. Kiadva: VERESS 1944, 65-67; Tort. Lapok 1876, 554-555.
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2. dbra. Habsburg-Szapolyai fegyveres dsszecsapasok 1565. februar és julius kozott.
(Térkép: Nagy Béla)
Fig. 2. Armed clashes between Habsburg and Szapolyai forces in the period February to July 1565.
(Map: Béla Nagy)

kivanalmainak teljesitését, és késlekedés nélkiil szervezzenek meg egy olyan taldlkozo6t, amelyen
higgadtan megbeszélhetik a megegyezés még kérdéses pontjait.>°

FOGSAGBAN

Miksa mindekdzben a magyar tandcsosai véleményét kérte, akik szamara gyanussa valtak az 0j
kovetelések, és azt feltételezték, hogy ezeket maga Bathory javasolta II. Janosnak.’! Miksa is arra
gyanakodott, hogy Janos Zsigmond uj kérései Bathory elképzelései nyoman alakultak ki, ezért
a parancsarajunius 5-€n, este, vacsoraiddben, a szallasan letartoztattak. Bathory mar masnap, junius
6-an, irasban folyamodott Miksahoz a szabadon engedéséért, magyarazatot kért az elfogatasara

30 Bécs, 1565. majus 15. Uo. fol. 73-74. Kiadva: VERESS 1944, 67—68; Tort. Lapok 1876, 566.
31 Ung. Akten, Fasc. 90. Konv. B. 1564. IV-VL. fol. 98-101.
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nézve, artatlansagat bizonygatta, és megeskiidott, hogy arrol, ami id6kozben tortént — azaz a torok
hadak késziil6désérdl és II. Janos igényeinek megvaéltoztatasardl — nem tudott.>> Furcsa médon
szintén mar masnap, junius 6-an a magyar tanacsosok Miksahoz intézett véleménye is elkésziilt
a letartdztatott Bathory és a magyar tigyekben teendé intézkedések dolgaban.®® Ebben az opinidban
a tandcsosok elsésorban a torok segélycsapatok II. Janos kirdly melletti felvonulasat tartottak
rendkiviil sérelmesnek, valamint kifejtették, hogy egy mar befejezett, megkotott megallapodast
utdlag semmissé tenni nem lehet, ezért elitélték Janost és kovetét is.

Bathory Istvan elfogatasa 1565-ben semmit nem valtoztatott az akkori katonai-politikai hely-
zeten: Szulejman szultdn magyarorszagi hadai mar elindultak II. Jdnos megsegitésére, a temesvari
pasa elfoglalta a déli hatdr mentén lév6, Zarand varmegyei Pankotat, és Bihar varmegyén keresztiil
Szatmdr vara felé tartott.> Ide érkezett II. Janos az erdélyi hadakkal és felvonultak mas, kisebb
torok csapatok is. Megkezdddott Szatmar ostroma és ezzel az a mintegy két évig tartd id6szak,
amely a , fels6-magyarorszagi varhaboruk” tjabb szakaszat eredményezte.®

A bécsi kormanyzat, Miksa nevében 1565. junius 21-én kelt kemény hangu levélben valaszolt
Bathory folyamodvanyaira. Mindenekel6tt tudattak vele, hogy letartoztatasara azért kertilt sor, mert
ura, Janos dux megszegte a szatmari megegyezést, behivta a torokoket és a Miksa fennhatdsaga alatti
tertileteket kivanja megtamadni. A hideg, elutasitd hangvétel(i levélben egytuttal megparancsoltak
Bathorynak, hogy koveti utasitasait azonnal mutassa be az udvarnal.® A kérést teljesitendd, junius
21-én kelt kisérélevéllel Bathory be is kiildte az udvarhoz II. Janos levelét is, remélve, hogy ebbdl
kideriil az & artatlansaga és a kedélyek megnyugodnak.’’ Reményeiben azonban csalatkoznia
kellett.

Az ezt kovetd hetekben élénk levelezés kezdddott a fogva tartott Bathory Istvan és Miksa,
helyesebben mondva a bécsi kormanyzat kozott: Miksa csdszar ismét arra utasitotta a letartoztatott
Bathoryt, hogy az elsé koveti utasitasat azonnal mutassa be, amiért cserébe megengedi, hogy
szolgai koziil néhanyan hazamehessenek; erre valaszul Bathory beadta az eredeti kdveti utasitasat,
noha ezt nem lett volna szabad, és kérte azonnali szabadon bocsatasat. Miksa par nap mulva azt
parancsolta Bathorynak, hogy a szatmari egyezmény szovegét is azonnal kiildje be, amit Bathory
meg is tett, egyuttal azokat az elveket fejtegette Miksanak irt levelében, amelyekkel II. Janos &t
utjara bocsatotta Bécsbe, ettdl is azt remélve, hogy szabadon engedik. Julius kozepén Miksa csaszar
felszdlitotta Bathory Istvant, hogy mivel a mar bekiildott utasitasan kiviil mas utasitasanak is kell
lennie, azt vagy eredetiben, vagy altala alairt masolatban haladéktalanul mutassa be az udvarnal.
Bathory valaszul elkiildte Miksanak azt az utasitast, melyet Janos Zsigmond neki még akkor
adott, midén Szatmarra mentek a csdszari biztosokkal egyezkedni, s allitotta, hogy ezen kiviil
més utasitasa nincs.?® It kozbevetéleg érdemes megemliteni, hogy II. Zsigmond Agost lengyel
kiraly éppen ekkor, 1565 juliusaban ajanlotta fel Miksanak, hogy segit az unokadccsével fennalld
konfliktus rendezésében. A késébbiekben a lengyel kiraly Bathory szabadon bocsatasa érdekében
is fellépett, sikerteleniil.

1565. jalius 25-én kelt Miksa kirdly nevében a mindent eldontd, rendkiviil dithos és
engesztelhetetlen hangvételti itélet, amelyben azzal vaddoltak Bathoryt, hogy mint II. Janos kovete,
Miksa kijatszasaval a szatmari egyezség meghitsitasara torekedett. Tudtara adtdk, hogy addig
fogsagban fogjak tartani, mig a jelen zavaroknak vége nem lesz és a helyzet nem tisztazddik.®
Bathory még ezt kovetden is szamos alkalommal bizonygatta artatlansagat, de leveleire nem kapott

32 Uo. fol. 102-103. Kiadva: VERESS 1944, 70-72; Tért. Lapok 1876, 568-569.

3 Uo. fol. 98-101.

34 V6. FODOR 1998, 828-829.

% Schwendi szerepérd], a fels6-magyarorszagi helyzetrél mas szemszogb8l: PALEFY 1997.

% Uo. fol. 111-112. Kiadva: VERESS 1944, 73-75; Tért. Lapok 1876, 570-571.

57 Uo. fol. 115-116. VERESS 1944, 72; Tort. Lapok 1876, 569.

% A junius végén—julius elsé felében valtott levelek: VERESS 1944, 76-81; Tort. Lapok 1876, 583-587.

39 Ung. Akten Fasc. 90. Konv. C. 1565. VII-IX. fol. 25-26. Tort. Lapok 1876, 588-589; VERESS 1944, 81-82.
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valaszt.*1565 novemberében a magyar tanacsosok ismét véleményt nyilvanitottak Bathory fogsaga
tigyében: ezuttal ugy vélték, szabadon kellene bocsatani, hiszen Erdélyben 6 és testvére, Kristof a
legtekintélyesebb urak, és ha Bathory megeskiidott arra, hogy Miksa ellenében nem fog cselekedni
semmit, a testvérek még hasznara is lehetnek Miksa {igyeinek, és altaluk Janos Zsigmonddal is
rendezni lehetne a fennall6 konfliktust.*!

Bathory fogsaga két egész évig tartott. A bécsi koriilmények elég kemények voltak, mert egy
szolgajat is csak 1565 0szétdl engedték vele lakni, és tobb levelében panaszkodott nehéz helyzete
miatt. 1566 juniusdban példaul Miksanak irott levelében a szabadon bocsatasat kérte, Balassa
Menyhart gyermekei fejében.*? Ez a felvetés nem lett volna lehetetlen 6tlet, hiszen, mint a Bécsben
szolgalatot teljesité velencei kovet jelentette, Balassa maga is ugyanezt javasolta.** Bathory egy
héonap mulva azt kérte, hogy legalabb sétdlhasson szabadon vagy feliigyelet mellett, annak
érdekében, hogy egészségét megdrizze, és hogy két szervitorat hazakiildhesse. Kérte tovabba
Miksatol, hogy Schwendit utasitsa arra, hogy Bathory otthoni birtokaira iigyeljen, azokat ne duljak
fel a katonai. Ezeket a kéréseket végiil az uralkodé kegyesen teljesitette.** 1566 novemberében
ismét szabadon bocsatasaért folyamodott a kiralyhoz, el8sorolva mindazokat a szolgalatokat,
amelyeket még varadi kapitanysaga idején tett Miksanak.* Az esztend$ végén, bar alkalmasabb
szallast kapott az udvari szalldsmestertdl, a kiraly utasitdsanak megfelel6en, és ennek megoriilt,
felpanaszolta, hogy korabbi beadvanyaira nem kapott valaszt sem. Kétségbeesett helyzetében,
masfél éve fogsigban 1évén, ugyancsak decemberben fordult II. Zsigmond Agost lengyel
kirdlyhoz, kozbenjarasat kérve kiszabadulasa érdekében, am ez a levél valoszintileg el sem jutott a
cimzetthez.*” Miksa hajthatatlan volt, Bathory szamara a hetek-hénapok valtozatlanul teltek. 1567
majusaban mar megtorve, aldzatos hangvételt kérvénnyel fordult a kiralyhoz szabadulasaért.*®
Egy honap mulva a lakdskoriilményei miatt ismét elkeseredetten panaszkodott Johann Trautson
tanacsurnak irott levelében, mint irta, sz(ikos és biidos a mostani lakhelye.* [jjabb hetek multak el,
mig 1567. junius 29-én djfent kérelemmel fordult Miksa csaszar-kiralyhoz. Ebben megigérte, hogy
Janos Zsigmond esetleges elhunyta utan — mivel hire jart, hogy nagyon beteg — hliségeskiit tesz
Mikséanak, egyediil 6t ismeri el Magyarorszag torvényes kirdlyanak, és egytttal aldzatosan kérte
arra, hogy a veszélyek kozott hanyddo Erdélyrdl, mint Magyarorszag kivalo tagjardl, a jovében
gondoskodjék.?® A fogsagban toltott idészak bar keservesen telt, és uigy tudjuk, az id6t Bathory
nyelvgyakorlasra, olvasasra forditotta, koztudott azonban, hogy a késébbiekben mar latvanyosan
keriilte a német nyelv hasznalatat.!

Bathory Istvan szabadon bocsatasat — az egyik fennmaradt hagyomany szerint — végiil a budai
pasa érte el: 1567-ben, éppen az orszaggytilés ideje alatt Miksa Verancsics Antal esztergomi
érseket és Christoph Teuffenbachot akarta kiildeni a Portdra, akik csak azzal a feltétellel kaptak
menedéklevelet a pasatol, ha Bathoryt elbocsatjak.>> De ennél komolyabb megfontolasok is kozre
jatszhattak: a bécsi udvarban is tudhattak, hogy Bathory az akkor nagybeteg Janos Zsigmond utoda

0 Uo. fol. 29-30. Kiadva: VERESS 1944, 82-83; Tort. Lapok 1876, 599.

41 Ung. Akten Fasc. 90. Konv. D. 1565. X-XIL. fol. 49-50. Kiadva: Tdrt. Lapok 1876, 600—-601.
42 Bécs, 1566. junius 23. VERESS 1944, 87-88.

43 Girolamo Albini és Leonardo Contarini jelentése, Bécs, 1566. augusztus 26. TURBA 1895, 338.
4“4 1566. jﬁlius 4. VERESS 1944, 89-90.

45 1566. november 24. VERESS 1944, 92-93.

46 1566. december 12. VERESS 1944, 95-96.

47 1566. december 12. VERESS 1944, 96-97.

8 1567. majus 8. VERESS 1944, 99-100.

49 1567. janius 4. VERESS 1944, 100-101.

50 1567. jt'mius 29. VERESS 1944, 101-103.

51 HORN 2003, 46.

52 LUKINICH 1933, 21.
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lehet Erdély élén, hiszen a hazai tamogatottsaga és csaladjanak tekintélye, gazdagsaga kozismert
volt.®

Igy a hosszt fogsagbdl kiszabadulva, 1567. julius 2-4n Béthory Istvan Pozsonyba érkezett,
majd hazatért somlyoi birtokara. Ezt kovetéen egy iddre — de fejében mar hatarozott tervekkel —
kivonta magat a belpolitikdbdl. A latszolagos kivonulasnak oka lehetett az is, hogy ura, II. Janos
sem fogadta szivélyesen, sot kifejezetten elutasitd volt vele. Gyulafi Lestar feljegyzéseiben ezt
a kellemetlen helyzetet igy irta le: ,Nizochkival egyiitt bocsatotta volt német csaszarhoz kiraly fia
Bathori Istvant. Nisochki az kirdly akaratjabdl megtért, Bathori Istvdan nem akart megtérni, hanem
felment; kiért annak utdna, hogy megjott, annyira neheztelt red kirdly fia, hogy mikor bement
hozzdja, farral fordult hozzaja. Magad kerested, igymond, magadnak, a mit talaltal.”>*

OSSZEGZES

A kovetségek és a fogsdgban eltoltott esztendOk tapasztalatai beépiiltek Bathory politikai
gondolkodasdba, amelyeknek a nyomait majd a kovetkezd években, uralkoddi cselekedeteiben
és személyiségének alakuldsaban is észlelhetjiik.>> Bathory Istvan 1567. évi szabadon bocsatasa
nem Miksa csaszar-kiraly hirtelen megvaltozott véleményének vagy Bathory iranti joindulatanak
koszonhetd. Sokkal inkabb politikai szdmitasoknak. Ebben az évben a keleti Magyar Kiradlysagban
uralkodo II. Janos valasztott kirdly stulyosan megbetegedett, végrendeletet is készitett, és Miksa
kivart. Azt is mérlegelhették a bécsi udvarban, hogy II. Janos varhat6 haldla utdn a magyar
kiralynak htiségeskiit igéré Bathory révén sikeriilhet a keleti orszagrészt ismét Habsburg uralom
ala vonni. Mivel a fegyveres 0sszecsapasok egyik fél sikeréhez sem vezettek, az Oszman Birodalom
és a Habsburg Monarchia kozott béketargyalasok kezdddtek, amelyek majd a kovetkez6 évben
megkotott drindpolyi békében jutnak végpontjukra. Ezzel parhuzamosan, az 1567-t6l életbe lépett
atmeneti fegyvernyugvas kovetkeztében ismét feltjultak a két orszagrész és a két uralkodo kozjogi
kapcsolatat is rendezni kivano targyalasok. Az egyezkedés, amely Miksaval az 1560-as évek
kozepén folyt, jOl érzékelteti azokat az érveket és szempontokat, amelyek a speyeri megallapodast
megeldzték, annak mintegy alapjaul szolgaltak, és amelyek ténylegesen is meghataroztak a Magyar
Kiralysagbdl kiszakad¢ Erdélyi Fejedelemség és a hozza tartozo Részek, valamint a két uralkodd
kozjogi jellegli viszonyat.
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STEPHEN BATHORY’S DIPLOMATIC MISSIONS TO VIENNA AND HIS
IMPRISONMENT THERE (1563-1567)

Teréz Oborni

The main aim of the struggle waged between King Ferdinand I of Hungary — and later his son
King Maximilian I of Hungary — and King-Elect John Sigismund Szapolyai, who, as John II, ruled
the eastern half of the Kingdom of Hungary, was to gain the whole of the country and exclusive
possession of the title of king. Ferdinand, as the crowned king of Hungary, found it unacceptable
that John should bear such a title, even if it was only the title of king-elect. For his part, John
protested because Ferdinand demanded the counties along the River Tisza, territory that he
ruled and that was his by right, having belonged to his father the king before him. Hence, the
principal goals of Stephen Bathory’s 1563 embassy was the division of the territory of the Kingdom
of Hungary between the two rulers and the determining of the titles to be possessed by John as
ruler. John wanted to retain the title ‘Prince of Transylvania and Hungary’ even after any future
renunciation of it, and to continue to use the title ‘electus Rex’ in his correspondence with the
Ottoman Empire. Ferdinand did not find these demands acceptable, nor did he want to leave those
Hungarian counties that were outside Transylvania under the rule of John.

On his second diplomatic mission to Vienna, Bathory brought with him the text of the
(provisional) Szatmar Accord (1565), for further agreement. Among the issues addressed in the
accord — in addition to those mentioned above — the proposed marriage between John II and
Ferdinand’s daughter Johanna, planned in 1551 already, was of great significance. In a message sent
to his envoy in Vienna, John had the terms of the accord altered, making a much larger territorial
claim than earlier. King Maximilian and his Hungarian councillors took the view that Bathory
was behind the changes, and had him imprisoned on 5 June 1565. The envoy’s captivity in Vienna
lasted more than two years: he was released only on 2 July 1567. Although the terms of the Szatmar
Accord were never implemented, the negotiations with Maximilian in the above-mentioned years
illustrate the arguments and viewpoints that served as the basis for the Treaty of Speyer concluded
by the parties in 1570-71.



BENKO ELEK, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, a HUN-REN

Bolcsészettudomanyi Kutatdkozpont Régészeti Intézetének kutatéprofesz-

szZora 2024 augusztusaban tolti be 7o. életévét. Benkd Elek tudoma-
nyos tevékenységét mindenkor az igényesség, a sokoldali érdekls-

dés és a friss irdnyzatok megismerésére, az eredmények dsz-
szegzésére valo tirekvés jellemzi, szemléletét jol tikrozik

Madach Imrének a kotet mottdjaul valasztott szavai, A jeles

alkalombal baratai, kellégai, tiszteldi e tanulmanykotet-

tel koszontik az tinnepeltet. ‘ S
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ELEK BENKO, a full member of the Hungarian
Academy of Sciences and a research professor at
the Institute of Archaeology of the HUN-REN ‘
Research Centre for the Humanities, is set to cele-
brate his seventieth birthday in August 2024. His sci-

entific work has at all times been characterised by

=

intellectual rigour, wide-ranging interests, a desire

to learn about new lines of enquiry, and efforts to sum-
marise findings. Elek Benkd's approach is well reflected
in the words of Imre Madach chosen as the motto of this

friends, colleagues, and admirers, to celebrate the special occa-
sion his birthday will represent.

book. This volume of studies has been made for him by
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