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AZ ARPAD-KORI FALUSI TEMETOK FELTARASA,
EGY ROKON TUDOMANYTERULET ,HATOKORE”
TELEPULESREGESZETI NEZOPONTBOL
(Szempontok egy telepiilésrégészeti kézikonyv megirasdhoz)

Langé Péter' — Takdcs Miklés?

Benk$ Elek munkéssaga az Arpad-kori telepiilések és a temetSk régészeti kutatisat egyarant
érintette. Kutatdsai soran nemcsak az egyik, vagy masik kérdéskor kapcsan tett megallapitasokat,
hanem sok esetben komplex moddon foglalkozott a kiilonbozd jellegli régészeti jelenségek
kérdéseivel. A kozépkori székelységrol irt munkaja 6sztonzést adott e dolgozat egyik szerzdjének,
hogy hasonl6 jellegli Gsszegzést készitsen az Arpad-kor telepiilésrégészetének problémakorérdl.
Jelen munka e tervezett kézikonyvhoz kapesolddo elGtanulmany.!

A dolgozat a telepiilésrégészet és a funeralis régészet dinamikus kapcsolatat kivanja bemutatni
egyes kérdések rovid attekintésével. Abbol indultunk ki, hogy a tarstudomanyok képvisel6i
szamara szamos esetben kevéssé vilagos, hogy az asatasok nagy tobbsége egy, vagy csupan néhany
egymast kovetd idészak leletanyaganak a megismerésére koncentral. Egy-egy adott korszakon
beliil rendszerint nagyobb figyelmet kap az elemzendd problémat — és sokszor magat a korszakot
is — reprezentald jelenségtipus és kevesebbet a tovabbi jelenségek.

A 10-11. SZAZADI TEMETOK TELEPULESREGESZETI SZEMPONTBOL

A Karpat-medencében a 10-11. szdzad egy olyan korszak, ahol a {6 régészeti jelentéshordozo
emlékcsoportot a temetkezések jelentik. Ebb6l adddoan a telepiilések kutatasara kisebb, a telepek és
a temetdk egylittesének vizsgalatara azonban még szortabb figyelem iranyul. Jol ismert tény, hogy
a templom koriili temet6k megjelenéséig a sirmezdk és a hozzajuk kapcsolodo szallasok, faluhelyek
foldrajzilag nem szorosan egymas mellett alakultak ki, a kozdsségek halottaikat a telepiiléstol
tavolabb temették el. A kutatdsban éppen ezért tag teret kapott annak vizsgalata, hogy egyes
temetS(k)hoz mely telepiilés(ek) tartoztak.> A téma masik fontos kérdése a lel6helykontinuitas. J61
ismertek azok a temetkezési helyek, amelyeket mas és mas korszakok kozosségei is alkalmasnak
itéltek arra, hogy csaladtagjaikat ott helyezzék 6rok nyugalomra. Ezekben az esetekben felmeriil
a kozosségi kontinuitas lehetésége; a csekeji,® a ducdi felvidéki temetSkkel kapcesolatban ez
altalanosan elfogadott,* a vOrs-papkerti temetét illetden pedig valdszintsithetd. Vannak olyan
temetdk, mint példdul a Borzsonyi Arnold altal feltdrt Gyo6r-Téglavet6-diild lel6helyen talalt
sirmezd, ahol a kutatok (bar korabban feltételeztek egyfajta kontinuitast) ezt a lehetéséget nem
vették figyelembe.® Legutdbb Kovacs Laszld széleskorii elemzése mutatta be a Magyarhomorog-

A szerz6k: lrégész, tudomdnyos munkatdrs, HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont
Régészeti Intézet (lango.peter@abtk.hu); PPKE Bolcsészettudomanyi Kar Régészettudomanyi Intézet;
Zrégész, tudomanyos tanacsadd, HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Régészeti Intézet
(takacs.miklos@abtk.hu); PPKE Bolcsészettudoményi Kar Régészettudomanyi Intézet.

A dolgozat elkésziiltét az NKFIH K132030 szdmu pélyazat tAmogatta.

A kérdést jol bemutatja: KURTI 2008.

REJHOLCOVA — HANULIAK 1999.

RUTTKAY 1996, 391-408.

Meghatarozonak tekinthet6 e szempontbdl (is) Béna Istvan éllasfoglalasa. Egyik utolsd, dsszefoglald
kozlése e targyban: BONA 1996, 41-43.

(S R

In: A tudomanynak gazdag agai... Szerk.: Kovacs Gyongyi — Zatyko Csilla. Budapest 2024, 233241
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Kényadombon talalt temetSk kapcsan,® hogy ott is két, egymastdl fiiggetlen, de idSben egymashoz
viszonylag kozel esd temetdvel szamolhatunk. Ez a jelenség altalanos, hiszen szamos &skori, vagy
szarmata temet§ teriiletén keriiltek el6 tobbek kozt népvandorlas kori, vagy kora Arpad-kori sirok.
Hasonld megitélés ala esnek azok a jelenségek, amikor a sirok telepasatasokon keriilnek napvilagra,
vagy a temetdk teriiletén figyeltek meg telepjelenségeket. Ez utdbbiak iddébeli kiilonbozdséget is
jelentenek.

A kutatés korabbi id8szakéban az Arpad-kor telepiilésrégészeti hagyatékat a régészek kozossége
nem értékelte kelléen. Mivel a korszak telepiilésrégészete sajnos sok esetben elszenveddje volt az
eredményspecifikus szemléletnek, a telepjelenségek dokumentaladsara is csak alkalomszertien kertil-
hetett sor az 1940-es évek vége, 1950-es évek eleje el6tt.” E lel6helyek régészeti modszertana is csak
joval késdbb, a 20. szazad derekdn alakult ki és ezt kovetden is csak fokozatosan valt altalanossa.
Mara az is nyilvanvalo lett, hogy a kora Arpad-kori temetd feltarésat végz szakembereknek folya-
matosan készen kell allniuk egy java Arpad-kori telepiilésfeltarasra is, azaz temetdasatasbol mintegy
atlépjenek telepfeltarasba® és forditva.” A két tudomanytertilet imagindrius ,hatokore” ugyanis igen-
csak metszi egymast. Ennek az a legf6bb oka, hogy a 10-13. szazad folyaman szdmos esetben azonos
mikrotopografiai helyszineken létesiilhettek teleptilések, illetve nyilhattak temetdk, egymast kovetd
rovid idorendi fazisokban. A szakirodalombdl szép szammal gytjthetSk adatok ilyen ,, vegyes” lel6-
helyekrdl], és kevés kétségiink lehet afeldl, hogy szamuk a jovében gyarapodni fog.

A telepiilésrégészet gyakorlati oldalardl nézve ez annyit jelent, hogy az egy-egy telepasatas
feltarasi feliiletén esetlegesen felbukkano hosszukas, lekerekitett sarkt objektumfoltok nemcsak
godrok, hanem sirok is lehetnek. Azaz bontdsukat a telepfeltarasok esetében szokdsos modon kell
végezni, hosszmetszetet hagyva a kozépvonaluknal.

A gyakorlati megfontolasokon tal a 10-11. szazadi falusi temetSk feltdrdsai kapcsan jelen
dolgozatunkban mindossze egyetlen problémat szeretnénk megvizsgdlni, a tipizalds kérdését.
Ezen keresztiil bemutathatjuk, hogy nemcsak a telepiilésrégészeti leleteknél, illetve objektumoknal
jar nehézséggel a rendszerezés, tehat a tipusoknak szant kategoridkba torténd besorolds, hanem
a temetkezésekbdl ismert targyi hagyaték esetében is. Munkankat pedig azért szantuk ebbe
a tanulmanykotetbe, mert éppen Benkd Elek munkassaga mutatja azt a felfogast, hogy a torténeti
folyamatok oldalardl szemlélve az elvontabbnak tiné régészeti kategdridk is beszédesek lehetnek,
ha azokat ért6 szemmel és megfeleld perspektivabol vizsgalja egy szakember. A laudalt kutato
ennek a habitusnak kivald példait vonultatja fel a Székelyfoldrdl irt kotetében. 1

Dolgozatunk témadja a temetSk értelmezési rendszerét érintd tagabb vita keretébe tartozik,
amely kérdéskor alapvetden befolyasolta az elmult évtized magyarorszagi kutatasat. Masokhoz
hasonloan ugy véljiikk, hogy e rendszerezés és az igy kapott eredmények vizsgalata alapvetd
fontossaggal bir a korszak temetdinek tagabb interpretalasat tekintve. Rovid dsszefoglalasunkban
ezért olyan Osszefliggésekre koncentralunk, amelyek felvillantjak azt a kulturalis mili6t is, melyben
az adott értelmezések sziilettek.

A kora Arpad-kor régészeti emlékeinek tanulmanyozasaban tobb mint egy évszazada fontos
szempont a temetdk , jellege”. A feltart temetSk (pontosabban temetdk és temetdrészletek) halmazat
sokaig két csoportba osztottdk a szakemberek. A korabbi kutatdsban a kis és nagy sirszamu

¢ KOVACs 2019.

7 Az 1950-es éveket megel6z6 idGszak kutatdstorténetét kritikai éllel attekintette: MERI 1952, 54-56.

Ennek egyik példdja a Kustar Rozadlia altal kutatott Harta-Freifelt lel6hely, ahol a feltart, 10. szdzad
kozepén létesitett temetS legszélso sirjat (24. sir) a 12. szdzadban a sirmezd szomszédsagaban 1év6 falu
létrejottekor bolygattik meg. A lelShelyen tobb egymastdl fiiggetlen Arpad-kori telepiilésmaradvény is
elSkeriilt. V6.: LANGO et al. 2016, 389-390.

Példa erre a Visonta-Felsérét lel6hely, ahol egy 11. szdzad utols6 harmadaban létesitett telepiilés és egy
11. szazad masodik negyedéig hasznalt temetd is volt. Tobb esetben a sirok a hazak jarészintje alatt keriiltek
eld. Vo.: REVESZ 2008, 367-377.

10 BENKO 2012.
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temetdk parhuzamos meglétére és értékelésére a Hampel Jozsef dltal szentesitett értelmezés volt
az altaldnosan elfogadott tézis.!! E magyarazat hatterében Hampel esetében nemcsak a kortéars
vélemények kanonizalasa és kanalizalasa allt, hanem az a szemlélet is, amelyre komoly hatassal
volt az adott idészakban az Osztrak-Magyar Monarchiat, és benne Magyarorszagot is egyre jobban
atszovOnemzetiségivitakfeloldasanak, feloldhatdsaganakkérdése. A temetSkeltérénagysagrendijeit
érzékel6 szemléletet késébb SzOke Béla 1962-ben kiadott tarsadalmi alapu kategoridkra épiild
értelmezése valtotta fel.!> Utobbival kapcsolatosan csak annyit emelnénk ki, hogy itt sem hianyzott
a kutatd sajat korabol szarmazo szélesebb tarsadalmi diskurzus. Az 1960-as évek elején a ,1étezd
szocializmus” kelet-eurdpai rendjébe betagolddé Magyarorszagon a tarsadalmi formaciok és
,osztalyok” kérdése igencsak aktudlis témanak szdmitott. Az is jellemz6, hogy mind az etnikai,
mind pedig a tarsadalmi okokat felvonultaté magyardzat eredetileg harom kategdriat tartalmazott,
utdbb, a hasznalat soran azonban kéttagtiva redukalddott. E két magyarazatot hasznalta — kisebb-
nagyobb mddositasokkal — a kutatok jelentés hanyada egészen a 2010-es évek elejéig.!

A 10-11. szdzadi temetSk tipusokba sorolasara Kovacs Laszl6 alakitott ki tij kategoridkat 2013-ban,
egy korabban csak masodlagos fontossaguként kezelt tényezd, az idérend hangsulyozasaval
(1. dbra)."* Ez a tipoldgia az utdbbi évtizedek egyik igen jelentGs eredménye, amely fordulatot hozhat
a temetdk osztalyozdsaban, annak ellenére, hogy ebben az esetben is megjelent mar a lényeget eltakard

.E-.......‘E.........E.....-..-..:-..-..-..il.-..-..--:.
: : : -—l 6. t[pus:
: i i ........ii.

; II.II.II‘II

éll.l.';‘
T

2, lipus -

850 900 950 1000 1050 1100 1150

1. dbra. A 10-11. szazadi temeték idérendi szempontti rendszerezése. Kovacs Laszlo beosztasanak
Takécs Miklos altal revidedlt valtozata. (TAKACS 2022, 57, 1. abra)
Fig. 1. The 10th—11th-century cemeteries under discussion arranged in chronological order.
A classification by Laszlé Kovacs revised by Miklos Takacs. (TAKACS 2022, 57, fig. 1)

11" A kérdésre atfogo jelleggel: LANGO 2005, 226-242; LANGO 2017, 33-51; REVESZ 2020, 26-28.

2 SzOKE 1962.

3 gy maga Kovacs Laszl6 is kordbban a Széke Béla altal megfogalmazott keretek kozott értelmezte a 10-11.
szézadi temetSket. Egyetlen jellemzd példaként lasd: KOVACS 1997b, 376-383.

4 KOVACs 2013a. Elgondolasanak tjrafogalmazasa: KOVACSs 2014, 179-189.

_
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236 Lango Péter — Takdcs Miklds

2. dbra. A temetkezés mddjanak valtozasa a kereszténység magyarorszagi felvétele idején, a nyugati
meroving teriiletek viszonyai alapjan rekonstrualva. (Kiss 2002, 194, 128. képének, illetve Révész
Laszl6 és Boldog Zoltan rekonstrukciods abrainak a felhasznalasaval dsszeallitotta Lango Péter)
Fig. 2. Changes in burial practices during the time of Christianisation in Hungary, reconstructed on the
basis of changes in burial practices evinced in the western Merovingian territories. (Compiled by Péter
Lango utilising Kiss 2002, 194, fig. 128 and reconstructions made by Laszlé Révész and Zoltan Boldog)

egyszerUsit6 redukcid gyakorlata.!® Az Gj fogalmi kategoéridk hatdsara a temetdk osztalyozasabol
kikertilt az etnikai, illetve tarsadalomszerkezeti értelmezés. Az igy szétvalo elemzés lehetdséget nyijt
azoknak a dinamikus és korantsem kotott palyaja valtozasoknak megismerésére, amelyekre a kés6bbi
narrativ forrasok is egyértelmutien emlitést tettek. Egyes csaladok és klanok kiemelkedtek, mig masok
eltiintek, voltak, akik helyben éltek, vagy késébb ide telepedtek, illetve olyan (a magyar kdzosség
szempontjabdl) idegenek, akik integralodtak, valamint kozosségek és maganyos hésok, akik mashol
probaltak szerencsét. Mindekodzben az egyes kozosségek, csoportok gazdasagi, tarsadalmi és politikai
kategdriai sem egy zart hierarchikus (e kategoridk altal egymassal azonos palyat leird) rendszerben
mozogtak, hanem sokszintiségrdl tantskodtak. Az 4j kategoridk megalkotasa pedig remélhetdleg

5 Ennek veszélyére hivta fel a figyelmet: REVESZ 2021.
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végleg megsziinteti azokat a deduktiv interpretacios kereteket, amelyek a fentebbi értelmezések
degradéloddsa kapcsan (nagy sirszamu temetd = koznép = szlav versus kis sirszamu temetd = elit =
magyar) megcsontosodtak és mar régodta tarthatatlanna valtak.

A 10-11. szazadi temetSk kategoridkba soroldsa nyoman az 5-6. szazadi temetSk nagysagrendi
eltéréseit, a german kiralysagok koranak hagyatékat a nyugat-eurdpai,'® majd ennek hatasara
a magyar régészet is egyfajta konszolidacios értelmezéssel lattdk el.”” E megkozelités szerint
a kisméretli gepida temetdk a hunkor utani, politikai szempontbdl bizonytalan helyzet, mig az
5.szazad végétdl feltind, nagy sirszdmu temetdk egy konszolidaltabb id6szak régészeti lenyomatai.
A Kiss P. Attila altal, e folyamat dbrdzolasara osszedllitott abra (2. dbra) tanulsagokat hordozhat
a 10-11. szazad vonatkozasaban is,'® és egy tovabbi érvvel tamogathatja, hogy miért érzékelhetd
egyfajta idobeli eltolodas a Kovacs Laszld altal felvazolt 4. (szallasi) tipusu és 5. (falusi) tipusu
temetOk megkezdése kozott.

A TEMPLOMOK ES A TEMPLOM KORULI TEMETOK FELTARASANAK
GYAKORLATI PROBLEMAI TELEPULESREGESZETI SZEMPONTBOL

Az Arpad-kori templomok, illetve a templom koriili temetSk feltirésat tekintve, bar a két
kutatasi teriilet igen sok ponton kapcsolddik egymashoz, egyre ritkabban fordul el6, hogy
részletes vizsgdlatukat ugyanaz a szakember végzi. Els6 helyen a temetdfeltardsok modszertani
alapvetésérdl, majd pedig e feltdrasok néhany gyakorlati tapasztalatarol érdemes szot ejteni.

Ami a templom koriili temeték dokumentalasat illeti, a magyar kutatas szerencsés helyzetben
van, ugyanis az ilyen helyszinek feltdrdsi modszertanat mar az 1940-es évek elsé felében sikeriilt
megfogalmazni. A magyar régészetben els6ként Méri Istvan dolgozta ki a templom koriili temet6k
feltdrasanak moddszereit az erdélyi MezGségben elteriil§ Kide falu asatdsai alapjan.’” E munkat
érdemes ma is attanulmanyozni, azért is, hogy lassuk a dokumentalas lehetdségeit egy olyan
korban, amikor csak mérdszalagok, méréon, vizszintezd, vonalzd, korzd, papir é€s ceruza allt
a felmérést végzd régész rendelkezésére. Az utobbi években végzett temetdfeltarasok abrai pedig
azt mutatjak, hova tudott eljutni ez a teriilet az elmult mintegy nyolcvan év alatt.?

A templommaradvanyok és a koriilottiik levo sirok kibontasa a kozépkori régészet legosszetet-
tebb feladatai kozé tartozik. A kozépkori és tjkori beasasok, foldmunkak miatt az ilyen lelhelye-
ket eleve bolygatott helyszinekként ajanlatos kezelni.

A templomok feltardsanak gyakorlati kivitelezését alapvetden befolyasolja, hogy allo épiiletben
vagy egy rom teriiletén folyik-e a kutatas. Magatol értet6dden az allo épiiletek régészeti vizsgalata
kecsegtet tobb eredménnyel, azonban ez joval nehezebb feladat az alapfalak kutatasanal; ugyanis
figyelembe kell venni szamos nehezitd tényez6t, kiilondsen akkor, ha az adott templom jelenleg
is szakralis épiiletként funkcional. Ilyenkor a liturgikus cselekményekhez haszndlt berendezési
targyak mozgatasa nehézkes, sét adott esetekben nem lehetséges. All6 épiileteknél sokszor nyilik
lehetdség falkutatasra is, amely tulajdonképpen a régészet egy sajatos , fligglleges” valfaja. Ez
a modszer, annak ellenére, hogy fontos épitészet- és miivészettorténeti ismereteket nyujt, — szamos
esetben — hasonldan , pusztitast” is jelent, mint maga az dsatas. Ahogyan a régész a jelenségek
elbontasaval egyben megsemmisiti sajat forrasait, a vakolat leverése soran muvészettorténeti
értékek is elpusztulhatnak, mas esetekben pedig akar kegyeletsértd is lehet.

Az all6 templomokban, illetve a kozvetlen kornyékiikon folytatott foldmunkak talnyomod
tobbsége nem eldre tervezett kutatds, hanem 4allagmegdvas, illetve restauraldsi munkak keretei

=

6 Lasd tobbek kozt: THEUWS 1999; BRATHER 2012.
7 Ki1ss 2022, 192-194.

8 Ki1ss 2022, 194, 128. kép

9 MERI 1944.

20 RAcz — PuszTA 2012, 363-372.
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kozott torténik. Alapelv, hogy a templomokat és kornyezetiiket érint6 foldmunkakat régészeti
szakfeliigyelet nélkiil nem lehetne elvégezni, kiemelenddk a jo példdk, ahol a feltjitds soran
a szakszer( régészeti feltarasok alapvet6en fontos Gij eredményekkel jartak.?!

A templomkutatas tekintetében leegyszer(isit6 és téves az a szakmai korokben idénként meg-
fogalmazddo nézet, miszerint az allo épiiletekkel inkabb muvészettorténészek, a romtemplomok-
kal pedig inkabb régészek foglalkozzanak. Mind a két tudomanyagnak megkeriilhetetlen szerepe
van egy-egy templom vizsgalataban. A régészet elengedhetetlentiil fontos a szakralis miiemlékek
periodizdcidjanak a kidolgozasaban, még az allo, az tjkor sordn rendszeresen atépitett épiiletek
komplex feladat, amely a régészet gyakorlati és elméleti eszkoztaranak teljes bevetését igényli.?
A miivészettorténet az egyes emlékek térszerkezetének, illetve kéfaragvanyainak, festett falfeliile-
teinek a kapcsolatrendszerét tudja feltarni olyan mélységben, hogy ennek adott tudomanyteriile-
ten tulmutatd eredményei is legyenek. Végezetiil, megkeriilhetetlen a kronoldgia kérdése, hiszen
az id6rend kidolgozasa alapvet6 jelent8ségii.??

A templom koriili temetdk, azaz a cintermek attekintését egy terminologiai kérdés tisztazasaval
érdemes bevezetni. Az ilyen temetdk kutatdsa nemcsak egy-egy szakralis éptilet mellett kialakitott
sirkert vizsgalatat jelenti, hanem az adott épiilet falain beliil tortént temetkezések maradvanyainak
megfigyelését is, akar az el6térrdl, a hajorol vagy hajokrol, a szentélyrdl vagy a sekrestyérdl van
is sz0. Egy kozépkori templom esetében ugyanis van jelentésége annak, hogy egy adott sir az
épliletegytittes mely részén keriilt napviladgra. Az ilyen temet6kben, behatarolt alapteriiletiikbdl
adodoan iddvel rendszeressé valt a sirok bolygatdsa, ami az egymadsra temetésekben, illetve
részben dtmetszett sirgddrokben, megbolygatott vazakban mutatkozik meg. A sirrétegek pontos
szétvalasztasa egy temetd Arpad-kori sirjainak elkiilonitése szempontjdbdl is alapvets fontossagy,
hiszen ezek a sirok rendszerint az egymadsra temetkezések alsé sorat alkotjak, és altalaban
bolygatottak. A késé kozépkorban és az tjkorban gyakorta astak a kozépkorinal joval mélyebb
sirokat, amelyek ebben az esetben mélyebben helyezkedtek el, mint az Arpad-kori temetkezések.
Ezek Osszefiiggéseit — az esetleges mellékleteken kiviil — a rétegtani megfigyelések tisztazhatjak,
igy a kutatasokat érdemben segitheti a Harris matrix alkalmazasa.

A sirok iddrendjének meghatdrozasa elengedhetetlen az adott templom iddérendjének
meghatarozasa szempontjabol is,?* s6t, a templom koriili temetkezések meginduldsa nemcsak
egy-egy adott egyhazi épiilettel kapcsolatban hordozhat fontos tanulsagokat, hanem adatokkal
jarulhat hozza olyan kérdések tisztdzadshoz, mint a kereszténység felvétele, felvételének fazisai,
formai az Arpad-kori Magyarorszagon.”® E tekintetben kitiné példat szolgaltathat Erdély, ahol
a petéfalvi és a zabolai temetd nemcsak azt a ,hidnyzo lancszemet” jelentik, amely a templom
koriili temet6k kialakulasanak a jobb megértését segitik el6,?® hanem arra is utalnak, hogy szamos
tertileten — valamely okbol adéddan — a korai templom nem késziilt el, igy a helyi keresztények egy
hagyomanyos falusi temet6be temetkeztek. Kovacs Laszl6 tipoldgidjat kiegészitve, talan ez lehetne
egy IX. tipus — amely a 11-12. szdzadban létesiilt és a 13. szazadban felhagyott templom nélkiili
falusi temetSket foglalnd magaba.?”

21 RAcz — PuszTA 2012, 363-372.

22 Egyetlen fontos példdra szeretnénk utalni: a sdlyi templom feltjitasat megel6z6, nagy alapossaggal

kivitelezett, komplex feltarasra: RACZ — PUSZTA 2012, 363-372.

E tényt vildgosan megfogalmazta a mlvészettorténeti elemzések alapjan, de a régészeti kutatdsra is

vonatkoztathaté modon: MAROSI 1985, 199-208.

2 HARRIS — BROWN — BROWN 1993.

% Atfogodan elemezte a kozelmtltban: VARGHA 2019.

2 BENKO 2012, 122.

% KOVACS 2013a. Hasonl6 lelhely azonban nem csak Erdélybdl ismert, vélhetSleg ilyen temetd toredéke
kertilt el6 a Szabolcs megyei Gyulahdza-Halom domb lelShelyen. A székelyfoldi példakhoz lasd: BENKO
2012, 112-124; KOVACS 1997a.
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THE EXCAVATION OF ARPADIAN-ERA VILLAGE CEMETERIES,
THE 'DOMAIN’" OF A KINDRED DISCIPLINE FROM THE SETTLEMENT
ARCHAEOLOGY PERSPECTIVE
(Considerations for the writing of a handbook of settlement archaeology)

Péter Lango — Miklos Takdcs

In our short study, we examine points of connection between two research areas that the great
majority of archaeologists dealing with the medieval period have been accustomed to handle as
separate entities. Clearly, the excavation of Arpadian-age village cemeteries is part of funerary
archaeology. It has, however, many facets that are undoubtedly significant from the settlement
archaeology perspective. In our study, pride of place is given to the problematics of chronology, the
first thing for interpretation. Next come the abandonment row grave cemeteries and the opening
of cemeteries around churches; these likewise pose questions, and the answers given to them have
significance for settlement archaeology similarly. We then briefly investigate the ways in which
cemetery-map analysis might help in reconstructing how exactly settlements looked. We attempt
to provide answers on all three issues by deploying examples from the specialised literature. Data
collected together from this source unambiguously bolster the need for an approach that stresses
the importance of links between funerary archaeology and settlement archaeology in regard to
the archaeology of the Arpadian Age. In other words, if and when we speak of two separate fields
of research, the links between them at all events make the formulation of a parallel investigatory
perspective necessary.
The study is a short part of a longer, handbook-like treatment.
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BENKO ELEK, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, a HUN-REN

Bolcsészettudomanyi Kutatdkozpont Régészeti Intézetének kutatéprofesz-

szZora 2024 augusztusaban tolti be 7o. életévét. Benkd Elek tudoma-
nyos tevékenységét mindenkor az igényesség, a sokoldali érdekls-

dés és a friss irdnyzatok megismerésére, az eredmények dsz-
szegzésére valo tirekvés jellemzi, szemléletét jol tikrozik

Madach Imrének a kotet mottdjaul valasztott szavai, A jeles

alkalombal baratai, kellégai, tiszteldi e tanulmanykotet-

tel koszontik az tinnepeltet. ‘ S

)

S

ELEK BENKO, a full member of the Hungarian
Academy of Sciences and a research professor at
the Institute of Archaeology of the HUN-REN ‘
Research Centre for the Humanities, is set to cele-
brate his seventieth birthday in August 2024. His sci-

entific work has at all times been characterised by
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intellectual rigour, wide-ranging interests, a desire

to learn about new lines of enquiry, and efforts to sum-
marise findings. Elek Benkd's approach is well reflected
in the words of Imre Madach chosen as the motto of this

friends, colleagues, and admirers, to celebrate the special occa-
sion his birthday will represent.

book. This volume of studies has been made for him by
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