
B E N KŐ  E L E K ,  a Magyar Tudományos Akadémia rendes tagja, a HUN-REN 

Bölcsészettudományi Kutatóközpont Régészeti Intézetének kutató pro fesz-

szora 2024 augusztusában tölti be 70. életévét. Benkő Elek tudomá-

nyos tevékenységét mindenkor az igényesség, a sokoldalú ér dek lő-

dés és a friss irányzatok megismerésére, az eredmények ösz-

szegzésére való törekvés jellemzi, szemléletét jól tükrözik 

Madách Imrének a kötet mottójául választott szavai. A jeles 

alkalomból barátai, kollégái, tisztelői e tanulmánykötet-

tel köszöntik az ünnepeltet.

ELEK BENKŐ,  a full member of the Hungarian 

Academy of Sciences and a research professor at 

the Institute of Archaeology of the HUN-REN 

Research Centre for the Humanities, is set to cele-

brate his seventieth birthday in August 2024. His sci-

enti� c work has at all times been characterised by 

intellectual rigour, wide-ranging interests, a desire 

to learn about new lines of enquiry, and e� orts to sum-

marise � ndings. Elek Benkő’s approach is well re� ected 

in the words of Imre Madách chosen as the motto of this 

book. This volume of studies has been made for him by 

friends, colleagues, and admirers, to celebrate the special occa-

sion his birthday will represent.
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A „KAZÁR PÉNZVERÉS” ÉS ÖSSZEHASONLÍTÁSAI:  
A VOLGAI BOLGÁR, NYUGATI TÜRK ÉS TÜRGES PÉNZVERÉS

Bálint Csanád

Emlékezve a témába vágó beszélgetésünkre

A kazár pénzverés hipotézise a devicai leletre és A. A. Bykov olvasatára hivatkozva szélesen 
terjedt el a kutatásban.1 Nem szokás említeni, hogy ezt először 1911-ben E. von Zambaur  vetette 
föl (súlyos tévedése, hogy az észak-európai dirhemeket ők verték volna),2  amit osztott a taskenti 
gulagon meghalt R. Vasmer.3 A kutatásban kevesen reagálnak az A. A. Bykov közleményéről írt 
kritikákra,4 és hogy az adott olvasatot és értelmezést többen vitatják.5 A „kazár pénzverést” a mai 
orosz kutatás több szempontból látja problematikusnak: a 9–10. századi kelet-európai pénzverést 
összefoglalóan elemző V. S. Kulešov szerint a sok etnikumú, kulturálisan és vallásilag mozaikszerű 
Kazária önálló pénzveréséről semmi sem ismeretes,6 valójában a kazár gazdaság nem igényelt 
pénzverést.7 E pénztípussal a kazárok judaizálásával részletesen foglalkozó B. Zhivkov egyáltalán 
nem számol.8

E hipotézis és a messze vezető történeti interpretációi a Don felső folyásánál előkerült 
dirhemkincsre alapulnak, amiből 323 db került az Ermitázsba. Volt közöttük 86 db, amelyet a nem 
arabista A. A. Bykov Ard-el-hazar feliratúként („kazárok földje”) olvasott. Az olvasat azonban 
epigráfiailag nem egyértelmű, ami egy dirhem arab olvasatának fölöttébb bonyolult voltát 
mutatja. A. G. Muhamadiev éppenséggel az Ard el-Hazar-t helységként (Arz al-Chazar) értelmezi, 
ami által a kazár pénzveréssel kapcsolatos valamennyi interpretáció elesnék.9 A szóban forgó 
vereteket 1940-ben A. A. Bykov még egyszerűen „szabálytalan abbaszida dirhemeknek” tartotta; 
mindenképpen helyesebb az eddigieket „megfejtési kísérletnek” nevezni.10 (A 14 295 db-ból álló, 
67 kg súlyú spillingsi 6–9. századi kincsben11 is volt 1 db [!] ilyen.) 1971-ben A. A. Bykov 81 db-ot 
12 típusba sorolt, aminek megalapozottságát M. Czapkiewicz kétségbe vonta.12 Fölmerült, hogy 
további 5 db esetében a „Messenger of Mohamed” olvasatú esetében Moses volna a helyes, ami 
a kazár uralkodó zsidó vallásának bizonyítéka volna.13 Ezeken kívül – az Ard el-hazar – és a Moses 
feliratúként értelmezettekkel együtt – van 78 db olyan, amelyekre tamgaszerű jelet karcoltak,14  

 A szerző régész, a HUN-REN Bölcsészettudományi Kutatóközpont Régészeti Intézete kutatóprofesszora 
(balint.csanad@abtk.hu).

  1 Bykov 1971; Fomin 1978; Rispling 2001; kovalev 2005. Típusait, veretési évüket lásd muhamadiev 1990, 
82, Tabl. 4.

  2 von ZamBauR 1911, 315.
  3 R. Vasmer sorsáról: https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%B0%D1%81%D0%BC%D0%B5%D1%80, 

_%D0%A0%D0%B8%D1%85%D0%B0%D1%80%D0%B4_%D0%A0%D0%B8%D1%85%D0%B0%D1%80% 
D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87 letöltés 2024. 02. 20; noonan 1981, 55.

  4 CZapkiewiCZ 1974; CZapkiewiCZ 1980, 104.
  5 dunlop 1967, 231; aRtamonov 1962, 284. Az újabb irodalom áttekintése: olsson 2013, 506–507.
  6 kulešov 2009, 8; kulešov 2018, 133–134.
  7 CZapkiewiCZ 1974, 309.
  8 Zhivkov 2015, 59.
  9 muhamadiev 1990, 87.
10 Bykov 1940, 119; noonan 1982, 197.
11 petteRson 2009, 29.  
12 CZapkiewiCZ 1974, 309.
13 kovalev 2005, 227; golden 2007,183; aFanas’ev 2015, 106.
14 kovalev 2004, 114. 
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ami nem egyeztethető össze a zsidó vallással. A leletben a szabályos és szabálytalan abbaszida 
veretek aránya 15 más, azonos korú dirhemkincsével azonos, benne különösen magas számúak 
a transzoxániai veretűek, ami azt jelenti, hogy a devicai „szabálytalanok” egyáltalán nem különleges 
darabok.15 Ahogyan A. A. Bykov észrevette egyes feliratok hibáit, úgy a szóban forgó olvasatok 
ellenőrzése a kufi epigráfiában nála elmélyültebbek jártasságát igényli. Lényeges körülmény, hogy 
valamennyi egyazon verőtőről való, ugyanabban az évben készült (837/838-ban). Ez azt mutatja, 
hogy egyedi példány volt,16 amint három másutt talált, azonos olvasatú példányról is tudni, hogy 
a devicaival azonos verőtőről, azonos évből valók.17 Mindezért az Ard-el-hazar feliratú pénzeket 
jelenleg egy a kufi epigráfiában járatlan kazáriai pénzverő egyszeri próbálkozásának tarthatjuk, 
aki bár lehetséges, hogy maga zsidó volt,18 de e dirhemek nem tekinthetők a kazárok zsidó vallása 
tanúságának. 

A devicaiakkal rokonok a 8. századi „kubáni pénzek”. Hasonlóan egyedi kísérlet termékei, 
valamennyit egyetlen verőtövön készítették. Számban és elterjedtségben kissé jelentősebbek, 
dirhemet utánoznak, szintén kufi feliratúak, néhányon az éremképbe komponált szív alakú tamga 
látható – a „kubáni pénzek” a pénzkép készítőjének egyedi variánsai.19

A „kazár pénzverés” valódi súlya (darabszám, variánsok száma, önálló pénzkép) az azonos 
kultúrájú volgai bolgárok, nyugati türkök és türgesek pénzverésével összehasonlítva mutatkozik 
meg:20 nem hasonlíthatók a kazáriai pénzverő egyetlen próbálkozásához. 

Volgai Bolgárországban – Kazária közvetlen szomszédságában! – 918/919–986/987 között 
valódi, önálló pénzverés volt, fél évszázada kb. 600 db-ról lehetett tudni. Ezek számánida 
utánzatok, szabályos pénzképpel, feltüntetve a volgai bolgár veretési idő és hely (Bolgar, Suvar). 
Vannak köztük a forrásokból ismert nevű uralkodók által kibocsátottak is, az egyikük neve a kevert 
kultúrát tükrözi: Abdallah ibn Tegin.21 

A Nyugati Türk Kaganátus berendezkedését megelőzően – szászánida mintát követve – 
mindegyik közép-ázsiai városállam (előzménye) veretett és használt pénzt. Az 5–6. századi hun-
kidarita-heftalita uralkodók is bocsátottak ki saját pénzeket, amelyeken feltüntették a tamgájukat, 
míg a titulatúrájuk a szászánida mintát követte22 – ez a gyakorlat a 7. században is folytatódott.23 
Önállóan Merv már a 3. század óta, Khorezm a 6. század végétől kezdve, Čačban az uralkodó 
maga és a helyi vezetők is verettek pénzt. Nyugat-Szogdiában saját képtípusúakat, Szogdia déli 
részén szogd feliratúakat, Szamarkandban az uralkodó címét feltüntető pénzeket használtak. Az 
önálló szogd pénzverésben kínai jegyek is megfigyelhetők,24 az utóbbiak mellett kínai pénzek is 
forgalomban voltak.25 Tokharisztánban a nyugati türk fennhatóság idejében baktriai, szogd és 
jelzés nélkülieket, valamint kínai típusúakat használtak.26 Ennek a régiónak lettek urai a nyugati 
türkök. 

Nem meglepő, hogy e gazdasági és kulturális környezetben már Tardu kagántól (uralk. 
575–602) kezdve volt saját pénzverésük,27 amint kevéssel a kaganátusuk megalakulása után 

15 kovalev 2005, 205, 208.
16 olsson 2013, 504; stampFeR 2013, 30–32.
17 Bykov 1971, 28.  
18 stampFeR 2013, 32.
19 kyZlasov 2012; BaBayaR – kuBatin 2016.
20 Zeimal’ 1994, 261. Kísérlet az ujguroknál: thieRRy 1998. 
21 vasmeR 1925; CZapkiewiCZ 1980; noonan 1980; kRopotkin 1986; Rispling 1990; Molčanov 1998, 62–64; 

kovalev 2016; kulešov 2018, 134–136.
22 alRam 2000; payne 2016, 21.
23 BaBajaRov 2013; BaBajaRov 2019a.
24 BaBajaRov 2021.
25 smiRnova 1970.
26 Összefoglaló áttekintés: Zeimal’ 1994.
27 BaRatova 1999; BaBajaR 2006; BaBajaRov 2007a, 9; BaBayaR 2007b.
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a türgeseknél is.28 Szoros kapcsolat épült ki a sztyeppei és a városi elit között, kialakult a nyugati 
türköknek gazdasággal kapcsolatos szemlélete: a birodalmukban új városok születtek és a régiek 
megerősödtek.29 A nyugati türkök a drachmákra szogd vagy türk szavakat karcoltak,30 de szogd 
felirattal kínai típusú pénzeket is kiadtak, egy sajátos lelet esetében az ólom lemezkére karcolt tamga 
és a közepében levő négyzet alakú kivágás a szamarkandi pénzek jelzőjének tekinthető.31 Egyedi 
pénzképet alakítottak ki: hosszú, olykor vállig érő hajú férfiak láthatók, egyértelműen mongoloid 
arctípussal, esetenként a trónuson ülő, hosszú hajú uralkodót hegyes, máskor egy hármas csúcsban 
végződő fejdíszt viselő feleségével együtt ábrázolták.32 G. Babajarov – A. Kubatin az együttes 
ábrázolásukban bizánci hatást feltételez,33 ami a kirgizisztáni Suttuu-bulak csonttárgyon látható34 
esetében még kevésbé valószínű. Más pénzeken törökülésben ülő pár, vagy ló, lovas, kétpupú teve 
látható,35 egy medallion europid-iráni típusú fejű, szászánida diadémot hordó férfit ábrázol.36

Uralmuk alatt valamennyi városállam önállóan bocsátott ki pénzt (Čač, Otrar, Fergána, 
Szamarkand, Pendzsikent, Buhara), a helyi adminisztrációt az általuk kinevezett elteberre 
és tudunra és a választott vezetőkre bízták. Szogd nyelvű felirataikon a „kagán” (egyszer: The 
divine kaghan, többször: „a türk kagán pénze”) és a „katun”37 mellett a részuralkodók (jabghu-
qaghan, jabghu) nevét és titulusát közlők mellett helyi vezetők saját pénzeivel is találkozunk (šad, 
tudun, tegin, elteber, tutuq tarqan).38 Egyértelmű, hogy a feltüntetésükkel a türk uralmat kívánták 
megjeleníteni,39 e címek a keleti türköknél40 – és feltehetőleg minden sztyeppei népnél – örökletesek 
voltak. Az asinák és a tutukok Ferganában, a teginek és tudunok Čačban, a yabghuk Tocharisztánban 
bocsátottak ki,41 a 7–8. században még a sztyeppétől távoleső és más kultúrájú Kāpiśa-Gandhāra-
ban és Zābulistānban is verettek pénzt.42 A pénzeken – ősi belső-ázsiai gyakorlatot43 folytatva – az 
uralkodó dinasztia és a különböző tisztségviselők a saját tamgájukat tüntették föl,44 melyek alapján 
a nyugati türk pénzverésnek három korszakát különítették el, ami egy vélemény szerint a Nyugati 
Kaganátus politikai történetét tükrözné.45 A pénzverés tekintetében a lényeg nem egyedül a helyi 
gazdasági adottságok felismerésében állt, hanem ez egyfajta művelődési szinkretizmusnak 
nevezhető. 

A Türges Kaganátusban is tényleges pénzverés és -forgalom volt,46 vannak kínai típusú, de 
feliratukban szogd nyelvű („türgesek égi kagánja”, „türgesek kagánjának pénze”) pénzek is.47 

28 BaBayaR 2007b.
29 BeleniCkij – Bentovič – Bol’šakov 1973; danilov 2004.  
30 thieRRy 2005, 406.
31 najmaRk – jakovlev 2012.
32 RtveladZe 2006, 103–104, 115–121; kuBaRev 2017, 99, fig. 9.
33 naymaRk 2001, 157–177; BaBajaRov – kuBatin 2013a. Többen feltételeznek bizánci hatást a közép-ázsiai 

pénzeken: škoda 1983, 198; koZenkova 1967, 269; sZmoniewski 2012, 43.
34 kuBaRev 2003, 245.
35 BaBajaRov 2019b.
36 haRmatta 1981.  
37 BaBajaRov – kuBatin 2006; BaBajaRov – kuBatin 2013b; BaBajaRov – kuBatin 2015; BaBajaR 2016; 

BaBayaR 2019b.
38 golden et al. 2013, 122; BaBajaRov 2005; kuBatin 2017.
39 kulešov 2009.
40 mau-tsai 1958, 41.
41 BaBajaR 2016, 26–27; BaBajaRov 2019b, 20.
42 haRmatta 1994; Chavannes 1903, 267–268.
43 Bogdanov 2017.
44 Vita egy kazáriai dirhem tamgájáról: kovalev 2005, 228.
45 BaBajaRov – kuBatin 2013a.
46 thieRRy 1999; BaRatova – livšiC 2002. Annak alapján, hogy a türgesek központja az Orhonnál volt és 

ott és a környéken nem találtak pénzeket, a pénzverésüket megkérdőjelezi golden et al. 2013, 110, 4. j. 
A leletek hiánya valójában a gazdasági igény ottani hiányával magyarázható.  

47 thieRRy 2005, 408; BaBayaR 2007b, 35.
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A pénzkép embertanilag egyértelmű: például az egyik előoldalán félprofilban ábrázolt, hosszú 
hajú férfifej látható, hangsúlyozott pofacsonttal, a hátoldalon tamga és szogd felirat van, a felirata 
szerint Čač türges uralkodója verette. (E városállamot uralmuk legelején, a 6. században integrálták 
a Nyugati Türk Kaganátusba.)48 Egy másik, türges jelekkel ellátott pénz Peroz drachmáját utánozta 
és a „tekin” és „kaghan” tisztségnevek vannak rajta.49 A felirataik többféle nyelve (szogd, baktriai, 
fergánai és arab) nem pusztán a régió etnikai és kapcsolatbeli sokszínűségéről tanúskodik, 
hanem a Türges Kaganátusnak a közép-ázsiai politikai közegben és kereskedelemben való aktív 
részvételéről is. Saját pénzeket csak Boyuq Qaghan alatt (795–805) bocsátottak ki, addig kínaiakat 
használtak.50 

A nyugati türkökéhez hasonló lehetőség: pénzt kibocsátó és rendszeresen használó helyi lakosság 
és a nagycivilizációval való közvetlen szomszédság a keleti türköknél és az avaroknál nem volt 
adott, de a kazárok számára igen a Krímben és egy kifejlesztett bizánci kapcsolat révén. Nem éltek 
vele. Miként a nyugati türk kagán, a kazár ily módon is demonstrálhatta volna a hatalmát. Egyetlen 
forrásban sem találni akár célzást arra, hogy a városi életbe, a pontuszi városok gazdaságába – 
a fennhatóság puszta kinyilvánításán túlmenően – bármilyen formában is bekapcsolódtak volna. 
Miként a kazárok a pontusi városokba, a nyugati türkök Közép-Ázsiában is saját tisztségviselőket 
neveztek ki (tudun, tegin, tarchan, yabgu, tutuk, šad),51 csakhogy a lényeg az utóbbiak esetében 
a gazdasági adottságok felismerésében állt. Cherson esetében megvolt a földrajzi és kulturális 
szomszédság, Boszporuszt, Phanagoriát, Tamatarchát (formálisan) hatalmukban tartották. Ha ezt 
gazdaságilag is kihasználták volna, akkor – most egyedül a pénzverést tekintve – kialakíthattak 
volna egy bizánci mintájú, sajátos pénzképű, akár a feliratokban a kagánt és a részuralkodókat, 
a kazáriai városokat megnevező pénzverést. Nem éltek a lehetőséggel. Nemhogy saját pénzverésük 
nem volt, de valódi pénzhasználat sem: a Krímből ismert 12 000 db bizánci pénzből mindössze 
kb. 80 db került elő Cherson területén kívül és solidus csak kivételesen – mert a városban tényleges 
pénzforgalom volt! Ezzel szemben Kazáriában a ritka, de sokkal nagyobb értékű solidus a halott 
gazdagságát, presztízsét tükrözte, de gazdasági jelentősége nem volt.52  
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‘KHAZAR COINAGE’ COMPARED TO VOLGA BULGARIAN, WEST TURKIC, 
AND TÜRGESH COINAGES

Csanád Bálint

The hypothesis of ‘Khazar coinage’ – and the historical interpretation of it – is based on a hoard 
of dirhams discovered on the banks of the River Don. The inscriptions on some of them were read 
by the numismatist A. A. Bykov as Ard-el-hazar (‘Land of the Khazars‘). Researchers subsequently 
did not react to critiques and reservations, but largely accepted his readings. Moreover, some non-
Arabists proposed the reading ‘Moses‘ in place of Bykov‘s ‘Messenger of Mohamed‘, evidencing 
the Khazar ruler‘s Jewish religion. When compared to the genuinely separate, contemporaneous 
Volga Bulgarian, West Turkic, and Türgesh coinages, the coins with the inscription ‘Ard-hazar‘may 
be regarded as a one-off attempt by a money minter inexpert in Kufic epigraphy who may himself 
have been Jewish. These dirhams cannot, however, be regarded as proof that the Khazars had 
Judaism as their religion. 
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