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Archaeologiai kirdndulds Csanddra.
Henszlmann Imrétol.

Alkalmat adott ezen kirdnduldsra a csanddi parochialis templomnak épitése,
melyhez 1868-ki april 4-kén fogtak,s mely jelenleg (1869-ki deczember héban) készen 4ll.

Az uj templom sokkal nagyobb ama templomkindl, melynek helyettese 16n; ide
s tova csucsives stylben és a lerombolt templomka maradvanyinak alkalmazésival épit-
tetett; készen nem lattam.

A keletelésre az uj templomnal nem voltak figyelemmel; mert annak tengelye
megtelelSleg a mai csanddi vésdrtér irdnydnak, dél-északi ugy, hogy a bejards, vagy is a
f6homlokzat délre tekint, a szentély pedig északra van forditva, s e szerint a régi jol kele-
telt egyhéz alapfalait csak is igen csekély kiterjedésben hasznélhattdk.

1868., csak 1s julius végén érkezvén Csanddra, ar 6-egyhdzat mir lerombolva
és az uj templomnak falait mar nevezetes magassagra emelve lattam. Az dsatdsok be vol-
tak fejezve s igy kivéve a megtartott régi baptisterium-ot s egy péar az dsatdsok alkalmé-
val taldlt régi tdrgyat, egészben csak is azon jegyzSkonyvre alapfthatom vizsgélataimat,
melyet nagy szorgalommal és pontossiggal szerkesztett a csanddi plebdnos, tiszt. Killer
Frigyes Gr s melyet a kovetkez8ben adok; elére bocsitva a régi templomkénak alaprajzat
és az Gjnak szentélyrészét, mint ez amabba belenyul. (L. 1. 4br.) A rajz Brandeisz épitész
Gré, csekély moédositdssal, melyre sajit méréseim a régi baptisteriumban szolgédltak
alkalmul.

Archaeol. Kozl, VIII. kot. 1. fiiz. 1
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Jegyzokonyv

az 1868. évben a csanddi rom. kath. 6-templom lerombolisa és az {ij-templomnak épitése
alkalmaval tortént leletekrdl.

1868. évben april hé 4-én kiméretett azon tér, melyen az 14j, sz. Gellért em-
lékére épitendd templom Csanddon emelkedni fog, és Bonnaz Sdndor, csanddi piispsk &
excellentidjdnak koltségén épittetik.

Azon hé 6-4n kezdddott az alapzatoknak dsdsa.

16-4n lebontatott azon fal, melyben a féajt6 volt.

21-én a keletrdl véve jobb feliil es§ f6fal lehordatott.

22-én lebontattak a szentély falai. ,

23-4n lehordatott azon fifal, mely keletrl véve baloldalon 4llott.

A sekrestye nem bontatott le, hanem az épitéshez sziikséges eszkozoknek rak-
helytil szolgal.

A falak lebontdsa alkalméival taliltatott, hogy azoknak anyagai két romdn,
egy dtmeneti korszakbél és egy tisata géth-izlésit templom visszamaradt faragvinyaibél,
rémai égetett téglik- és faragott termés-kovekbil 4lltak.*)

A. 24-én, déli részrd] véve, a*templom torony melletti bal sarkdn egy kat taldl-
tatott, mely 4‘ széles, 3° 1 mély vala, s leltek benne még a tolgyfabdl is, melylyel ki
volt rakva.

B. Azon katbdl 1° 4/ tivolsighan egy vonalban észak felé 3 mélységben egész
embercsontviz taldltatott, mely bizonyosan koporséba volt fektetve, miutin a f5ld a véz
koril tireget formdlt, de a koporsé anyagdbdl semmi sem taldltatott.

C. Mindjart mellette taliltatott egy kit, épen oly szélességii és mélységii, mint
az el¢bbeni, de fa vagy ké&beli kirakdsnak nyoma sem volt.

A kit mellett 2° mélységhen egy nyilvin rémaiaktél szdrmaz6 fehér eserép-korsé
taldltatott, és ahlioz valé pohdr. A korsénak magassiga 1‘, a pohdré 5" vala. 2)

D. A kattd]l 2° 4¢ tivolsigban észak felé taldltatott a harmadik kat, az elébbeni-
vel egy mélységti.

1) A két romdn-stylii templom igen kétes, legalabb tiszta romin maradékot sehol sem tala
lunk, bar kétféle régibb épitmény elézte meg a két késbbit, melynek maradvényai dtmeneti és az elkor-
csosodasnak indult csiicsives izlédsiiek. Midn Csanadra érkeztem, a régi templomka méar egészen le volt
dontve; igy tehat csak egyes részletét ldttam, foleg pedig Atmeneti styliieket, melyeket a ledontott épti-
letbe épitészeti anyagként vettek fel a régibb épiiletbgl.

?) A korsénak és pohdrnak rémai szdrmazdsa nem bizonyos.



E. Omnét, érintett iranyban, észak felé 3° 5 tdvolsdgban, egy 6l mélységben
boltozott hely taléltatott, mely kemenczéhez hasonlé, s tele hamuval. Annak fenekén
taldltatott egy 17 hosszasign, 1‘ szélességii, 1': vastagsigt égetett rémai tégla, s a
hamvak kozt egy darab csirke-csont.

F. Az uj templom azon részében, mely a régi sekrestyét érinti, 1° mélységben
magyar réz-kupa taldltatott, magyar kengyelek s apré koesi-vasak.

G. Omnét egy ol tdvolsdghan dél felé mész-godrok dsatdsa alkalmdval 1° mély-
séghen hasonléan magyar kengyelek és apré koesi-vasak taldltattak.

H. 2° 1’ tivolsdgban d¢lfelé taldltatott a kutdsdsndl egy vorosmdrvany osz-
loptoredék, mely 4 hitvelyk hosszt, ¢s Atméréhen 2%:" széles volt.

I. Ett6l egy ol tavolsagban 3’ mélységhen taldltatott két darab karperecz, me-
lyek egyike viligos kék, masika fekete szinfi volt.

27-én Csanddra jott nagysigos és f6tisztelendd tudés Rémer Floris egyetemi ta-
nér Pestrdl; a romok kozt négy kilonboz8 korszakbdl valé faragott kiveket taldlt, és egy
rémal téglit, — melyen Leg. XIII. GEM. vala — emlékiil magdhoz vett.?)

K. Azon bels§ térben, mely a régi kolostoré volt, 2° mélységhen egy darab szar-
vas-aganes taldltatott, mely 1/ hossz, 12~ 4tmérsii volt, s mér részben k8vé vilt;
mélységben 2 dtméréli, a fold melegétsl megfeketiilt, és trigydvi lett kolesualmm-
réteg, melyben még a mag is észrevehetl volt.2)

L. 30-4n tapasztal‘ratott hogy azon falat, melyen a kolostor romjai Alltak, és ke-
letr§l véve annak balszirnyat tevé, a fold alatt esupa faragott ki képeste, kozepe ellen-
ben rémai (?) téglikkal volt telve; és hogy azon falnak alapzatai esak 1° mélységben
kezdddtek ; s ez a régi templom féfaldnak maradvinya, mely nyugat felé egyenes vonal-
ban, még a kolostoron is til terjedt.

A termés-kovekbdl 4116 alapzatok oly erfsen ossze voltak forrva, hogy vas-
sal is alig lehetett szétbontani, miért is a legijabb falaknak szintén alapzatdl szolgé-
landanak.*)

Amaz alapzatok kezdetével egy irdnyban, padolat nyomai taldltattak, mely
koriilbeliil 8 hosszl, ugyanolyan Mdeb és 1% vastag égetett téglikbdl dllott, rémai
téglakkali texturdjival. (?)+)

e e— e A e— e

1) Az eddig idézett tirgyak alig birnak régészeti érdekkel, legalibb vonatkozissal nem bir-
nak a ledontstt templomkéara; mivel attél elég messze taldltattak, az 4j templom alapzata 4satdsdnak
alkalmaval. Eszerint ezekrdl, valamint az 1j templom azon helyeirsl, melyeken kidsattak, nem szélok ;
ugy szintén a kovetkezd I R. és V. pontokon taldlt tirgyakrél sem; mert ezek szintén rajzunkon tul
esnek, a jelenleg épiilt templom teriiletére.

?) A mondat masodik része érthetlen, mdasrészt csekély jelentékenysége miatt mellézhetd,

%) Nagyon sajnidlom, hogy e falat nem lathattam, annal inkabb pedig, mert vannak, kik e

sfalat a rémai Morissenum nevii, castrum faldnak 4llitjak, melyre kés6bben sz. Gellért épitette templo-
mat. Egy t. Killer Frigyes szivességdbdl kapott, Jankovies technikus tr dltal készitett, igen pontos
rajzbol litom, hogy a falat ruhazé faragott k& (Verkleidungstein) csaknem négyeges, mérvén minden
oldaldn mintegy 1> bécsi ldbat; ezen nagy mérv, valamint a k8darabok rendes elrakasa (Isodomum-
féle rendben), végre a falnak emelkedése, kozvetlen egy alatta levé sziklan, a falat még rémainak tiin-
tetnék fel; de ennek ismét ellenmond a fal mogott levd s mintegy bélését tevs téglafal, mely daczara
hogy a jegyzékdnyv azt rémainak mondja, mérve és rakas-médja utdn, inkabb kozépkorinak veheté.
Az itélet kétes, de mindent dsszevéve, hajland6 vagyok a falat inkdbb rémai korunak tekinteni.

*) A téglak, mint ezt t. K. ir helyesen megjegyzi, nem igen tartoznak a kézépkor padola-
taiban alkalmazott és ,Fliesseknek“ nevezettek sordba.



A padolat feletti foldrétegben, tomérdek megfeketiilt ember-csont taldltatott,
melyek fekvése azt tanusitja, hogy a pusztitds alkalmdval ide menekiilt s itt veszett
emberek csontjai.

M. A padolat alatt vagy 2‘ mélységben 7‘ hosszii, 4/ széles és 5* mély sir taldl-
tatott, melyben csontok valinak, s rémai téglakbdl édllott, csak két végén bolthajtissal
ellitva, méasrészben bolthajtisilag osszehtizva, négy nagy homokkgvel fedve, de melyek
a sirba omlottak, s bizonyosan ez alkalommal hullott utdnok az érintett padolath6l né-
hany tégla.

A sir hossza keletrdl nyugat felé terjedt, s a koponydk ebben is keletnek voltak
forditva, a ldbak pedig nyugatnak.’)

E téren egy kis rémai réz-pénz is taliltatott, mely ide mellékeltetik. ?)

N. Talidltatott egy kisebb buzoginy, melyet a rozsda mar részben meg-
emésztett.

0. Mijus 4-én kiméretett a torony helye. Azon napon taldltatott az elst
templom féfaldban, mely késtbh fold ald kerilt,vagy 4‘ mélységben, :) egy 7 széles, 7
magas csatorna, mely a fal hosszdban kozepén fekiidt, s még egészen ép volt, nyol-
czadrészben iszappal telve; tehit csak vizi csatorna lehetett, és rémai téglikbdol allott.

E csatorndban 1' hossza, '/«* széles, hirom vorss vonallal diszesftett, gy lat-
szik kors6-darab taldltatott; ¥+ sima fekete korsé-darab, igy 3 darab 2¢*—3'nyi szén,
melyek nyilvan a nagy-szombaton kioltott szentelt tiiztl] szdrmazhatnak.

A csatorna kezdete mar nem volt kikutathaté, mert a munkisok mdir kitorték,
midén figyelmet gerjesztett.

P. Ugyane napon a régi templom szentélyében vagy 1° tdvolsigban a volt
sekresty¢tSl, azon helyen, a hol a mostani, délr8l véve, jobb sekrestyének kiilsé fala be-
nyulik, vagy 17:° mélységhen az el6bbi sirhoz hasonlé sir taldltatott, mely csak
abban kiillonbozik az els6tSl, hogy ezt két ko fedé, melyek koziil az egyik 4’ hosszi,
2 széles és 1* 2 vastag volt; a nagyobba emelésre szolgdlé vaskarika volt illesztve.

A nagyobb k& alatt, egy mérviny keresztel§ kutnak fels§ része taldltatott, s
annak medenczéjében, két sima, részben megtort mirvinykd darab; az egyik, voros, 6

hosszt, 4 széles és 1"« vastag, a mdsik fehér szinti 3 hosszt, 2%: széles és > vastag;

-

1) A kozépkorban, midén a temetd megtelt volt, a sirok csontjait sszeszedték s azokat csi-
nos rendben elraktdk a temet§-kdpolnakban. 1864. majus 5-én jelen voltam, midén Pereghen (kozel
Réczkevéhez) egy roman izlésii temets-kapolna alapzatdt feldstdk; a tulajdonképi imola mellett volt
egy négyszog alaki, taldn sekrestyének hasznilt helyiség, s ez alatt roppant mennyiségii csont, mind-
nyija rendszeresen elrakva, s valamint Csanddon, ugy itt is, a koponydk mind a helyiség keleti ré- .
szén voltak eltéve.

2) A bekiildétt pénzecske nem rémai, hanem Zsigmond kiraly koribél valo, legaldbb a sigis
M U N dus névbdl, az M némileg, az U és N tisztdn s valamennyire a D is olvashaté még.

) Nem mondhbatni, hogy az itt érintett helyiség, (l. I t. 4. és 5. dbra) csak késébben lett f5ld-
alatti; meglehet, 86t valészinii, hogy mar eredetileg is ilyen volt; mert magokra az épiiletekre nézve
a fold szinének magasoddsa, idd folytdn, nem sziikségképen 4ll be, kivalt nem, ha ezen épiiletek, mi itt
az eset, némi magaslaton fekiisznek, melyrél, a kiillonben magasoddsra szolgdlé anyag konnyen legér-
diillhet s igy nem sziikséges az épiileteket, a korilottok felmagasods fold miatt, ujbol s Gjbél emelni.
Hasonléan Périsban, a magaslaton fekvs S. Germain des Prés nevii templomnak feliilete sem emel-
kedett. Az érintett helyiség padléja (L. I. t. 5. 4bra) jelenleg mintegy hét labbal fekszik mélyebben,
mint az 4j templom padléja s a jegyz6konyvnek négy liba csakis a csatornanak fels§ végére értends.
A csatorna tégldi nem rémaiak, hanem k§zépkoriak.



és symbolicus értelmii, — megjegyezvén azt: hogy a keresztény felndttek és drtatlan
kisdedek csontjai ott fekszenek.")

Q. Majus 12-én azon oszlop-alapzatok dsdsakor, melyek délrél véve jobbra es-
nek, és pedig a misodik és harmadik oszlopban, 1° mélységben,rendesen befektetett em-
bervazak taldltattak, keletnek irdnyzott arczczal. Koporsénak nyoma sem volt. A vizak
régiségét bizonyitja, hogy koriil-beliil ugyanazon rétegben fekiidtek, melyben a tem-
plomban az emlitett két fal kozott lelt keresztény-sfrok; ezek a legrégiebb, északtol
délnek egymistél egy olnyi tdvolban fekiidtek. A vézak alsé vagy fels§ részokben meg
voltak csonkitva, a mi csak a régi alapfalak dsdsakor torténhetett.?)

R. 15-én az oszloprend kidsdsa alkalmédval, a délrsl vett elsé oszlop-alapnal 3°
mélységti kit taldltatott, 2° mélységben pedig egy négyszegletii, fels§ atmérében 5'2*-nyi
virdgeserép.*)

S. 16-4n épen a régi sckrestye melletti alapzatok dsdsakor vagy 1':° mély-
ségben embervéz taldltatott, mely arczezal napkeletnek volt irdnyozva, és rémai padolati
téglikon fekiidt. Koporsénak legkisebb nyoma sem volt.

T) Az érintett két els§ ossatorium-féle sfrral majd egy vonalban, azon térben,
melyet a régi kolostor elfoglalt, az els§ fellelt ilyféle sirtél 2°-nyire, a harmadik ilyféle
ossatoriumbeli sir taldltatott, mely 1° hosszt, 4‘ széles, és 5 mély volt, s rémai tégldk-
bél 4llott, bolthajtisilag vsszehtizva, s 6/ vastag homokk&vel fedve, melyen egy libnyom
lathaté. A fodél a red jott teher 4dltal széttort és a sirba omlott, utdna pedig, tgy, mint
az elsé ossatoriumbeli sirndl, néhdny négyszegletii, Ggy latszik, padolati tégla.

E sfrban megtaldltatott azon oszlop, mely a mésodik ossatorium-sirban lelt
kereszteld-kiithoz tartozott, Ggy, hogy nem lehet kételkedni, miképen ama hdrom ossa-
torium-sir az els keresztényektl szdrmazott.

Azon érintett oszlop két felé volt torve. Az egyik darab 6/ hosszt és 8 at-

mérdii, a masiknak hossza 1/, 4tméréje 8.

1) Mint a jegyzOkonyv mondja, a P. alatti sir, vagyis inkabb
csont-tdr, hasonlé volt az M betilishez. Nem tartom kiilongsnek, hogy
e sirban az itt lerajzolt keresztel6-kutnak fels§ darabja talaltatott,
mély torténetesen eshetett ide. Hasonlét vettem észre Fehérvartt, hol
az 4ltalam Albert kirdlyénak felismert sirboltban a hajdan e folott
all6 emléknek tobb darabjat leltiik. A keresztel6-kut jelképességét o
helyen teh4at nem ismerhetem el addig, mig hasonlé masonnan vett
példik e nézetet nem erdsitik. (L. 2. 4bra.)

2) Feltiing a két falnak kozel 4lldsa egymashoz; feltiinG tovabba
azért is, mert e fal egyenesen a mindjart (R. betil alatt) emlitendd kit
felé tart, s az el6tt éri végét; vajjon e két fal nem foglalta-e maga
kozé a W. alatti medenczének vizvezetékét? Az e pontban idézett
csontvdzakat 6-keresztényieknek mondhatjuk, ha fejik keletfelé fekve
taldltatott, ha ellenben, mint a jegyzdkényv mondja, arczezal nap-
keletnek fordultak, inkibb pogdnyokénak kell tekinteniink. Taldn
oly emberckéi valdnak, kik még Trajén csdszar hadjaratai eldtt éltek.

3) A jegyz6konyv R betiis kutja mintegy 60 labnyi tavolsdgban
talaltatott a jelen templom els§ déli pillérének kizéppontjatol, még pe-
dig a mostani harmadik s utolsé pillér alatt; tehat egyenes vonalban,

(2. dbr.) mi szintén a 2. pontban emlitett falak vizvezetéki jelleme mellett sz6l.
Mivel a mostani templom alaprajzt fametszetiink egészen nem adja, az R betiis kit sem jelenik meg azon.




Az oszlop mellett taldltatott még egy virdgszerti metszéssel ellatott, 52" 4tmé-
réii, 9 magas, terméské-oszlop.

Mindhdrom ossatorium-féle, és az elsé keresztényekt8l szdrmazé sirban a
csontok vastagsdgra és nagysdgra nézve feltindk és rendkiviiliek voltak.

Ugyane napon talaltatott meg a kriptinak 2-ik tiszta rémai téglakbél 4116 bolt-
hajtdsa, mely az els§ alapzatok folott 1°-nyire van.')

U. Ugyanazon napon talaltatott az el6bbeni ossatorium-féle sirtél, vagy 1°nyi
tdvolsdghan keletfelé egy kisarkophag, mely hosszi négyszoget képez, s kiils6leg 1° 9%
hosszti, 2 10 széles, 1/ 7'2* magas, tiregében 1° hosszti, 2° 3" széles ¢s 1 5" magas;
fedele pedig 2° 2*" hosszt, 2 10" széles és 4" vastag ; és mésztapaszszal, azaz betonnal volt
koriilvéve.

Ama sarkophagban 4 ldbujj-iz taldltatott, nemkiilsnben vérnyomok; mésrészt
a fedélen felismerhet§ volt, hogy mdr egyszer felemeltetett.

A fennevezett sarkophag, gy latszik, IV. (Kun) Ldszl6 magyar kirdlynak ko-
porséja, melybe mindjart megoletése utin tétetett és Csanddon eltemettetett, melyb&l
kés6bben kiemeltetve, és més koporséba tétetve, a torténet éllitdsa szerint Nagy-Varadra vi-
tetett, mikor a — taldn rothaddsnak indult — testr6l ama 4 kis esont visszamaradt, hol
eszerint még Arpéd-vér latszik.

A sarkophag két hosszabb oldaldn bevégott kereszt van, s megjegyzendd, hogy
az egyik oldala ki van faragva, a misikon nyilvén id8 rovidsége miatt csak megkezdetett.?)

V. Mdjus 26-4n a délrdl véve elsd baloszlop dsésakor 1':° mélységben egy vas
csékdny taldltatott, és egy cserép kupa, melynek felsé dtmérdje 3, és egy terméskd-osz-

1) Megjegyzendds, hogy valamint itt, igy masutt is, bol e sz6 eléfordul, az ,ossatorium® helyébe
yossuariumot* kell tenni. Mita 6. 1. 1. jegyzetében mondtam, ugyanaz 4ll azitt talalt keresztels-kit alsé ré-
szére nézve is, melynek rajzat 3-dik abrank adja ; tehdt jelképes jelentést ennek sem tulaj-
donithatunk. E keresztel¢-kutacska, vagyis inkdbb kereszteld-medencze, stylje utén itélve
csakis a XV. szdzadban késziilhetett; mibdl vildgos, hogy ha egykorulag keriilt a csontok-
kal a csont-tdrba, mi igen valdszinli, az utébbiak sem lehetnek 6-keresztényekéi; de ezen
tagadé nézet mellett még a kivetkez§ eszmeldnczolat is szol. A P betiis ossuarium a hajdani
’ altemplomban, vagy alsé kapolndban &ll s ide alig helyeztethetett, mielGtt ezen helyiség

8.4bra- f51ddel nem toltetett be, s igy megsziint altemplom vagy alkdpolna lenni. Az altemplomok
leginkdbb a XIII szizadban sziintek meg, nalunk azonban igaz, még kés6bben t.i. a XIV. és még a
X V. szdzadban is épitettek ide s tova altemplomokat, de ez ellenkezdleg tortént mas keresztény orsza-
gok szokdsaval. Valdszinii t-hat, hogy a P betiis ossuarinm nem régibb a XV. szdzadnal, és mivel alak-
jéra nézve ezzel megegyezd volt az M és T betiis ossuarium is, e kettd sem régibb amannal. Ehhez hoz-
zdadhatjuk azt is, hogy a csontok egybegyiijtése nem ¢-keresztény, hanem csak késsbbi kézépkori
szokés. A pont utolsé passusiban ,Ugyane napon talaltatott stb. érintett ,krypta“, a szentély alatt
lev§ altemplomkérél szél ; az itt emlitett ,bolthajtas“ tulajdonképen nem bolthajtds, mert a bolt maga
a legtijabb 4satdsok idejében t6bbé nem létezett, hanem csak hevederiv, ama hevederiv, mely az al-
templomkéba vezetd két ajtonak felss ziradékat képezte; ezt ugyan magam nem littam, hanem alig
hiszem, hogy, mint a jegyz6kinyv mondja, ,tiszta rémai téglikbol allott.“ Altalan megjegyzem, miként,
bar Csanddnak régi romai Morisssnum név alatti fennallisa nem kérdéses; mégis csak kewés valéban
rémai téglat talaltak az dsatds alkalméaval; a téglak csaknem mind koézépkoriak, s mivel a réna
vidék kében igen szegény, a kiozépkori épitmények csupén csak téglabdl lettek szerkesztve ; ezért is
hol faragott kével talilkozunk, mint példiul a 4.1 3. jegyzet épitményében, inkédbb rémai eredetre
kovetkeztethetiink.

2) Ezen igen nevezetes sarkophagrél alabb tiizetesebben fogok szélanij; itt csak el6legesen
megjegyzem, hogy azt, mint a jegyzikinyv teszi, IV. Lészl6 kirdlyénak nem ismerhetem el.




lop, melynek 4tmérGje 3*, hosszasdiga pedig 2‘; a masodik oszlopndl pedig egy 3 oles
kat, mely azonban semmi érdekes jelleggel nem birt.

W. Junius 4-én a fontebb érintett csatorna nyilasit kutatvan, kitiint, hogy ez a
templomba szolgilt, és pedig az els§ templom szentélyébe; a befolyasi hely két mellék-
fallal volt koritve, melyek ott egy 160’ tért képeztek, azon helyet, a hol a felnSttek ke-
resztelése per inmersionem tortént,

A hely azon része, a hol az elzdratott, elpusztult; csak egy ajtésark, s egy haj-
tiinek fels6része taldltatott a foldben, egyszersmind nem messze onnét egy nagy darab
osszeolvadt ércz, annak tanusdgiul, hogy azon részekben is nagy tiizvész uralkodott. E hely
emlékiil beboltoztatik, miutdn épen az Gj templom sanctuariuma elé esik.?)

X. Junius 7-én kikutattatott a régi kriptinak jobb fele, hol égett emberek ham-
vai és egy kard — mely az ott dithongott vészt6l felpattant — taldltattak.

Y. Junius 10-én az oltir mogotti falban, vagy 4 mélységben, sirga homokkshél
késziilt, négyszogil iireggel elldtott, koporsészerli alapks taldltatott, melyre kereszt van
vigva. Az iiregben, ezt teljesen kitolt6 négyszogli bidogszekrény taliltatott, melybe bizo-
nyosan az okmény volt téve; de a bidogot a rozsda annyira megemésztette, hogy szinte
szétesett, s alic mutatja valami, hogy abban okminy fekiidt. A fennmaradt pardnyi iro-
many-darabkdk sem nap, sem szirité levegd Altal nem nyerték vissza ruganyosségukat.

Es mert az alapké fellelése utdn, a reménység, valami okmdnyra talalhatni, el-
tiint ; ezen jegyz8konyv a felterjesztésre érettnek taldltatik, és ideiglenesen bezératik.?)

Kelt Csanddon, 1868. évi juniushé 25-én.

Killer Frigyes, csanddi plebdnos.
Brandeisz, épitémester.

Kompér Gyorgy.

1) Az itt leirt baptisteriumrél is aldbb tiizetesebben fogok szélani; e kis épitmény hazank
legnevezetesbjei kozé tartozvan, kiilongs figyelmiinket nagy mérvben veszi igénybe.

?) A koladdacskat, melyben a badogszekrény osszeroncsolt lemezei talaltattak, a parochidn
eltették. A szekrény eredeti alakjdra tobbé rd nem ismerhetni, de a kéladdcska épen maradt ;idoma a
XV. szdzad izlésének felelvén meg, ez is a mellett szl, hogy a csak imént ledontstt templomka ugyane
szdzadban épiilt.



Tekintsiik mar most a torténeti adatokat, a mint azokat Bardny és Fuxhoffer-
Czindr egybe gyiijtotték.

Bardny Agoston ,Torontdl virmegye Hajdana* czimii 1845-ben, Buddn, a magy.
k. egyetem betllivel nyomatott munkdja 87 s kov. lapjan igy szl Csanddrél:

»Csanid. Vildgrendit§ kordban Romédnak, Morisium, Morisseum, vagy Morizena
név alatt hédolt ez, mint Dacia ripensis roppant és fényes virosa,“ (taldn inkdbb csak na-
gyobb castruma?) ,a nyugati rémai hatalomnak. Morisseum nevét sz. Istvin alatt veszté el :
midén Csandd, Doboka fia, a partiit§ Achtumot, Morisium birtokosdt lektizdé. A kirdly
parancsdbdl, ekkor nyert Csandd-nevet, — piispokmegye azonban sz. Istvdn alatt még
Dioecesis Morisiensisnek neveztetett, — mely birtokosit, els§ fispinjdt Csanddban iid-
vozlé. A kirdlyi oklevelekben 1163. Sunad-, 1178. Cenad-, 1221. Chenad-, 12_6. Canad-
névvel jeloltetik.“

» Csandd, hiromnevili virmegyének székvirosd 16n; s hihet§; még Gejza vezér
alatt rendezteték varmegyévé e tartominy egyik része. A vir, melyhez az Arpéd vérii ki-
ralyok alatt, tobbek kozt a nicholai virjobbdgysdg is tartozott, minden sénczok nélkiil (?),
a Maros foly6ndl emelkedék, valbsziniileg mir a magyarok bejovetele utdn épiilt.*)«

»A Bakony rengetegei béli remeteségébdl szinte erivel téteték ide piispoknek, a
hajdan Aquilejdban, a rosacensi apatsigban szerzetes életet élt Sagredoi Grellért, kinek sem
sziiletése ideje, sem Magyarorszigba jovetele éve nem bizonyos. A sz. kirdly elhunyta

utin, 1041 évben, Aba tort a kirdlyl méltésig utan. Csanddon — hol Péter parthivei ko-
zill 50 f8embert meggyilkoltatott, — kivdnt § megkorondztatni Gellért 4ltal; de ez a hiit-

lenség ily szolgdlatitol idegenkedék. Middn azonban a jog ellen behelyezett kirdly, az
egyhézba kisértetett, szészékbe dll Gellért, tolmdcs dltal, az Gr szornyti itéletét neki meg-
magyardzandd. A kirdly haragjdtél félve, letiltik a nagyok a tolmécsot, a jéslat kimon-
ddsitol. Gellért azonban a tolmdcshoz fgy szavalt: I'éld az istent, tiszteld a kirdlyt. s
hiven nyilvanitsd atydd szavait neki. Remegve fogadott sz6t az: de szerencséjére a kirdly
is reszkete, csak sajdt iidvére, s tanusdgdra hatélag nem.”

,Abat Péter kiveté a kir. székben. De midén ez Henrik csdszir el6tt, parthivei
kozt {gy nyilatkozott: hogy Magyaroszigot neki koszoni s azt t6le hiibér gyandnt akarja
dtvenni s ezért neki folbonthatlan hédolatot és hiiséget igér; ez valéban roszul szimitott
Iépés volt. Ezt a gyors hir, az egész honban, mint legundokabb hondruldst festé. Péter
ellenségei, mind az egyhdzhoz, mind titkon a pogényszertartishoz sziték, Csanddra gyiil-
tek s elhatdrozik Péter letételét. I gyiilésen bizonyosan ellenszegiilt Gellért; de szavai
az elkeseriilt kedélyek 4ltal el nem fogadtattak s Péter megfosztatva szemei vilagitol, Szé-
kes-Fehérvartt fogsdgba tétetett, hol a blibdnat héhérld meg!“

»Andris kirdly alatt, a pogény szertartds viszszadllitisa vétetett czélba. Epen a
kirdlyhoz utazott Gellért; s utjaban, a marczondk vezére 4ltal kovekkel dobéltatott, meg-
fogattatott s Buddn a kelemfsldi hegynél 1047-évben, szept. 24-kén egy magas kdszirtrél
letaszittatva s lincsdval agyon sziratva, vértanui koszorjin hényt el az trban. (Vion vita
S. Gerardi. apud Katona Hist. Reg. T. 1L p. 15. seq.)“

»A csanddi piispoki széket 1030-ban**) alapitd szent Istvan, midén Achtumot, e
kornyék partiit6 hitbérnokét lekiizdé s a piispokséget kir. b8kealiséggel, tobb jészdggal

*) Katona T. L. p. 86. seq. Azonban a lunaelaci kéziratban Marosvarnév fordul els; de
egydbirant is igen valdszinii, hogy a magyar itt még a rémai castrum maradvinyait taldlta.
*#) Pray Spec. Hier. H. P. II. p. 285—1035-ik évre teszi a piispokség kezdetét.

Archaeolog. Kézlemények. VIIIL kot. L. fiiz. 2
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ajandékozd meg, kés6bb Zsigmond kirdly a régit uj adomdnya 4ltal erdsité meg, részint
még bivité jovedelmeit. Pogdnyok lakték e vidéket nagyobb részben akkor, midén Gellért
7 év mulva folszéllittatdsa utin, e papmegyét dtvette. A patarenusok tobbszor elfojtott té-
velygései is stlyosan nyomdak a kath. valldst. A gordg bardtok, kik Csanddon laktak, keve-
set stikeresithettek ; az uj piispok épen nem hasznilhatd 8ket. A piispokot a kirdly paran-
csdra, a péesvaradi apatsagh6l 2 a szalavdri- s bakonybeli-, zobori- és pannonhegyébél
ugyanannyi dldozé szerzetesnek kelle kovetni, a lelkiekben munkélandéknak. Ezek koziil
heten, név szerint: Albert, Fiilsp, Henrik, Crato, Taklé s Istvin magyarok voltak. Ezek
lakésénl némelyek szerint Orod volt kitlizve, hovd zdrda és templom épittetett. Az alast
a sz. Jdnos qorog z2drddt foglaltdk el, melyet némelyek szerint sz. Istvin engedelmével, Ach-
tum alapita: hogy a veszprémvélgyl bazilita-apitzak innen konnyebben juthassanak lel-
készhez, mint Constantindpolybél: s a girdg bardtok, kik gorog szertartissal végzék az
isteni tiszteletet, apitzakkal Krassovdrra tétettek dt. Bizonyosabl azonban a lunaelaci zér-
dai kézirathél: hogy a most érintett henedekrend: szerzetesek, Csanid vezér 4ltal, az orosz-
lanosi gbrog bardtok részére épitett zarddba szallittatvan, a monostor felszentelése utan,
tiistént Csanddra vitett k s itt a sz. Jdnos monostori gordg apdt szerzetes tdrsaival eqyiitt az uj-
jonnan filszentelt oroszldnosi holostorba, a benedehrendi vendégek pedig, ezeknek Csanddon iire-
sen hagyott zdrddjdba, mely a piispiknek is lakul szolgdlt, széllitattak addig: mig a Csanddi sz.
Gyorgy tiszteletére emelt templom s monostor elkésziilt.*)*

»Szelid, jambor s viddm lelkeért. minden szereté Gellértet. Gazdag, szegény, vreg,
ifju csapatonként jart Csanddra: latni az isten emberét s hallani, t6le tanulni s kézremun-
kéalasa altal megkeresztelkedni. A koriilbelsl fekvd varosokban 5 falvakban egyhizak
épiiltek s a mint egyszer harminez, csak imént megtért lovag, fiaikat hozzivivén, kérék :
hogy azokat oktatnd, Csanddon egy hdzat oskoldvi alakitott, s oda tanitéul a bakonyhéli
apitsig szerzetesei koziil legtanultabbat Valtert helyezé. I székes-egyhdzi oskela rovid
id8n lengyel-cseh-német- st franczidk odatéduldsa dltal oly népdis 16n: hogy Valter, a
munkastly alatt lerogyva, a pitspok a székes-fehérviri kis tanoddhoz volt kénytelen segé-
dekért folyamodni.“

,Gellért lelkét buzgd érzelme tulemelé a foldieken. A makai erddség ligetei kozt
remeteséget allitott s itt mulatozott néha, kisérs cselédség nélkiil egyediil ajtatos elmélke-
déseibe mélyiilve tobb napig is. Gellért tetemeit, holta utdn hét év mulva a kirdly meg-
egyeztével sirjabdl Maurus esanddi piispok s Fiilop apat, kit a boldog sziiz monostora-
ban**) némelyek szerint, de helyesebben a sz. Gyorgy csanddi apitsiga monostordban,
sz. Gellért még életében magasitott azzd, véteté fol s Csanddra vivék, s itt a kanonoknak
Filop apéttali abbeli versengése utin : hové temettessék el a vértanu? a boldog sziiznek
dltala emelt tem)lomdban, maga szbmdra készitett sirboltba tétettek, még egészlen ép foldi ma-
radvdnyai. A boldog sz{iz e monostordra, — mely a keresztel§ sz. Jinos egyhdza mellé

*) Késsbb latandjuk, hogy a csanadi sz. Gyérgy templommal monostor nem volt &sszekitve
hanem hogy ez volt a csanidi piispok székes-egyhdza.

#*) ,Vannak, kik a sz. Gyérgy vértanu és a bold. szliz csanddi apitsigait egynek tartjak.
Csalatkoznak. Egykoru irékban nyilvin enlittetik: hogy sz. Istvan a bold. sziiz apitsiga istdpo-
lasira, mi ¢és mennyi adomdunnyal jarult, de ugyanazon irék s ugyanott a fénnirt adominyok els-
sorolisa utdn, tiistént s megkillonboztelve igy folytatjdk: Sz. Gyoérgy csanddi apitsdga munkéjéhoz
pedig sz. Istvan 1000 mérkat igért, s le is fizeté. Bizton 4llitjuk, hogy Csanidon valamint a sz. Gydrgy

vértanu,ugy a bold. szlizrdl nevezett két kiilon apatsidg volt. S. Gerardi seripta ot acta Conf. Mur. Monast.
Lunaecensis.* 1
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épiilt, — az els8 sz. kirdlytél 500 markdt nyert Gellért, 10 vég barsonyt, 50 vég posztét.
A kirdlynd 4 vég barsonyt, s ugyanannyi vékony gyolesot. 1361-ik évben Erzsébet, Ka-
roly magyar kirdly 6zvegye, e monostort épiiletekkel bgvité, driga ékszerekkel s kelyhek-
kel gazdagitd és arany-eziistm{ivii sirboltot épittete. Sz. Gellért nagyobb csontjait exiist
kopors6ba, sz8roltonyét, fGvegét, testét kinzott ostordt s kisebb csontjait marvinyba téteté.
Innen kés6bben 1400-ik évben Velenczébe a sz. Donat egyhdzdba szallittattak foldi ma-
radvanyai.“

Fuxhoffer-Czindr Monasterologidja I. kot. 199 s k. 1. ide vonatkozélag ezeket
olvassuk :

»Abbatia S. Georgii Mart. de Csanad.“

»Fundata a Sancto Gerardo primo Csanadiensi Episcopo, vivente adhue S. Stephano
Rege sub annum circiter 1035. dicitur, quam tamen hoc sub titulo unquam Csanadini ex-
stitisse, ostendi nequit. Unde error manaverit, patebit ex iis, quae mox ad Abbatiam B.
M. V. de Csandd adferemus.“

»Abbatia B. Mariae Virginis de Csandd.“

»Blographus S. Gerardi, unicus est, ut videtur, eorum fons, quae sive de ea S. Georgii
de Csandd putatitia hucusque innotuere. Hunc Ignatius Comes de Batthyén, Episcopus
condam Transilvaniensis, Vir magnae eruditionis in opere: 8. Gerardi Episcopi Csana-
diensis Seripta, et Acta hactenus inedita sub titulo legendae majoris edidit,in quo duo mo-
nasteria occurrunt a S. Gerardo exstructa: quorum unum 8. Georgii Martyris, alterum B.
Mariae Virginis compellatur. De illo Anonymus iste Biographus apud Batthyanium pag.
331. haec habet: ,Crescente numero fidelinm et Clericorum, Vir Dei per Urbes singulas
fabricabat ecclesias: principale quoque monasterium, quod in honore B. Georgii Martyris
ad litus Morosii construxit, sedem Morisenam appellavit. Beatus autem Rex Stephanus
ipsam nobiliter dotalibus muneribus exornavit, in quo monasterio aram ad honorem Dei
genitricis erigens, et ante ipsam thuribulum argenteum fixit, duos provectae aetatis adhi-
bens homines in ministerio ad vigilandum, quatenus ad nullius horae spatium ibi odor
Thymiamatis deesset.“ Alibi vero (p. 328.) postquam de nobilium juvenum sub Valtheri
magisterio in literis profectu narravisset, ,Isti sunt, inquit, primi Canonici in monasterio
beati Greorgii ordinati, quos Episcopus sub maxima diligentia nutriebat ; eo quod non
essent alienigenae, sed patriotae; quatenus per eos KEcclesia Dei posset magnificentius
exaltarl.,“ Ex his clare patet Biographo nomine Monasterii S. Georgii Ecclesiam cathedra-
lem cum adiuncta Canonicorum tunc adhuc cum Episcopo sub eodem tecto viventium ha-
bitatione venire, nomenclatione hac aevo illo plurimum usitata.*

» Monasterium B. Mari« Virginis Csanadini ewstitisse, et ab eo S. Georgii, de quo
nunc egimus distinctum fuisse, cetera inter ex eo biographiae loco evidens est, ubi (pag.
354.) altercatio inter Canonicos Csanadienses, et Philippum Abbatem 8. Mariae Virginis de
loco Sepulturae S. Gerardi Pestino relati orta describitur. ,Ibi ergo, inquit biographus,
Philippus Abbas cum Canonicis, et Monachis induti ornamento sacerdotali cum magna
processione sanctum corpus tollentes ad monasterium beatae Virginis, quod ipse wvivus pro
sepultura construzwerat, juxta Ecclesiam S. Joannis Baptistae deduxerunt; factaque est al-
tercatio inter Philippum Abbatem et Canonicos. Dicebant enim Canonici, quod in Ecclesia
Cathedrali deberet sepeliri; e contra Philippus Abbas auctoritate apostolica, quam Vir vivens
procuraverat pro sepultura sua, dicebat sepelire in monasterio Beatae Virginis. Tandem (lege:
tamen) primo Canonici sanctum corpus portantes ad Ecclesiam 8. Georgii . . . nullatenus
deponere potuerunt: nec de se deponi permisit, nisi in loco memorato, ubi elegerat sepul-

o%
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turam. Unde hi, qui feretrum portabant, ibant cum miraculo, sequentes, quo ducebantur
inviti. Cum autem ventum fuisset ad praedictum locum sepulturae, tanto pondere portan-
tes sacrum corpus oppressi sunt ut . .. si eis hoe gravamen in via accidisset ipsum corpus
reliquissent. .

wDuo tgit.r distincta monasteria®): unum Cathedrale, alterum stricte monasticum
S. Gerardus extruait, et quidem sub titulo B. M. V. cui Abbas praeerat, priori vero Episco-
pus, in quo Canonici Ecclaesiae S. Georgii degebant. Unde una tantum Csanadini Abbatia,
ea nempe B. M. Virginis eruitur. In horum aedificatione S. Gerardus per S. Regem Stepha-
num, et (si Wionis textu contenti sumus) per Reginam sublevabatur. Ita enim biographus:
»Monasteria autem beatae Virginis, ubi sibi locum sepulturae elegerat, illa vice (nempe
apud Regem existens) quingentarum marcarum summam a Domino Rege obtinuit cum de-
cem petiis purpurarum vel quinquaginta petiis pannorum: a Regina vero quatuor petias
purpurae ac totidem sindones. Ad opus quoque S. Georgii mart. mille marcas promisit, quas
in diebus suis integraliter juxta promissum adimplevit. Postremum hoe M marcarum
oblatum ut reginae clarius assereret Wion, post vocem Sindones posuit relativam: quae,
quod in primitivo textu deest. Ceterum etiam sine hac interpolatione, contextus idem fere
praestat, quod Wion obtinere studuit.“

»E singulari cultu, quo S. Gerardus (eodem biographo teste) S. Dei Genitricem
prosequebatur, in totam gentem hungaram illa prae aliis nationibus christianis Mariam co-
lendi pietas videtur derivata; quam ut prini Hungari testatam facerent: nunquam eam ali-
ter, quam Ilungariae Reginam et magnam Dominam compellarunt et nec compellaverunt
unquam, nisi prius reverenter caput nudavissent. Quam reverenter hodie purissimae Vir-
ginis nomen ex ore hungaro prodeat, tristis experientia quotidie docet.“

»,Nomen primi Abbatis hujus monasterii pariter ex eodem biographo discimus, qui
(pag. 352.) sic habet. ,Maurus Episcopus Csanadiensis et Philippus Abbas monasterii b.
Virginis de Chanadino, quem 8. Gerardus adhuc vivens praefecerat in praedicto monaste-
rio, abierunt ad Regem Endre (Andream I.) cum multitudine nobilium de episcopatu Cha-
nadiensi, petentes, quatenus corpus S. Gerhardi Martyris, quod sepultum esset in Capella
Beatae Virginis in Pest, permitterct libere ad Sedem Morisenam transferre.“ Perstitisse
monasterium hoc in statu ad Ludoviei I. Regis actatem et S. Gerardi corpus in ecclesia
eiusdem monasterii eo regnante adhue quievisse, testis est continuator biographiae supra-
dictae, qui ad annum 1361. refert, quod Regina Elisabetha, Caroli Regis vidua, materque
Ludovici Regis: ,ex quo de quadam infirmitate sua per merita S. Gerardi convaluisset,
ideo eadem Domina ex devotione, quam ad ipsum S. Gerhardum habebat, monasterium
ipsius Viri Dei in aedificiis extendit, et pluribus ornamentis pretiosis et calicibus deco-
ravit; insuper sepulerum de argento et auro mirifici operis Reliquiis eiusdem Sancti rele-
vandis parari fecit.“ Mabillonius scribit, sancti Martyris corpus Venetias fuisse translatum
circa annum MCCCC, illudque ibi in Ecclesia S. Donati servari, translationemque factam
esse 23-a Februarii, qua Martyrologium benedictinum S. Gerardi meminit. Cum transla-
tione corporis S. Gerardi etiam monasterium mox desiisse facile coniicias e circumstantiis
temporum illorum (?) Nam si quae alia regni Hungariae provincia, vel maxime Csa-

*) A monasterium szé itt nem jelent sziikségkdpen zdrdat vagy kolostort; mert a kézépkor-
ban monasteriumnak parochialis templomot, székes-egyhdzat és még tornyot is neveztek, 86t a monaste-
rium sz6 épen a magaban 4ll6 toronytsl szdrmaztatott. Monasteriumnak nevezik a régi irék nilunk a
a székes-fehdrvari kiralyi egyhdzat is.
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nadiensis, tanquam imperio turcico vicinior, iam Saeculo XV. furori barbarorum patuit.
Monasterium Benedictinis vacuum, Patribus Franciscanis restaurandum, incolendumque
superiore Seculo traditum est. Abbatiae huius in Schematismo regni Hungariae et eo Dioe-
ceseos Csanadiensis nulla mentio.

Az 1868-ban lerombolt csanadi régi templomka.

Az elbrebocesatottak Csanddon tobb templomot emlitenek, mint sz. Gellért ko-
rdban 1étezdt

Sz. Janos gorog templomat.

Sz. Gyorgy templomét (monasterium)

Sz. Méria templomét (apatsdgit) és

Keresztel§ sz. Janos templomét.®)

Lattuk, hogy a sz. Jdnosnak szentelt gorog templom a sz. Gelléxt altal meghi-
vott benczések birtokdba ment at, de itt hibat kovet el Bardny, midén mondja, hogy : ,a
benedekrendi vendégek ezeknek (a gorog baritoknak Csanddon iiresen hagyott) zdrd4jaba,
mely a piispoknek is lakul szolgilt, széllitattak addig: mig a csanddi sz. Gyorgy tisateletére
emelt templom és monostor elkésziilt;“ mert kés8bb elbeszélé, hogy sz. Gellért ,a boldog.
sziiznek, dltala emelt temploméban,' maga szdmdra készitett sirboltba tétettek még egész-
ben ép foldi maradvényai.“ Ezt megel8z6leg a székes-egyhidz kanonokjai elébb a
testet a székes-egyhdzban akartdk eltakaritani; mi nem sikeriilvén, dtvitték sz. Méria tem-
plomdba. A székes-egyhéz tehdt nem volt a b. sziiznek szentelve. Ha mdér most nem tesz-
szitk fel, hogy a benczés rendnek Csanddon két apitsiga volt, még pedig egyik magé-
ban a székes-egyhdzban, mi mindenesetre igen val6sziniitlen, nem lehet egyetérteniink
Bérdnynyal, midén Filsp benczés apdtot sz. Maria czimii zdrddtél a sz. Gyosrgyébe
helyezi 4t. Ellenben egyet kell é1 teniink Fuxhoffer-Czinarral, ki a sz. Gellért 4ltal kineve-
zett apétot a sz. Mdria czimii kolostor apatj4nak ¢s a székes-egyhdzat sz. Gyorgy
czimiinek mondja.

Tovabb4d a Keresztel§ sz. Janos templomat ugyanazonosnak kell tartanunk a sz.
Jénos czimii gorog templommal, melyet a benczések 4atvettek a gorog bardtoktdl, s e sze-
rint volna két templomunk: a

1. Sz. Gyorgy nevére szentelt székes-egyhdz sz. Gellért s késbb Maurus piis-
pokkel, és a

2. Sz. Jénos, kés6bb sz. Mdria tiszteletére felszentelt apétsdgi templom, Fiilop-
pel a benczések apatjival.

Az 1868-ban lerombolt templomka nem lehet a hajdani csanddi székes-egyhdz, annak
teh it sz. Mdria apdtsdgi templomdnak kellctt lennie.

*) Ezekhez még hozz4 adhaté sz. Gellért vagy Bernard csanidi apatsdgnak temploma, mint
késtbb keletkezett; azonban ezen utébbi templomrél oly keveset tudunk, hogy, bar Fuxhoffer-Czinar
1dézi egy 1493-ban kelt papai bulla nyomén (1. Monast. I. 201. s k. 1) maga is alig hiszi, mikép ezen
egyetlen okirat nyoman, hajdani fendlldsira biztos kovetkeztetést lehessen vonni.
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Minden iré, ki ez iigyben nyilatkozott, a fentebb érintett templomokat a csanddi
vérba helyezi, ez pedig oly kicsiny, hogy két templomon s az egyikhez kotott benczések ko-
lostordn, s a piispok és kanonokok lakésén kiviil alig fért el abban mds épiilet, ha t. i. a
jelenvalé magaslatot tekintjiik a hajdani castrum teriiletének és hitelt adunk Rémernek, ki
a régi virna teriiletét a csekély lathaté maradvinyok utin hatirozta meg.

E magaslaton délfelé fekiidt a lerombolt templomka hozzi tartozé kolostordval
és a netaldni legrégibb piispoki lakkal. Parhuzamosan azzal pedig, északfelé 41l még ma is
a gorog hitliek nagyobb mérvii temploma. Az utébbiak tdjdn nagyobb ¢épftménynek
maradvényai taldlhaték, melyekrsl igy ir t. Killer Frigyes plebdnus 1869-ki mdrt. 17-kén
kelt levelében :

,Nem csak a templom koriil, hanem azon helyen is, mely a gorog keleti tem-
plom elétt, a gorog egyesiilt plebdnos udvardn fekszik, foldalatti iirességet érezni, itt érde-
kesek volndnak az dsatdsok; mert ha a lerombolt templomnak helye keresztel§ sz. Janos
(késSbben a b. sziiz) templomdnak helye, taldn azon iireségek kriptik lehetnek a sz. Méria
(vagy sz. Gyorgy) tiszteletére emelt egyhdznak, mely torténelmi észrevételek szerint azon
templomnak szinte tdszomszédsdgdban fekiidt; és a sz. Méria (vagyis sz. Gyorgy) tisztele-
tére emelt templomot anndl inkdbb itt sejthetni, miutdn az érintett udvaron sokféle alaka
égetett régi téglik és kovek tanusitjdk, hogy e helyen valamikor nagyobbszerti épiilet
allott.“ (t. 1. a csanddi székes-egyhdz )

A lerombolt templom igen kismérvii, mi azitt adott és a magyarorszigi kisebb mér-
vif apdtsdgi templomok kozzé tartozé kishényi templomdvali ssszehasonlitisdbél (. 4. dbr.)
vildgosan kitiinik. (V. 6. az 1862-ki , Archaeol. Kozlemények I. fiizetét).

:
el

e

A kis-bényi templomnak hoszsza, nagyterjedelmii el§csarnoka nélkiil, iirben
mintegy 70 ldb; a csanddi lerombolt templomé csak egy libbal tsbb, mintegy 71
béesi 14b.



A szélesség a kovetkezd :

Kis-Bényben. Csanddon.
a) a kereszthajéé . . 53
b) a hosszhajéé . . 24 .
.é 30/
¢) az utolsé (nyugati) osztdlyé 30 ; egyarint mintegy 3
d) a toronycsarnoké . . 36¢

Ha a kis-bényi négy szélességi tétel kozépnagysdgit, mintegy 36 labat, 70 14b-
nyi hosszéval szorozzuk, tir-teriileteiil (im Lichten) 2520 négyszeg ldbat nyerendiink.

Ha a csanddi templom 7114bnyi hosszit egyardnti 30 ldbnyi szélességével szo-
rozzuk: lir-tertilete leend csak is 2130 négyszog 14b.

E szerint a kis-bényi templom csaknem 400 négyszoglabnyival nagyobb, még
pedig elnézve fSapsisitél, két mellékkapujitél, min6k Csanddon nem fordulnak elé, ésigen
tigas el§csarnokatél, melynek terét ugyancsak hozzd adhatni a temploméhoz.

Ezen egészbeni nagyobb kiterjedésnek megfelelnek azutin azegyes tagok mérvei,
melyeknél mindegyik, kivalt az oszlopoké sokkal nevezetesebb Kis-Bényben, mint Csanddon.
fgy vannak Kis-Bényben 28—25—20 és 18 hiivelyknyi magas kapitaelek, ellenben Csa-
nidon a fenmaradt kapitaelek magassiga csak 13 6/ és 11* 3'“-at tesz. A fél oszlopok
dtméréje Bényben 18-t6l 10"-ig viltozik, mig Csanddon a fenmaradt oszlopok Adtmérsi
hasonlébbak egyméshoz, mert itt esak 16/-t6l a 13'-ig lithaté killonbség fordul eld.
Az oszlop dtmérdje kozst a két helyen tehdt oly nagy kiilonbség nines, mint a kapitae-
lek kozt, mi onnan magyardzhaté, hogy az 4tmér8 lényeges szerkezeti rész, ellenben a ka-
pitael inkdbb diszitményi tag, mely tehdt mérvei meghatirozisinil tobb szabadsé-
got enged.

De folyamodjunk més, még sokkal kozelebb es6 rokon példanyhoz. Az 1869-dik év
aug. és szept. havdban folytatott kalocsai 4satdsok, melyeket Hajnald érsek bokezliségé-
nek és tigyszeretetének koszoniink, a sz. Istvdn koriban Kalocsin épitett székes-egyhdz
alapzatdt hoztdk napfényre. Ez az els6 eset, mely lehetd teljességben megismertet cgy e
korbél szdrmazé magyar székes-egyhdz alapzatival. Igaz, hogy ezen templom sem tarto-
zott a nagyobbak kozé; mert sz. Istvinidejébenmiéra legsiirgetSbb sziilkségnek elégtételé-
vel beérték ¢és, mint tobbszor kinyilatkoztattam, ndlunk az emlékszerii épitészet dltaldno-
sanmég a székes-egyhdzakndl sem honosult meg e korban : de ha a kalocsai templomka 30'-ra
terjedd tir-szélességét, mintegy 90 libra mend hosszéval szorozzuk, mégis mar 2700 négy-
szog l4bat, s igy egy negyeddel tobb tért nyerendiink, mint a mennyit a csanédi templom-
kéban taldltunk, ezt pedig elnézve attél, hogy Kalocsdn még nagy eldcsarnok is csatlako-
zik a bels§ épitményhez ¢s hogy alkalmasint azitt elfordulé négy torony alatti tér is hozz4
szémitand6 a templom iiréhez. TovAbb4 itt is, mint més legrégibb magyarorszégi székes-
egyhdznal négy torony van, mely négy tornyot Magyarorszdgon és sz. Istvin kordban
az efféle épiilet jellegeként kell tekinteniink. Ellenben Csanddon torony épen nem léte-
zett ; mert nyugaton a templomka egész homlokzatat elfoglalta a képtalanhdz, délkeleten
és északkeleten pedig semmi toronynak nyomdara sem akadtak. A mérv ardnyokhoz pedig
hozz4 kell adnunk, hogy a XI. szdzad elején Csandd, mint régi rémai véros, (Moriseum),
mindenesetre sokkal nevezetesebb hely volt az Gjabb Kalocsdnél s kovetkezetesen nagyobb,
terjedelmesebb, nem pedig kisebb székes-egyhédzat kovetelt; egészen eltekintve attél, hogy
az ujonnan keletkezett keresztyén vallds ép gy volt veszélyeztetve Csanddon mint Kalo-
csdn s hogy gy amott is, mint itt, a székes-egyhdzat er8d alakban kellett épiteni, nehogy
azt az ellenséges pogényhitli konnyii szerrel lerombolhassa.
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Ezek szerint, ha a Csand | vdrd'an dllott két templom kozol vdlasztanunk kell, az
1868-ban leromloltat nem tarthatjul a régi székesegghdznak, hanem a bold. sziizének kell azt
elismerniink, melyet sz. Gellért a benczés apdtsdg részére alapitott s melynek elsé apdtja Fiilop
volt, ugyanaz, ki Gellért testét, a szentnek, életében lLinyilatkozlatott kivdnedga szerint, ¢ tem-
plomban temette el.

Els§ szdmu fametszetiink a lerombolt templomkdnak alaprajzat mutatja, mely i-t61
k-ig terjedett, az 1-t61 m-ig terjedd épiiletet a jegyz6konyv kolostornak nevezi, nézetem sze-
rint ez a kolostor kdptalarhdza volt. Az i-t8l k-ig terjedd épiilet ismét két részre oszlik :
az o-tél p-ig futé szentélyre, mely alatt hajdan altemplom vonult el, és a q-t6l r-ig
menére, melyet legrégibb id8ben baptisteriumnak, kés6bb a templomka hossz-hajéjanak
kell tekinteniink, az f, g, és f betlik a templomka nyugati homlokzatat jelentik, kozepé-
ben volt a 8-, taldn az egyediili kapu. Az e nyugati homlokzat el§tti kiptalanhdz, vagy
taldn el§csarnok, mér leromboldsa el6tt is rom volt s ennek mibenlétérsl elégséges fel-
vildgositdst nem szerezhettem. Az egész épiiletben csak a szentélyzirds volt boltozva, a
templom tobbi része csak fa-mennyezettel birt, a templom el8tti rom pedig szabad ég
alatt allott.

Ami mér most az egész épiilet kordt és viszontagsdgait illeti: a Z betfivel jegy-
zett falak hihetSleg a legrégiebbek, alkalmasint rémai eredetiiek, mivel azonban azokat
nem lattam, és mivel az épitész azokat osszeftiggés nélkiil rajzolta, az épiiletnek, melyhez
tartoztak, min8ségérél mitsem mondhatok. Vildgosabb valamivel az O, L, a, L. falvonal
és keleti parjinak természete; dmbdr e falakat sem lattam, mégis részint a jegyzékonyv,
részint a rajzbdl itélve, kiviik rendszeres alkotésa és elrakdsa jékoru rémai eredetre mu-
tat, meglehet, hogy e falak a hajdani castrum praetoriuménak falai voltak, mirgl Rémer,
ki a castrum hatirait megvizsgilta, adhat b&vebb felvildgositdst, a jo keletelés nem cz4-
folja meg e véleményt; mert tudva van, hogy a rémaiak is tokéletesen tudtdk kele-
telni 4116 taboraikat. Igen valészintl, hogy a sz. Jdnos czimii kolostor gorog baritai, kik
a katholikus papokndl el6bb voltak itt, a rémai ¢piiletet letelepedésre haszndltik fel, s e
véleményt az is megerdsiti, miszerint sz. Gellért maga és benczései szdméra ugyancsak
a gorog kolostort vette igénybe, honnan a gorsg bardtokat més helyre szdllittatta el.

A q-tél r-ig terjedd helyiségett. Killer I'rigyes tr helyesen nevezé baptisterium-
nak, hol a keresztelés a legrégibb médra, buktatdssal ,per immersionem® tortént, meddig

divott e szokds ? — nem hatirozhatni meg biztosan.
Az f, ¢, b, d, f betils fal alul elvilasztja a baptisteriumtél az altemplomot, feliil

a szentély alatti boltozatot tartotta, c- ¢és d-ben ajté vezetett az altemplomba, melyet ké-
s6bb félig befalaztak, de mind ez mér a sz. Gellért utin valé idében tortént.

Meglehet, s6t igen valészinti, hogy mér a gorog bardtok az i-t6l k-ig terjeds
helyiséget, vagy koriilbelil akkora tért templomul haszniltak, de ennek, valamint a gérog
baritok utin kozvetlen kovetkezs benczések egyhizdnak alakjit tobbé nem hatdrezhatjuk
meg, nem pedig azért, mert a kés¢bbi altemplomnak és szentélynek emelése a netaldn
eredeti templomnak minden nyomét eltorslte; legfelebb ha gyanithatjuk, hogy a régibb
ép oly széles volt, mint a benczések kés6bbi egyhdza; mivel Ggy latszik, hogy a késébbi
épitkezéseknél a régi rémai alapzat folytonosan felhasznéltatott.

A maradvényokbél bizton kovetkeztethetjiik, hogy az i--61 k-ig terjedd vonalon
mintegy a XIII-dik szdzad kezdete 6ta két kiilon templomka egymds utdn épiilt: a régibb
4tmeneti, az Gjabb a hanyatldsnak indult csticsives stylben, melyet 1868-ban dontottek le.

A XIII-dik szdzad kezdetén emelt épiiletnek tanubizonysigait a csanddi paro-
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chia udvar4n azon faragott kovekben ldthatni, melyeket az 1868-ban lerombolt templomka
falaiban épitészeti anyagul taldltunk felhaszndlva.

Az itt l4thaté oszlopldb (L. 5. 4br.) még a kifejlett ro-
mén korbél szdrmazik, azonban'ily alakkal még az 4tmeneti korban
is taldlkozunk ; ez tehét nem ellenezné a XIII-dik szdzad elsé felébe
valé helyezését; feltiin6bb e koriilménynél, miszerint a 14b fo-
lott emelkedd oszlophenger dtmérdje csak 13'/-et tesz, mig a fenn-
maradt tobbi kapitael alatti oszlophenger 16“-et mér. Oszloplé-
bunk tehdt az efféle kapitaelekkel nem egyezik meg.

Hatodik 4brénk a fennmaradt kapitaclek egyikét mu-
tatja; vallkovének oldala 207-et teszen, egész magassiga csak
11%:“-et, mi az oszlopf6t a nyomottak kozé sorolja, min8t leg-
inkdbb az altemplomokban szoktunk taldlni, mert itt az egész-
ben csekély magassig okabél, az oszlop s gy kapitaelje sem
érheti el kell§ fejldési ardnyait. Hol 4llhatott ezen oszlop? A
templomka csekély, mintegy 30 libnyi iirszélessége nem téte-
leztetheti fel veliink, hogy hdrom hajéra volt volna osztva, s6t az
egész lirnek 15 -nyi esekély fele még kiilonben a meglehetds ritka
két hajéra valé osztdst sem teszi valbsziniivé; mdsrészt tudjuk,
mikép a kevésbé diszes vagy gazdag templomkék nem igen vol-
tak boltozva, hanem egyediil fa-mennyezettel birtak. Mindez ki-
zérja oszlopunknak magdban a templomban val6 felallitdsat.

Ellenben tudjuk, hogy az oszlopok sfirti elrendezése az altemplomokban volt
szokésos ; mivel itt mindeniitt keresztboltozat volt alkalmazva, mely a folotte emelkedd
szentélyt tartotta. E szerint oszlopunk igen hihet8leg az altemplombél keriilt ki.

A pannonhalmi szent-mértoni altemplom hérom hajéra van osztva, egy-egy hajé
7 ldbnyi s nehdny hiivelyknyi szélességgel, egy-egy oszlop dtméréje 13, 3 hiivelyknyi
nagysiggal bir. Csanddon, ha itt szintén hirom hajés templomot tesziink fel, egy-egy hajé
tire 10 lédbat, s az oszlop dtmérSje 16”-et tett, az az a hajé szélessége valamivel nagyobb
1évén a szent-mértonindl, az oszlop is valamivel erésebb volt.

Igaz, hogy a hirom egyenld hajéra valé felosztdsnal Csanddon az oszlopsor ten-
gelye mir az altemplomi két ajténak nyilisdba esnék (v. 6. 1. sz. fametsz.), de van okunk
hinni, hogy a ¢) és d) betiis ajtényilds eredetileg nem volt oly tdg, mint minének famet-
szetiinken mutatkozik, hol az csaknem egész tlet teszen; ily tégas bejirdsok az altemplomba
nem szoktak alkalmaztatni, hisz a pécsi nagy székes-egyhdzban a 1épes6hiz bejérdsa sem
teszen tirében (im Lichten) tsbbet 4/, 4“nél. Ha tehit a ¢) és d) betis csanddi durva ajté-
nyildshoz hozzd adjuk a sziikséges és eredetileg bizonyosan létezett faragott k&béllelet, az
tir annyira keskenyedni fog, hogy abba tobbé az oszlopsor tengelye nem esend bele.

Az 4tmeneti korszaku templom, mint mér érintve volt, nem birt szabad oszlop-
pal, mire nem is volt szitksége; mert meglehetds er8s hosszfala képes volt a boltnak oldal-
nyomisit ellensulyozni; de alkalmasint ily bolt nem is létezett. A templom
szentélyében azonban tsbb rendbeli diszes kapitaellel ellitott féloszlop 4llott,
melyek koz8l némelyiknek egyes darabjait a késbbi templomka falaiba be-
falazva taldltdk. Kapitaeljeik stylje tokélesen megegyez a 6. sz. fametsze-
tiinkéével.

Ezen féloszlop (L 7. 4br.) tartotta a szentélyzérds boltgerinczeit, me-
Archaeol. kozl. VIIL kot I. fiiz. 3

7. 4bra.
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lyekbél tobb fennmaradt példiny, végén tompitott vastag kortealakjival ugyancsak a
XIII-dik szdzad els§ felére utal benniinket.

Az idézett s részben misolatban is adott maradvinyokbél kitetszik, hogy az
dtmeneti korszaku templomka elég diszes volt s hogy abban tébbnyire azon alakzatokkal
taldlkozunk, melyeket hasonnemii és koru apatsdgi templomaink mutatnak. Nem vitatom,
vajjon e templomka a tatirjirds el6tt vagy utén épiilt-e; csak annyit jegyzek meg, hogy
a tatirok pusztitisit tokéletlennek és a falak alapzatit megkimél8 leromboldsnak kell
tekinteniink. Ok a templomok belsejét kiraboltdk, a tetSket leégették, de a falak leron-
tdséra nehezen vettek firadsigot, kiilonben nem maradt volna rdnk annyi, bizonyosan a
tatdrjards el6tt épiilt egyhdz. g

Nines semmi torténeti adatunk annak meghatirozdsdra, mikor enyészett el ezen
dtmeneti stylii templomka, de hogy annak romba kellett d8Inie, tanusdgul szolgél faragott
koveinek, az imént lerombolt egyhéz falaiban tortént alkalmazisa; fenmaradt ugyan a
régibb alapzat, fenmaradt taldn a zdrfalak csekély része is; de a szentély egészen tjra
épiilt fel; mert a csanddi parochia udvardn két szentélyzirks lithaté, mindkettének at-
mérdje ugyanaz, mintegy 1': l4b, de az egyik a nyolezszoghdl késziilt hiromoldalu, a
mésik a hatszogb8l késziilt hdromoldalu szentélynek zirkove, mit a gerinczek dgazdsai
ardnyéb6l biztosan meghatdrozhatni; az utébbi az imént lerombolt templomnak zérkive
volt, az el6bbi, az 4tmeneti korszaku szentélyének zirkove, épitészeti anyag gyandnt szol-
gilt a cstesives templomka falaiban. A nyolez szogbdl alakitott hdromoldalu szentély-
zérds minden esetre tokéletesebb és tetsz6bb is a hatszoghdl alakitottnil, tgy szintén az
ezen zirk8 gerinczei is jobb alakuak, mint az imént lerombolt templomkénak zérkoveéi,
melyek az alakban valé hanyatldst tanusitjdk.

Ugyanezt tanusitja egy fenmaradt ablak-
béllet is (1. 8. 4br.), melyen nem veszsziik észre
tobbé a jé kor erdteljes profiljét, hanem e helyett
sekély és kis mérvii horonyt, mindt a hanyatlds
kordban kedveltek.

De a legtijabb templomka a régibbnek csak-
nem valamennyi diszét is nélkiilozte ; itt féloszlop
nem volt, nem volt tobbé ékes kapitael, s igy az
egészet szegényesen vagy talin elhamarkodva
épitettnek hihetjiik, jmeglehet, mint t. Killer Fri-
gyes ur éllitja, mir a XVI szézad pérlizadisa
utén; de szintGgy meglehet, hogy még a XV-dik
szdzad vége felé, mikor a cstcsives stylnek ha-
nyatlisa mér mindeniitt mutatkozik. '

Tudjuk, hogy a kozépkorban a XIII. szdzad 6ta azaltemplomok mindinkdbb rit-
kulnak. Ez 4ltaldnos tapasztalds, &mbar Magyarorszdgon, kivételképen, még a XIV., s6t a
XV. szdzadban épitett altemplomokkal is taldlkozunk. Csanddon gy latszik nem a kivételt,
hanem az 4ltalinos szokést kovették ; mert az dtmeneti korszaku templomkénak kryptéjit
az imént lerombolt egyhdz épitésében egészen elhanyagoltik, kivették oszlopait, megfosz-
tottdk ajtajait bélleteitsl, az egész iirt folddel feltoltotték, s csak ezutdn rendezték el a be-
toltott térbe a P betiis (1. 1. sz. fametsz.) csont-tartalékot, melyben a 2. és 3. sz. fametsz.
eldadott keresztel§-kit nagyobb darabjat is taldltik. Sajnos, hogy ezen tért tiizetesebben
nem vizsgiltdk meg; talén ily vizsgdlat az altemplom padolata alatt egy, még az dtme-
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neti templomkdndl netaldn régibb egyhéz félkorii apsis-alapfalazatnak felefedezését ered-
ményezte volna. A mint az ligy jelenleg 4ll, e tekintetben mitsem mondhatni; s igy 4t-
megyiink az igen nevezetes baptisterium vizsgéliséra.

A csanadi baptisterium,

A csanddi baptisterium irdnt csak tigy johetiink tisztdba, ha elébb megismerke-
diink az 6-keresztyén baptisteriumok szervezésével, ming t. i. a foldalatti rémai temet6k-
ben, az Ggynevezett katakombdkban fordul el. Ily baptisteriumot tiizetesebben ir le s
rajzban is kozol Marchi; leirdsa itt, rajza L tdbldnk 2. és 3. 4brdjan lithato.

Marchi ,A keresztyénség eredeti mii-
vészetének emlékei” czimii konyvének 220.
s k. lapj. igy sz6l:

»A Ponziano nevii temet§ baptisteriu-
ménak alaprajza és két szelvénye.“

»A) Lépcss, melyen lemennek a bap-
tisteriumba. “

»B) Kis megéllapodési hely, hol a ke-
reszteld megallott, midén keresztelt.”

»C) Vizpatakocska, mely a kereszte-
léshez szitkségeltetett és nagysiga azon
medenczének, melyben a viz folydsidban
megéllapodott.®

»D) Csatorna, melyen a viz eltiint.“

»E) A kereszteld medencze szélessége.

»F) N4adbél és virdghdl szbtt rdcsozat,
mely a medencze oldalfaldra és boltjdra van
festve.

»0) A medencze f{olott emelkedd és
nagy koporsét rejts fal, melyen Krisztus
kereszteltetésének 4braja lefestve latszik.“

»H) A baptisteriumndl hihet8leg régibb
koporsé-helyek. “
1) Os régi megrombolt iiregek.

oL) E betli jeleli a vizmedencze hit-
téri faldt. Azazon lefestett keresztnek egész

felillete gyongygyel van kirakva ; aljdn dgak
és virgok lathaték ; két fekirdnyos részén

Marchi ,Monum. delle arti cristiane
primitive“ pag. 220 seq.

nlconografia ed ortografia del battis-
tero che & nel cimitero di Ponziano.“

»A) Scala per cui discendesi al battis-
tero.“

»B) Pianerottolo ove fermavasi il bat-
tizante ad administrare il sacramento.

»C) Corrente del aqua che era materia
al sacramento e ampiezza della vasca dove
nel sua passaggio rimane allaceciata.“

»D) Canale da cui la corrente esce e
va a perdersi.“

» ) Profondita dellavasca battesimale®.

»F) Ingraticolamento tessuto di canne
e fiori dipinti nelle due pareti laterali e nella
volta della vasca battesimale.“

»G) Muro che chiude un gran sarco-
fago costrutto sopra la vasca battesimale e
che tuttora ritiene il dipinto del battesimo
di Cristo.“

»H) Loculi anteriori forse alla costru-
zione del battistero.“

»I) Cavi e costruzioni primitive cadute
per la maggior parte in rovina.“

»Li.) Questa letteraindicala parete del
sfondo della vasca battesimale. La croce
che sopra vi ¢ dipinta ¢ in tutta la superficie

tempestata di gemme; alimenta nella parte
3*
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gyergyatartét és azon meggyujtott gyer-
tyékat visel, azok alatt pedig két linczocs-
kén fiigg le az alfa és omega jelképes betii.

»M) A baptisterium oldaldn emelt sz.
Abdon és Sennen nagy koporséja elétti fal.
Ezenfalalattiképen lathaté a két emlitett test-
vér martyrt jutalomképen korondzé ur-
isten, két mds szent, Milis és Vincze, a két
elbbinek oldaldn 4l1.“

»A Ponziano nevii foldalatti temet&ben
harmadszor 1épek fel kalauzul. Az els§ uta-
zés sem volt csekély hasznu. Nyilt és meg-
kozelithets dllapotban vannak még a vulca-
nicus természetii Monte-verde aljdn azon ké-
banyak, honnan a régi rémaiak a kdszerti
tuf nagy részét vették, melyet nagy mérvii
épitményok alapzatin és falaik bensejében
oly igen haszndltak. Ugyanazon Monte-
verde teteje alatt, egy k&nemben, mely
annyira kiilsnbozik a vuleanicusok termé-
szetét6l, a mennyire eliitnek a folyék iile-
pedései a tiizokddé hegyek lavéjatél, nyil-
tan maradt, a Ponziano nevii foldalatti
temetd, melyet az 6-keresztyének megholt
hittarsaik eltemettetése végett véajtak ki.
Elsg és masodik tdblamon a két helyiséget
egymas mellé abrazoltattam, hogy olva-
s6im a foldalatti Réméanak mindkét ne-
mével megismerkedhessenek s hogy ta-
nuljak megkiilonboéztetni a régi rémaiak
altal keresett és épitményeikben alkalma-
zott kénemet az 6-keresztyénség 4ltal teme-
t6ik szdméra keresett és kivdjott knemtdl,
tigyszintén, hogy felismerjék olvaséim a ré-
mai kivdjisok szabélytalanségat azon rend-
szeres symetria ellenében, melyre az 6-ke-
resztyének kényszeritve valinak, midén te-
met8iknek biztonsdgot szerezni kivéntak.“

,Egyuttal bebizonyitottam, mikép az
egyetlen ok, mely az dsékata foldalatti Ré-
ma megnyitisara késztette, a nyerészkedés

inferiore del tronco fonde e fiori; e sostiene
sulle braccia due candelabri accesi, sotto
ai quali calano due catenelle con appesi un
alfa e un omega.“

»M.) Muro che chiude il gran sarcofago
de’ santi Abdon e Sennen costrutto sul fianco
del battistero. Su questo muro conservasi
il dipinto che rappresenta Iddio rimunera-
tore in atto d'incoronare i due santi fratelli
martiri, a fianchi de’ quali sono effigiati
altri due santi, Milis e Vicenzo.“

»Ella e questa la terza volta ch’ io mi
fo guidaagli studiosi dell’ architettura della
Roma sotterranea per entro al cimitero di
Ponziano. Non fu di piccola utilitd il primo
viaggio. Alle radici vulcaniche di monte
Verde rimangon tuttora aperte e pratica-
bili le latomie, dalle quali i romani antichi
tolsero una parte dei grandi massi di quel
tufa litoide, che in tanta copia adoperarono
nelle fondamento e nell’ interno de’ muri dei
colossali loro edifizj. Sotto la sommitd di
questo medesimo monte Verde in una roccia
tanto diverse della vulcanica, quante le de-
posizioni fluviali e marine sono diverse
dalle lave che 1 vulcani ardenti vomitano
dalle loro caverne, rimane egualmente aper-
to tuttora e praticabile il cimitero di Pon-
ziano cavato dai cristiani per dare la sepol-
tura religiosa ai cadaveri dei loro morti ed
uccisi. Nelle tavole I. e II. ravvicinai io ¥’
un luogo all altro, percheé i miei lettori im-
parassero a conoscere ammendue le Rome
Sotterranee, la pagana e la cristiana, ed in-
cominciassero si a distinguere roccie cercate
e cavate dal pagani per la costruzione delle
loro fabbriche dalle roccie in cui i eristiani
nascosero i lor cimiteri; come a discernere
la irregolarita delle forme che alle proprie
escavazioni i paganidiederodalla simmetria
in cui 1 cristiani furono obbligati di conte-
nersi per dare a’ propri sepoleri I’ ordine
e la soliditd conveniente.“

,Dimostral insieme, la sola ragione del
lucro avere indotto 1 cavatori pagani ad
aprire la loro Roma sotterranea nelle roccie



volt, a nyereség a szerint emelkedvén vagy
csokkenvén, a mint az épitészek a kidsott
épitészeti anyagot jobban vagy kevésbbé
keresték : ellenben a keresztyén dsék fold-
alatti Rémdja azon vigynak koszonte ere-
detét, mely szerint a kereszteltek holttestei-
ket feltimaddsuk perczéig egészen akartik
megtartani; az utébbiak tehdt nem voltak
tekintettel sem az épitészetre, sem a foldmi-
velésre, és mitkodésok anndl tobb nehézség-
gel jart; mert middn a kidsott anyagot kény -
telenek valdnak kivinni a kivijasekbdl, a
poganyokat  szikségkép figyelmesekké
kellett miitétokre tenniok.“

,Masodik utamban, midén a XIII. tab-
14t magyardztam, tekintettel a Ponzianoféle
temetd igen szimos épitkezésére, melyek a
sok helyiitt csak foly6i iilepedésbél all6, fo-
lstte toredékeny, szikla erdsitésére szolgél-
nak, bebizonyitani térekedtem, mikép ép
oly valésziniitlen, hogy e temet$ eredetileg
a poganyoknak koszonhetd, ming képtelen-
ség volna feltenni, hogy a poganyok a ke-
resztyének szamdra készitettek sirhelyeket
ezen haszontalan szikliba, melyet roppant
kiterjedésben alaépitéssel, fallal és boltozat-
tal kellett erdsiteniok.“

»Egy vékony, hanem folytonosan cser-
gedezd viz-ér, mely esetleg e halom legbel-
sejében létezik, alkalmat ad harmadik utamra.
Az b-keresztyének e vizeret keresztels me-
dencze alakitdsdra haszniltdk fel; s én, mi-
utin annyira torekedtem megismertetni olva-
séimmal a foldalatti kamrik kiilonféleségét,
hola hivek papdik é4ltal részesiiltek az egy-
héz minden jététeményeiben u. m. a confir-
matioban, az ur vacsordjiban, a biinb4nat-
ban, a papszentelésben s a hdzassig kotésben,
én, mondom, lehetetlennek tartomitt akeresz-
telésr6l nem szélani, mely magéban issacra-
mentum levén, egyszersmind elGkészitési esz-
koz a tobbi sacramentumokra.“

»Bosio Antal legnagyobb megerélte-
téssel birt behatolni a Ponziano temet6nek
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per I uso in chesi adoperavono avevano un
prezzo maggiore o minore in proporzione
delle maggiori o minori ricerche degli edifi-
catori; la sola ragione di conservare interi i
corpi dei battezzati alla sospirata risurre-
zione avere indotto 1 cavatori cristiani ad a-
prire la propria Roma Sotterranea entro
cotesta roccia fluviale, la quale non prestan-
dosi ad alcum servigio né per I’ architettura
né per I’ agricoltura, non potea che radop-
piare la difficolth del collocarla fuori del
sotterraneo in modo che il pagano non si
avvedesse del Inogo. onde si traeva.“

»Nel secondo viaggio, illustrando la
tavola XIII. in veduta delle moltissime cos-
truzioni innalzate qua e cold nel cimitero di
Ponziano per sostenere laroccia fragilissima
che & in molti Iuoghi la fluviale marina,
presi a provare, che era tanto improbabile
che quel cimitero fosse stato in origine ca-
vato dai pagani, quanto sarebbe assurdo I
imaginare che i pagani aprissero senza un
fine ragionevole in una roccia di nessun uso
quell’ immenso sotterraneo, e con sostru-
zioni e muri e volte di molto dispendio pre-
parassero ai cristiani le sepolture.

»Una sottile ¢ perenne corrente d' ac-
qua che per ventura s’ incontra nelle intime
viscere di questa collina mi richiama ad un
terzo viaggio. I primitivi cristiani se ne gio-
varono creandovi un loro battistero; ed io
dopo essermi studiato di rappresentare a’
miei lettori quelle tante diversitd di stanze
sotterranee, ove i fedeli si adunavano per -
ricevere dal pontefici e dai sacerdoti i bene-
ficj della cresima, del' eucaristia, della pe-
nitenza, dei sacri ordini del matrimonio, non
debbo omettere di dar loro a conoscere la
fonte quivi apparecchiata per I’ amministra-
zione di quel battesimo, che oltre all’ essere
sacramento & necessaria disposizione agli
altri sacramenti.“

»Antonio Bosio con grandissima fatica
poté penetrare eziandio in questa parte del
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e részébe is, hanem nem ismert r4 ke-
resztel6 rendeltetééére, daczdra, hogy sze-
meivel latta Krisztus urunk a falra lefestett
keresztelését keresztel§ J4nos 4ltal és latta
lejebb a viragz6 és gyongydiszes keresatet
abrizolva, melynek alsé része leereszkedik
a vizbe. Akkor id8ben a falazott medencze,
melyet az épitész készitett, hogy a folyé
viz-eret, a keresztelés érdekében, megélla-
podésra kényszeritse, akkor id6ben az ezen
mély helyre esett omladék alatt el volt te-
metve, Bosio, ki csak a fels6 hevederivet
latta, ezt siri félivnek tartotta és vizsgilatdban
nem ment tovabb : de midén késgbb! a
medenczébe levezet§ 1épesS fok napfényre
jott, s ép Ugy a viz is, mely nagy es6k ide-
jében egész a harmadik és negyedik fokig
fel szall, kénnyen felismertiik az egésznek
eredeti rendeltetésétis.

»Nem birvan tobbé irott okminynyal,
az észszerli okoskoddshoz kell folyamod-
nunk, hogy megtudhassuk: vajjon e helyi-
ség keresztyén baptisterium volt-e ? A 1épcesé-
vel szemkozt levd falon lefestett Krisztus ke-
resztelése, felill emelkedvén e foly6viz meden-
czéje folott, részben pétolja a torténet hall-
gatdsat. A)-ban a l1épes8 kezdete pontjan a
temetének padolatjat latjuk. Mire valé az
ut6bbinak tiz foka? Egyediil, hogy azon a
catecumenus a vizbe leszdllhasson. Miért a,
foly6 viznek osszeszoritisa ezen oly szélesre
és mélyre terjed katlanba ? Egyediil
azért; mivel a folyéviz nem lett volna elég
a keresztelének bebuktatésira, hacsak t4-
gitott medenczébe nem szorittatik o6ssze.
Mire valé Krisztus keresztelésének képe?
Arra, hogy e példanynyal bebizonyittassék,
ming sziikséges az embernek a keresztelés,
miutdn maga megvaltéja is, ki erre épen
nem szorult, magat megkereszteltetni akarta
keresztels Janos 4ltal. A képnek megren-
del8je ki akarta nyilatkoztatni a catecume-
nus eldtt, mikép e vizképes a biinsket meg-
semmisiteni; mert Krisztus e hatalmat an-
nak tulajdonitotta azon kereszt4ltal, melyen

cimiterio di Ponziano, ma non seppe avve-
dersi del battistero che questo era, quan-
tunque avesse innanzi agli occhi dipinto il
battesimo amministrato & Gresu Cristo da Gio-
vamni Battista, e pilt basso la croce gemmata
e fiorita che colla estremitd inferiore del
tronco rimane sotto il pele della corrente. 11
muro o la vasca impermeabile aggiuntavi
qui dall’ arte per obbligar la corrente a for-
mare lo stagno necessario al battistero e la
corrente stessa erano allora sepolti sotto le
rovine precipitatevi in quel basso fondo. 11
Bosio che non vedea che I’ arco giratole
sopra, I’ ebbe per uno de’ soliti arcosolj, e
non fece ulteriori ricerche. Ma sterrati pil
tardi gli ultimi gradini della scala per cui
vi si discende e trovatavi I’ acqua che nelle
grandi pioggie s’ innalza fino al terzo ¢
quarto gradino, fu riconosciuto I’ uso per
cui quell’ opera fu in origine architettata.

»Nella mancanza d’ indicazioni scritte
ne conviene ricorrere agli argomenti di ra-
giof®e per chiarire se questo sia veramente’
un cristiano battistero. Il battesimo di Cristo
dipinto rimpetto alla scala che si arresta al
labbro d’ una vasca d’ acqua corrente toglie
in parte il velo al segreto silenzio della sto-
ria. Il piano del cimitero trova si in ca-
po alla scala. A qual fine que’ dieci scalini?
Solo per condurre il catecumeno alla stagna
dell’ acqua. A qual fine quell’ allacciamen-
to della corrente entro un bacino misurato
a quella larghezza e profonditd? Solo per-
cheé la corrente non sarebbe bastata all uopo
della, immersione del catecumeno, quando
non fosse stata cosl allargata e allacciata. A
qual fine quella rappresentanza del batte-
simo di Cristo? A chiarire con quel esem-
plare la necessitd in che I’ uomo si trovadel
battesimo, dopo che il suo redentore stesso,
che di battesimo non avea perfermo mestie-
ri, si & voluto al misterioso battesimo di
Giovanni assoggettare. Vollero eziandio gli
autori di quest’ opera significare a’ catecu-
meni che quell’ acqua aveva la efficacia di
distruggere il peccato, perché Cristo I’ aveva



a biinok megsemmisitése végett halalas
valasztotta.“ .

s

Nincs tehit okunk eltérni azok nézeté-
t51, kik e helyiséget tanulményozvin, miéta
az abban fekv§ omladéktél megszabadult,
azt egyhangulag 8s eredeti baptisteriumnak
ismerték el. Sziikséges két megjegyzést hoz-
z4 adnom. E baptisterium az egyetlen, mely
a foldalatti temetskben ismeretiinkre jutolt; in-
nen valami feliiletes kovetkeztethetné, hogy
az 6-keresztyének foldalatti Roméaja tobbel
nem is birt, és hogy Roméban minden cate-
cumenus, ama elsd szdzadokban, e meden-
czében kereszteltetett. Ily tulzott okosko-
d4sra ez feleletem: temetSinkben bédrhol ha-
tolunk le mélyebbre, mindeniitt vizre aka-
dunk, nem ugyan folyé6ra, hanem 4lléra,
kovetkezSleg nem nagy munkéba keriilt
akdrmely temetSben baptisteriumot &llitni.
De mivel e czélra a temetSket kozonséges
emeleteiknél lejebb kellett vinni és mivel
4116 vizok lasst gytijtése maga a temet dllan-
désiginak volt veszélyes; gy hiszem, hogy
mihelyt a sziikséglet és a hasznilat meg-
sziinhetett a temet8dsék e tavacskdkat tiis-
tént betoltotték. Ellenben itt, hol a viz foly,
ily elovigydzat kevésbbé volt sziikséges,
dmbér két s fél szdzad eldtt itt is feltoltetett
a baptisterium. “

, Vissza kell térnem mésodszor arra, mit
mis helyen a catecumenoknak a temetSkben
valé jelenlétére nézve megjegyestem. Allitot-
tam, hogy sz. Agnes coemeteriuménak két
kamardjanem szolgélhatott misnak, mint a
legnagyobb fokra felszallott s a keresztelést]
csak egy 1épéssel elvalasztott mindkét nem-
beli catecumenok kiilon iskoldjdnak. Kérem
az olvasé6t, emlékezzék indokoldsomra és ha
még kétkednék a catecumenoknak a teme-
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ad essa comunicata del proprio da quella
croce che qui & piantata entro il battistero e
su cui avea egli eletto di morire per la dis-
truzion del peccato.

»Non v’ & adunque ragion di allonta-
narsi dalla sentenza di coloro, chie studiando
questo sotterraneo libero dagli interramenti,
come ora €, si sono universalmente accor-
dati nel riconoscerlo per battistero primi-
tivo. Due osservazioni debbo io qui aggiun-
gere. E questo il solo battistero cimiteriale
che al presente si conosca: potrebbe quindi
qualche indiscreto trarne per consequenza
che la Roma Sotterranea de’ cristiani non
ebbe che un sol battistero e che tutti i cate-
cumeni in que’ primi secoli in Roma, furono
battezzati a questa fonte. Alla quale esorbi-
tante argomentazione io rispondo, che dovun-
que per poco si approfondino i tagli verti-
cali ne’ nostri cristiani cimiterj, da per tutto
si trovano acque, non corrente come qui,
ma stagnante; che in consequenza niuna
opera tornava si facile a que’ fedeli, come il
crearsi il battistero in ciascun cimitero. Ma
perche cotesti battisterj doveano per neces-
sitd abbassarsi sotto il piano delle vie cimi-
teriali, e perché la lenta evaporazione delle
loro acque stagnanti erano causa d’ inevita-
bili danni e pericoli; percid io tengo, che,
cessato il bisogno, che di essi 1 cristiani ne-
avevano avuto, a bello studio 1 cavatori de’
cimiterj, come pilt esposti a cotali danni, in-
terasserd quegli stagni. Qui chel acqua cor-
re un tal provedimento era meno neccessa-
rio; quantunque quivi pure due secoli e
mezzo addietro il battistero fosse interrato.

»Debbo in secondo luogo di questo
fatto per meglio confermare ¢id che altrove
ho detto intorno alla presenza de’ catacu-
meni ne cimiterj. Ho voluto io a suo luogo
sostenere, che due delle stanze del cimitero
di s. Agnese non poterono servir che di scu-
ola separata di catecumeni e catecumene
giunti al grado supremo del catecumenato,
dal quale al battesimo non v'era che un
passo. Torni il lettore coll’ occhio della men-
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t8kben valé tartézkodési jogérél, ebbeli két-
kedése itt fog megsziinni. Ha nem volt il-
letéktelen itt a keresztelés, nem lehetett ille-
téktelen az sem, hogy itt adatott amaz ok-

tatds, mely érdemessé tett a keresztelés mél-
té felvételére.“

,Miel6tt e tirgyat elhagyndm, figyel-
meztetni akarom olvaséimat még arra, mi-
kép Dbaptisteriumunkrél sz616 bizonyitd-
som mér magéban is tanuskodik arrél, hogy
a keresztelés itt a vizbe buktatdssal vitetett
véghez, azonban alig hihetjiik, hogy amaz
els8 szdzadokban ezen méd volt az egyetlen
s kizér6. Minden valéban hiv§ tudja, mikép
a keresztel§ viznek hatisa nem a buktatds
alatti mennyiségétt] fiigg, s nem is a test
kisebb vagy nagyobb részét6l, melyre sn-
tetik. Az el8ttink fekv8 tény tehdt nem
fosztja meg, sem az egyhdzat, sem a papot
azon jogatél, mely szerint kiilonféle alka-
lommal a keresztelés egyik vagy mésik mé6d-
jahoz folyamodhatik.“

»,Baptisteriumunk hirét és szentségét
emeli a kozelében fekvs két martyr-testvér,
Abdon és Sennen, sirja. Nem tekinthetjiik
vesztett 1d6nek, ha e két szent sirr6l szé-
lunk. Abdon és Sennen a harmadik szdzad
kozepe felé jott Perzsiab6l Rémaba és épen
j6 1d8ben érkeztek, hogy tanusigot tehesse-
nek 4llhatatossdgukrél, melylyel a csak
imént felvett keresztyén hitet vallottdk. A
korményon a két Fiilopst épen Trajanus De-
cius valtotta fel, ki irté hdborut lizent az
evangelium kovetSinek. A vihar leereszke-
dett redjok is, kik az amphitheatrumban te-
metetleniil estek el. Quirin nevii subdiakon-
nak azonban sikeriilt testiik birtokdba jutni
s azokat sajit hizdban megmenteni, mely
héz szerencsésen nem fekiidt messze az am-

phitheatrumtél. Kés8bb, a testeknek legko-

te su quel mio ragionamento ; e se gli rima-
nesse qualche dubbio intorno alla conveni-
enza dell’ ammetere in questi luoghi i cate-
cumeni di quell’ ordine, qui potrad toglier-
selo dell’ animo. Se non era disconveniente
il daz qui il battesimo, non pare neppur dis-
conveniente che qui si dessero le ultime is-
truzioni necessarie a ben ricevere il battesi-
mo stesso.”

»Prima pero di lasciare quest’ argo-

“mento del battistero voglio avvisati i miei

lettori, che la dimostrazione che questo sot-
terraneo mi offre di se, & ben valevole a per-
suadermi che qui il batessimo amministra-
vasi per I’ immersionedel catecumeno entro
la fonte; ma non gid a convincermi che in
quel primi secoli fosse questa la sola o la
pit commune forma dell’ amministrarlo. Og-
ni vero credente sa per fede, che la efficacia
di quelle acque non dipende né dalla loro
quantitd per la immersione, né dal loro ver-
samento sopra una maggiore o minore es-
tensione della persona del catecumeno. Il
fatto presente mnon toglie adunque neé alla
chiesa né al ministro del sacramento quella
pienezza di diritto, per cui nelle occurenze
diverse trovano espediente il variare il modo
di porgere queste acque salutari.*

,La celebrith e santitd di questo bat-
tistero cresce per 1' adjacente sepolero dei
due santi fratelli martyri Abdon e Sennen.
Non sard gittato il breve tempo che porre-
mo intorno a questa tomba. Era la metd del
secolo terzo quando dalla Persia Abdon e
Sennen vennero a Roma; e vi vennero in
buon punto per dare prova della costanza
con cui professavano la cristiana fede di
fresco da loro abbracciata. Merceche ai due
Filippi era succeduto nell’ impero Trajano
Decio, il quale avea tantosto riacceso una
persecuzione di esterminio contro i seguaci
dell’ evangelio. Il turbine cadde altierl sop-
ro di loro che rimasero uceisi ed insepolti
sull’ area dell’ amfiteatro. Un suddiacono di
nome Quirino riuscl a impadronirsi de’ loro
corpi e a trafugarli nella propria casa, che



zelebbi temet8be val6 elszdllitisa, vagy
legy8zhetlen nehézséggel taldlkozott, vagy e
szent kincset tulsigosan megkedvelte, elég
az, hogy a két test Quirinus hézat csak ot-
ven vagy hatvan esztend§ mulva hagyta el,
midén t. i. az uralkod4s nagy Constantinra
sz4lvin, a martyr végképi eltakaritdsban,
baptisteriumunk f6lott, részesiilt.“

»A két sz. testvér Janos és P4l a mar-
tyrsdgnak ugyanazon dics@ségére tettek
szert, midén ket az amphitheatrum koze-
Iében sajat hdzuknal lefejezték éstaldn esak
ideiglenesen eltemették. Azonban a kiilonb-
ség a perzsa és rémai testvérpar kozt elég
nagy. Jénos és P4l Julian apostasisinak
estek 4ldozatidul, Juliannak, kinek nem so-
kéira bekovetkezett rettent8 haldla hosszabb
békét hozott, mint a Constantinus altal adott
volt. Csaknem ugyan akkor emelkedett egy
basilika ugyanazon hdz, st azon hely fo-
lott, melyen a két rémai testvér aldozatit
hozta, Gigy, hogy a rémai szent helyekrsl
sz616 itinerariumok, melyek akkor irat-
tak, mikor még minden martyr az erede-
tileg elfoglalt foldalatti temetd-sir helyen
nyugodott, csoddlkozdssal emlitik, hogy Ja-
nos és P4l magéban a vérosban, basilika-
jokban, temetvék el. Eszerint csak kevés év
folyt le a rémai testvérpdr haldla ésa perzsa
testvérparnak a Pontianoféle temetSben valé
eltemettetése kozt. Megmagyardzhaté Janos
és P4l hulldinak magén hdzndli elrejtése, s az,
hogy Julian satellesei ezt meg nem tudtik,
foleg ha e héz folyvdst keresztyén birtok4-
ban marad, mi alkalmasint Quirinus laké-
val is tortént. Az ereklyék rendeltetésének
kiilonbozése, melyek kozdl egyik a Réma
falain kiviill fckvd temet8ben, misik a dics-
itésére épitett basilikiban tétetettle, a val-
tozott 1d8k és érdek kiilonféleségére utaltak.
Constantinus békéjének elsé éveiben a véro-

son beliil csak kevés templom épiilt, mivel hi-
Arch. Kézlemények, VIIL kot I fiiz.
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per buona ventura non era che a piccola
distanza dall' amfiteatro medesimo. Forse
per impossibilith di effetuarne il secondo
trasporto ad un de’ pilt prossimi cimiterj sub-
urbani, forse una divozione indiscreta del
suddiacono verso quel sacro tesoro, i due
corpl non uscirono dalla casa di Quirino se
non un cinquanto o sessant’ anni pid tardi,
quando, venuto !'impero nelle mani del
grande Costantino, ebbero la loro ferma se-
poltura sacra sopra questo battistero del ci-
mitero di Ponziano.“

»» I due santi fratelli Giovanni e Paolo
ottennere il medesimo onore del martirio a
picciolissima distanza dall’ amfiteatro deca-
pitati nella casa propria, e quivi stesso eb-
bero il sepolcro, forse per modo di provisio-
ne. Grande & tuttavia la differenza tra le due
coppie di cotesti fratelli nobilissimi persiani
Giovanni e Paolo furono sacrifi-
cati alla empietd dell’ apostato Giuliano, la
cui tremenda morte avvenuta poco dipoi
pub considerarsi per la romana chiesa come
principio d'una pace anché pit durevole di
quella che avevale data il gran Costantino.

¢ romani.

E poi rimonta presso a poco a quegli stessi
anni l'origine della basilica che vediam tut-
tora eretta sulla casa, anzi sul luogo stesso,
ove i due campioni consumarono il glorioso
loro sacrificio: talché uno degli itinerarj de’
luogi santi di Roma, scritto in una etd in
cui tutti i martiri rimanevan tuttora dal pri-
mo all” ultimo nei primitivi loro sepoleri dei
cimiterj suburbani, avviso come cosa al tutto
singolare, che Giovanni e Paolo riposavano
entro Roma nella insigne loro basilica. Non-
vi corsero quindi che pochi anni tra il mar-
tirio dei due fratelli persiani e la loro sepol-
tura al cimitero di Ponziano. Che per entro
una privata abitatione per non lungo tratto
di tempo si tengon nascosti i corpi di Gio-
vanni e Paolo, ed i satelleti di Giiuliano non
si aveggano, ella & cosa non malagevole a
comprendersi; anzi a me pare non impossi-
bile il nascondimento per un tempo ben pin

lungo, quando I abitazione continui nel do-
4
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hetéleg a laterani anyaegyhdzat, kevés mas-
sal egyetemben, elégnek gondoltik, tgy
szintén a varoson kiviil levéket u. m. a va-
ticanit, ostiait, labicanit, tiburtinit és nomen-
tanit, melyek az apostolok, tovdbba Marcel-
linus és Péter, Lorincz és Agnes sirjaik fo-
lott emelkedtek, elegendSk lehettek azon ke-
-resztyének szdmdra, kik a Diocletian és Ma-
ximian-féle tldozésekb8l megmenekedtek.
Mig tehdt a perzsa testvérpirnak nem volt
a varoshan sajdt temploma, és ezért testoket
a pontianoi temetsbe kellett kivinni, addig
negyven évvel késgbben, midén az egyhdzi
békének idejében a hivek szdma roppantul
szaporodott, a rémai testvérpir megmara-
dott a virosban s agy alkalmat szolgilt egy
basilika épitésére, mely ily lakott virosré-
szen, milyen akkor a coeliusi hely volt, min-
denesetre az els§ sziikségletek kozzé tartoz-
hatott.“

Kérem az olvasé6t e két kiilonbozd eset-
tel szemben emlékezzék vissza, azon magya-
rézatomra, melyet az iide mészr6l ad-
tam, melyben némely martyrok és nem
martyrok az ildozés kordbdl rink ma-
radt tetemei taldltattak. Nézetem szerint e
testeket természetes vagy er8szakos haldlok
napjan biztonséggal nem lehetett dtvinni a
temetSkbe. Nézetem szerint, tehat a hivek
ezen mészbe valé eltemetést vdlasztottik a
hulldknak a rothadés elleni olesé meg6vi-
sara. A két testvérpdr esete is erdsiti néze-
‘teimet, a mennyiben ezeket is sziikséges volt,
mivel haldluk napjin nem vihették 4t a te-
metébe, mész vagy balzsam, vagy mis szer
dltal, magdny hézban valé megtarthatds vé-
gett, képesekké tenni.“

minio di padrone cristiano, come pare acca-
desse della casa del suddiacono Quirino. Ma
la diversitd della destinazione che ebbero
queste reliquie, collocate le une in cimitero
fuoridi Roma ripostele altre entroRoma inuna
basilica costrutta in loro onore, pare non origi-
nasse che dalla diversitd deitempi e degl’ inte-
ressi. Ne' primianni della pace di Costantino
non siedificarono entro la cittd gran numero
di chiese, bastando forse la lateranense basi-
lica madre con pochissime altre dentro la cit-
td, e le suburbane del Vaticano e delle vie
Ostiense, Labicana, Tiburtina e Nomentana
erette sui sepoleri de’ principi degli apostoli,
di Marcellino e Pietro,di Lorenzo e di Agnese
per quei cristiani che erano scampati all’
esterminio di Diocleziano e Massimiano. Per-
tanto i corpi dei due fratelli martiri persiani
non ebbero per allora chiesa propria entro
r abitaféo, e furon recati al cimitero di Pon-
ziano; laddove i corpi de’ due martiri ro-
mani non pit che quarant’ anni dipoi, quan-
do il numero de’ fedeli erasi nella tranquil-
litd della pace di tanto accreseiuto, rimasero
entro Roma, e dieder motivo alla costruzione
della basilica, che in quel luogo popolosis-
simo del monte Celio dovea esser divenuta
allora poco meno che necessaria.“

Prego qui per I’ opportunitd dei due
fatti diversi 1 miei lettori a richiamarsi alla
memoria la spiegazione che io ho dato al-
trove della calce fresca, nella quale si tro-
vano entro a’ loculidei sacri cimiterj avvolti
alecuni martiri e non martiri della etd delle
persecuzioni. Era mia opinione che fossero
i corpi di coloro che non avevano potuto
con sicurezza essere trasportati ai cimiterj
nel giorno in cui o erano morti o avean sof-
ferto il martirio. A preservarsi dai danni
gravissimi della putrefazione pareva a me
che i fedeli superstiti avessero prescelto
quel metodo sicuro egualmente che econo-
mico d’ involgerne i cadaveri entro la calce.
I due fatti di Abdon e Sennen, di Giovanni
e Paolo confermano la mia opinione, mas-
sime in quanto non essendo stati portati ai
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»Az 1ild6zés sziintével a Ponzianoféle
temetdnek catecumenok és a hivgk 4ltali 14-
togatisa csokkent. Most mér a papsig fold-
folotti szent helyeken is fényes nappal féle-
lem nélkiil keresztelhetett. S ez elég volt a
catecumenok és hivek felmentésére, hogy
tobbé nem voltak kénytelenek a fold alé le-
széllani. Mindamellett e temetdt egész a IX-
dik szdzad végéig szdmosan latogattik. Az
itinerariumok egyike sem felejti el az utast
Abdon és Sennen tiszteletére ide vezetni. E
vezetSk egyike e helyt nagy templomnak ne-
vezi, mely elnevezést a latogaték nagy szd-
méra vonatkoztathatni, s nem magénak a
templomnak nagy terjedelmére, mely nem
létezik. A pontificalis konyvben olvassuk,
hogy Hadrianus papa itt a VIII-dik szdzad
vége el6tt nagy tatarozdst vitetett véghez;
és mi, még nagyobb figyelmet érdemel, hogy
Miklés e tatarozdst a IX-dik szdzad kozepe
tijdn meguhjitotta, miutdn IV-dik Gergely
(827—843) mir elvitette onnan a szent tes-
teket sz. Mark basilikdjiba, melynek czim-
zetes cardinalisa volt, miel6tt pipinak vi-
lasztottak.“
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cimiter] nel tempo in cui furono per Cristo
martirizzati, dovettero o colla calce o coi
balsami o con altri espedienti pilt efficaci
essere custoditi in case private.“

»Avrebbe devuto cessare la frequenza
de’ catecumeni e de’ fedeli a questa parte del
cimitero di Ponziano appena cessarono le
persecuzioni. I ministri del battesimo pote-
vano senza pericoli di sorte alcuna ammi-
nistrare il sacramento ne’ luoghi sacri e non
sacri nella piena luce del giorno. Cié bas-
tava perché risparmiassero ease e ai catecu-
meni il disagio di mettersi in queste oscure
viscere della terra. Con tutto cid io trovo
frequentatissimo il nostro sotterraneo fin do-
po la metd del secolonono. Niun degli itine-
rarj de’ luoghi santi di Roma si dimentica
d’ introduire il pellegrino qua entro per ve-
nerare il sepolero de’ due martiri Abdon e
Sennen. Una di queste guide arriva a dare
a questo luogo il titolo di chiesa grande; la
quale parola pud ben intendersi nel senso di
chiesa frequentata, ma non gid in quello di
chiesa grande per ampiezza d’ area che qui
non v’ &. E nel libro Pontificale leggiamo
che Adriano primo vi fece grandi ristauri
prima della fine dell’ ottavo secolo; e, cid
che merita anche maggior considerazione,
che Nicold primo rinuovd cotali ristauri
dopo la metd del secolo nono, guando gid
Gregorio quarto, che avea tenuto il pontifi-
cato tra I' 827 el 843, avea trasportati
que’ sacri corpi alla basilica di s. Marco,
della quale era stato cardinal titolare prima
di venire assunto al pontificato.“

Marchi, ki 1844-ben adta ki az &si keresztyén mifemlékekrsl sz616 munk4jit, a
rémai katakombédkban csak az itt leirt baptisteriumot ismeri, mint korunkban még 1étezét ;
azonban megjegyzi, hogy ezenkiviil bizonyosan volt még més hely is, hol a fold alatti te-
metSkben kereszteltek ; igy szélnak régi ir6k azon kereszteldrsl, melyben maga Péter apos-
tol keresztelt s mely a Salaria ut melletti Ostriano név alatti temet&ben fordult eld.

Rossi ,Roma Sotterranea cristiana“ cziméi 1864-ben Réméban megjelent mun-
kéjanak I. kotetében a régi rémai keresztyén foldalatti temetSk lajstromét advén (207. 1)

e szavakkal idézi e baptisteriumot:

S Coemeterium majus,
19. Ostrianum vel Ostriani Ad Nymphas s. Petri,
Fontis s. Petri.

4*



185. 1, Ostriano-féle temetd, hol az apostolok fénske szokott keresztelni és

189. 1. Az ostriano-féle temetd, hol a hagyomdny szerint Péter apostol keresztelt,
nem levén tivol a Novella nevii temettsl, vagy a Salaria- vagy a Nomentana ut balolda-
lin fekhetett.

Rossi tlizetes vizsgdlatal még ma sem terjedhettek iddig s igy az apostol keresz-
tel§ katjat csak a hagyomény utén jegyezgetd régi irokbol, a temetdt magét pedig, mely-
. ben a baptisterium létezett, csak Bosio elégtelen leirdsabdl ismerjiik ; azonban bizonyos az
itt talalt és megdrzott emlékekbs], hogy e temetd a rémai keresztyénség egyik legrégiebbje,
s hogy elrendezése visszamegy az apostolok koridig, végre, hogy valamint a Pontiano-féle
temetdben, gy itt is volt foldalatti baptisterium, hogy tehit az elSbbi nem volt egyetlen
a maga nemében, hanem csak egyetlen, melyet ismeriink.

Az 6-keresztyén baptisterium lényeges részei a vizet gyiijté medencze (lacus, t6),
kettds csatornarendszerével, az egyik csatorna a vizet a medenczébe be- a mdsik a me-
denczébsl ismét kibocsdtja. A medencze arra val6, hogy abba a keresztelends leléphessen
és fejét a vizbe buktathassa, mit baptismusnak per immersionem neveztck, ellentétiil a bap-
tismusnak per aspersionem, melyben a vizet, mint ma is torténik, a keresztelendd fejére
ontotték. Az el6bbi méd a régibb; nem tudhatni, hogy az utébbi mikor keletkezett, és
mikor nyomta el amazt végképen; volt id§, melyben mindkettst alkalmaztik.

A vizmedenczén és kétféle csatorndin kiviil nevezetes még az dlldspont, melyet
a kereszteld foglalt el, melynek tehit a medencze széraz partjan kellett lenni.

Réma vidékének volgyeiben sok patak és viz taldlhatd, mikbél a keresatelésre
valé viz vehet(, ellenben a temetSk a volgyeken feliil emelkedd magaslatokon vannak ki-
védjva, ha tehdt baptisteriumot akartak alkotni, le kellett szdllniok a katakombak fels§
emeleteibs] a volgyek mélységéig, mi természetesen a ldgy kovezetbe véjt lépeséfokokon
tortént; a 1épesd tehdt szintén két baptisterium sziikséges részévé vilt, de ezen levezetd
szdraz lépesén kiviil, sziitkséges volt még a medencze aljara vezets 1épessfok is, melyen a
keresztelendd mdr a vizben szillott le, e néhdny fokot tehat vizbeli foknak kell nevezniink.

Midén a keresztelés a temetkben tortént, természetes, hogy, hol szerét lehetett
tenni, a baptisteriumokat a legtobbre beesiilt szentek temet8 helyeiknek kozelében allitottak
fel, hasonléul azon eljarashoz, mely szerint mindenki, a ki csak szerét tehette, sajit sirjit a
szentek sirjai mellé akarta elhelyeztetni, mit ezen formuldval ,,retro sanctos* fejestek ki.

Kevésbé lényeges a falképpel vald diszités, milyen a Pontiano nevif temetSben for-
dul el8; azonban az el6adés targya a Pontiano-féle baptisteriumban magyardzé, a franczia
kifejezés szerint ,,parlant’ és erdsitd; mert hova illett jobban Krisztus keresztelésének
dbrdzolésa, mint oly medencze felé, hol ép Ggy kereszteltek, mint maga az idvozits keresz-
telkedett. Az itt esak érintett falkép mdsat kozli Aringhi ,,Roma subterranea* (folio Romae
1651.) czim{i munkdja IL kot. 527-ki foliojdn. Itt Krisztust a folyéban 4llva litjuk, a viz
koldokeig ér, keresztel§ sz. Jdnos baloldalin 4ll, jobbjit az udvozits fejére teszi, mely fo-
lott galamb alakban lebeg a sz. lélek. Az idvozitS jobbjdn, parton 4l egy angyal, ki a le-
torlésre szolgil6 rubdt készen tartja; az angyal alatt szarvas kozeledik a vizhez. ,,Mint a
szép hives patakra a szarvas kivinkozik** — A folio masik felét nagy mérvben rajzolva
a tablinkon (2. dbra) is ldthaté gyongydiszes kereszt A és £ betiiivel foglalja el.

Nem bizonyos végre, vajjon a régi ritus sziikségképen folyd vizet kivint-e a ke-
resztelésre ? Marchi, mint lattuk, beéri az 4116 vizzel is; jelenleg kutvizet is hasznalhatnak.

Vizsgéljuk most ezek nyomdn, 1. sz. fametszetiinket, s itt fel fog tfinni annak
kozepén az f, d, b, ¢, f, bf, g, f, I, { betifs négyszog, mely alkalmasint a legrégibb csanidi
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épitmények egyike; régibb pedig minden esetre az dtmeneti és a lerombolt templomkénél ;
masrészt 6nallé is; mert falainak csak keleti részét haszndltik fel, hogy azzal a szentélyt a
hosszhajétol elkilonitsék s hogy abba két, az altemplomba vezets ajtét vagjanak, melyet
azutén a lerombolt templomban félig befalaztak.

Nem 1évén jelen az dsatdsndl s nem ldthatvin késSbb sem az idézett épiilet falait,
azok szerkezetét, anyagat és kiterjedését, nem adhatok szdmot az egésznek rendeltetésérdl,
de szémot adhatok egy részérsl, mely nagy jelentékenységénél fogva nem toltetett be, mint
a tobbi folddel, hanem emlékiil fel van tartva, s6t uj bolthajtdssal ellitva. E rész fametsze-
tiinkon W betiivel van jelolve s ez nem més egy 6-keresztyén baptisteriumndl, mely mint
ilyen méltin sorakozik a rémai Pontiano czimi baptisteriuma mellé, gy, hogy az ut6bbi
tobbé nem unicum.

Hasonlitsuk most ezen W betiis részt I. réztiblink 4. és 5. dbrdjat, az ugyane
tdbldn Marchi munkéja utdn kiilon mésolt 1. 2. és 3-dik szdm alatt adott Pontianoféle bap-
tisteriummal ; s azt fogjuk taldlni, hogy itt az 6-keresztyén baptisteriumnak minden kell§ és
lényeges része megvan.

Pontiano 1. dbra. Csanddon 4. és 5. dbra.

A) A medenczéhez vezet§ 1épesé. a) ugyanaz (betoltve).

B) A keresztels megillapodasinak pontja.

Csanddon B és ;” kozt régi fal van ugyan, hanem 4mbdr e fal régi, még sem ere-
deti, nem egykoru a baptisterium elsg felépitésével, e szerint tehdt eredetileg a keresztel
alldspontjat Csanddon szinte f§-be kelyezhetjiikk. Egyébirdnt e pontot nem kozelithettem
meg ; mert Csanddra érkeztemkor mér fel volt toltve, sét az elvalaszté fal folott a modern
fal fel volt épitve.

Pontiano 1. dbra. Csanddon 4. és 5. 4bra.
C) Keresztels medencze. 7) ugyanaz.
D) Vizvezeték, csatorna. d) ugyanaz.

A killonbség itt az, hogy a Pontiano-temetSben a D betiis csatorna a vizet elve-
zetl a medenczébfl, mig Csanddon a 0 csatorna a vizet bevezeti a medenczébe, még pedig
nem fulyd vizbgl, vagy forrdsbé6l, hanem alkalmasint egy a baptisteriumon kiviil 4116 kat-
bol, mi arra mutat, hogy a keresztelésre toly6- vagy forrisviz sziikségkép nem kivéntatott.
Az elvezetd csatorndt Csanddon nem ismerjiik, ha csak Killer irnak nines igaza, ki erre a
mostani a bettis igen meredek 1épes6 irinydban futé bardzddban akart rdismerni. E ba-
razda 5 4dbrankon E E-vel van jelelve, s e szerint az elvezetd csatorna északfelé tartott.

A jegyz8konyv O pontja felemliti, hogy a vizvezeték ,nyolczad részében iszap-
pal telve talaltatott,” mi szintén rendeltetése mellett sz6l.

Vessiink most egy pillanatot L. réztdblink 5-dik abrdjdra, mely a csanddi bap-
tisteriumnak felrajzat adja, itt a pontozott kettds-vonal 0 betii alatt mésolja a csatorndcs-
kinak irdnyat, mely balfeliil magasabban fekszik, mint jobbfelil, amot. nagyobb, itt ki-
sebb dtmérdvel bir, sét jobbfelil mintegy alacsonyabb léczdban van kivéjva; végét nem
ismerem ; mert a k&léczat a régi fal elvigja. A viz alkalmasint az 1 ldbnyi széles nyil4dson
tédult be a medenczébe, de a l6cza csatorndjdn nem mehetett ki; mert a l5cza csaknem
egész labbal magasabb a medencze aljandl; a lécza csatorndcskdjdnak végét nem ismervén,
nem tudhatjuk rendeltetését sem.

A fentebb érintett nagy nyilds aljan tarcsa alakban faragott kovet taliltak, me-
lyet rajzunk is mutat; ennek rendeltetését nem tudom megmagyardzni, ha csak az alan-
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tabbi csatornicskdnak elzdrdsa nem volt czélja és eredeti helyéb§l torténetesen ide esett-
nek nem tekintjiik.

Rajzunk a régi falak magassigét tiinteti elé, a fels6bb részek mai tégldbél ké-
szitett boltot képeznek, mely folstt a modern templom szentélyének kovezete fekszik. A
helyiség tehédt igen alacsony, magassiga nem tevén sokkal tobbet egy béesi 6lnél.

A medenczét egyik részében tovabb vizsgdlandé vagy mdsfél ldbra (' betii kor-
nyékén) ledsattam. A kidsott anyag vizmentes mészszel ssszetartott kaviesbdl llott, Ggy
hogy azt mai kitétellel béton-nak nevezhetjilk, mindt jelenleg is vizi épitkezéseknél szok-
tak haszndlni; meg kell azonban jegyeznem, hogy ezen béton tévolrél sem mérkészhetik
azzal, melyet székes-fehérvéri dsatdsaim alkalmévala hajdani kirdlyi templom alapzatéban
taldltam, mely utébbi alig engedett a leger8sebb vascsikdnynak, mig a csanddit elég
konnyen dshattdk fel; mind a mellett a csanddi is arra mutat, hogy itt vizi épitkezéssel
van dolgunk, hogy teh4t itt vizmedencze volt.

Ha 1. sz. fametszetiinket tekintjiik, igen feltling, hogy a vizcsatorna a templomka
hosszfalanak épen kozepét, még pedig elég hosszi vonalon vigja keresztiil. Azonban ez
eredetileg nem volt igy ; mert a baptisteriumnak déli zarfala az f, h, f, fal volt, s itt a csa-
torndcska ennek délkeleti sarkat épen csak épszog alatt vaghatta keresztiil.

Magyarorszégon a szentek és martyroknak soha sem voltunk oly b&vében, mint
voltak Rémédban; azért ndlunk ilyféle szabilyt ,a baptisteriumot a szentek nyughelyeik
kozelében kell elrendezni“ nem kovethettek ; mind a mellett a csanddi baptisterium mégis
oly szerencsés volt, hogy ha eredetileg nem is, legaldbb késgbb kapott szent sirt szomszéd-
jaul; de errdl aldbb b&vebben.

Végre volt-e eredetileg falképekkel diszitve a csanddi baptisterium, minsket nem-
csak a rémai foldalatti temetSkben, hanem nélunk is ldtunk a péesi ,,cubiculumban‘‘? azt
tobbé nem tudhatni; mert a csanddi baptisterium nem az eredeti, hanem csak az eredetinek
elrendezését mequjité késobbi épithkezés.

Mondom : kés6bbi épitkezés; mert tégldi nem rémai téglik, nem olyanok, ming-
ket a péesi ,,cubiculumban‘t taldlunk, sét olyanok sem, minSket, mint Csaniddon taldltakat
emlit a jegyz8konyv I pontja, hanem olyanok, minskb§l az aracsi templom épiilt, melynek
eredete legfelebb a XIII-dik szdzad elejére tehetd.

Tov4abb4 a béton, mint mar emlitém, sem oly j6, mint minét tudtak késziteni, a
régi rémaiak utmutatisa utdn indulva, még az 6-keresztyének is, s6t min&t Székes-Fehér-
virott még a XI-dik szdzad elején és folytén is taldlunk alkalmazva.

Az épitészeti anyag ezen hanyatlésa nem engedi meg, hogy a csanddi baptiste-
riumot mai mingségében O6-keresztyénnek mondhassuk; de elrendezése analog levén a
Pontiano temet§ baptisteriuméval, nagy valésziniiséggel dllithatjuk, hogy itt egy régi,
6-keresztyén baptisterium ujittatott meg a XIII-dik szdzadban; mihez az is jérul, hogy a
XIII-dik szédzadban a keresztyén vallds tobbé nem volt foldalatti rejtekbe szoritva, s6t a
keresztelés ,,per immersionem* sem volt t6bbé szokésos, nem volt tehdt sziiksége sem fold-
alatti, sem medenczés keresztel§ kutra.

Tudjuk, hogy sz. Gellért szdmtalan megtértet keresztelt meg Csanddon s hihet-
jik, hogy ezt e helyiséghen tette, mely az & kordig épen azért; mert foldalatti volt, meg-
maradt. Midén e templomkat a XIII-dik szdzadban ujra épitették, Gellért mint canonizalt
martyr, nagy tiszteletben volt egész Magyarorszdgon, de leginkdbb Csanidon, piispoki
székhelyén; igy igen konnyen hihetd, hogy azon helyet, hol apostoli hivatisinak egyik



’ 31

jelentékenyebb részét teljesitette, nem akartdk az Gjraépités alkalmdival elveszteni, megtar-
tottdk tehdt az emléket, midén azt régi elrendezése alapjan egészen megtjitottik, s igy a
baptisteriumban még ma is hazai emlékeink egyik legnevezetesbjét tisztelhetjiik és tanul-
mdinyozhatjuk.

A csanddi keresztyén sarkophag.

Az 1. sz. fametszetiinkon ldthaté helyrajz U pontjan taléltatott egy, figyelmiin-
ket minden tekintetben igénybe vevS nagy mérvii kiokoporsé, mely lelhelyérsl elvéve,
jelenleg a plebdnia udvarin van felallitva.

E koporsé a jegyzSkonyv kifejezése szerint: ,korill volt véve 4 vastagsdgot
tevd mésztapaszszal azaz betonnal.“ T. Killer Frigyes Gr egyik levelében pedig ehhez
hozz4 teszi, ,hogy boltozat maradvinyai is taldltatvan a sarkophag koriil, vildgos, mikép
az hajdan cryptiban dllott, valamint az is, hogy a koporsé fedelén eléfordulé nyomok,
annak egykori levételét bizonyitottik ; végre, hogy a sarkophag feldsatdsa idejében iires
volt, kivéve néhiny az itt letett test labdnak kis csontjait (phalanges digitorum), melyek a
tobbi esont kiszedése alkalmaval visszamaradtak.

A kérdéses sarkophagot felmérvén, mérveimet T. Killer urétél kissé eltéréknek
taldlom u. m.

A jegyzskonyvben: sajat mérésem szerint:
Egész hoszsza 6 9 6 9
Egész szélessége 2' 10" 20 8 g
Egész magassaga 1 7 6~ 1/ 8¢ 6
Urének hoszsza 6 — — 6' — —
Urének szélessége 2/ 3 — 2/ 1 6

E mérvekbd] kitetszik, hogy azok ndlunk a régibb kozépkorban a szokottakndl
nagyobbak levén, viligos, mikép itt nem mindennapi emlékkel van dolgunk.

A fehérviri dsatdsok alkalmdval a XI-dik szdzadban meghalt kirdlyi csaldd tag-
jainak hulldi csak kicsiny, a testet csak alig magdba foglalé fakoporsékban taldltattak ;
valamivel ujabb koporsénak mondhatni két szinte elég kicsinyt, mely nem egész kibsl
volt kifaragva, hanem csak kisebb darabbél osszerakva, végre az 1196-ban elhunyt III.
Béla koporséja vorss marvanybél késziilt ugyan, hanem egész egyszeriiséggel, minden
disz nélkiil és legalabb hoszszdban csak oly nagyra, mint a mennyi épen elég volt a hulla
befogadasara.

Ellenben a csanddi kékoporsé a szorosan sziikségesnél hosszabb és szélesebb;
miért is méltin hihetjiik, hogy nemcsak maginak a testnek, hanem még egy fa- vagy
més anyagbél készitett koporsénak is befogaddsira késziilt, vagyis, hogy a csanidi ko-
porsd két kiillon koporsénak kiils§ koporséja.

Alakja ugyan egyszerii : simdra kivdjott parallelepiped, melynek el64llitdsa,
mivel a k& elég puha, nagy munkédba vagy firadsigba nem kerilt; van azonban egyik
hosszoldala kozepén egy igen csinosan faragott, a koporsé egész magassigdban elterjeds, s
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a 'Ma,gyarorszég czimerén el6fordulé kereszthez (1. 9. 4br.) annyiban hasonlé kereszt,
amennyiben az utébbi is mint az elbbi hegyen 4lL.

Hasonlé6 keresztet egyik eddig ismert magyar ko-
porsén sem lattunk, nem ismertiink ; de ismeriink tobb rend-
beli byzanti sarkophagot, melyen hasonlé keresat fordul eld.
Egyiknek rajzit Salzenberg ,Altchr. Baudenkmale von Con-
stantinopel“ czim{i képatlasz XXXVI. tabl. 5. és 6. dbrdja-
ban kozli, megjegyezvén munkéja szovegének 120. 1.,
hogy e sarkophag a hajdani Pantokrator nevii byzanti tem-
plom el6tt 411, mely jelenleg, mint torok mecset Kilisse
Dschami nevet visel; a koporsé ma vizmedenezéiil hasznél-
tatik, melyben a torok, szokésa szerint, miel8tt a mecsetbe
megy, megmossa kezeit. ,Dem zum Theil fiir den mahomedanischen Cultus eingerichteten
Gebiude ist jetzt der Name Kilisse Dschami beigelegt und ein alter Sarkophag aus verde
antico (zold szinii erekkel diszes thessaliai mérviny) vor dem westlichen Eingange, von
der Tradition als Grabstein der Kaiserin Irene bezeichnet, dient als Wasserbehiilter zu den
iiblichen Reinigungen der Moslemim vor dem Gebet.“ — E koporsénak minden oldalin
két kereszt lathaté, egyik a testén, mésik fodelén, a testé korbe van foglalva s igy egyenld
négy fggal bir, a f6délé ellenben mintegy ellypsisbe foglalva két rovidebb és két hosszabb
keresztdgat mutat, vildgos tanusdgdul annak, hogy még Byzantban sem conditio sine qua
non az egyenld dgu kereszt, melyet byzantinak hinak.

A seraskeriatban (a fgvezér hivatalos épiiletében) régi byzanti k8koporsénm,
més két, az el6bbiéhez hasonlé keresztet l4ttam, Dethier bardtom ezen kiviil még két ke-
reszttel ellatott kopors6t ismer Konstantindpolyban s mindegyiket a csészari csaldd kopor-
s6janak tartja, mely a VI-dik és a XIII-dik szdzad els§ évtizedeibdl szédrmazik.

Mibél vildgos, hogy a csanddi koporsén levs keresztnek legkozelebbi elémintéjat
Konstantinipolyban, vagyis a byzanti esdszarl birodalomban kell keresniink, még pedig an-
ndl inkdbb; mert sz. Gellért kordig a csanddi sz. Jénos kolostordt gorog bardtok laktdk.
. Van a tihanyi altemplomban egy, k&tdblin lithat6 kereszt, melyet
némelyek az itt eltemetett I. Andrds kopors6jarél szdrmazottnak hisznek ;azon-
ban e keresztet (1. 10. 4bra.) utélagosan csak azon okbé6l hozom fel; mivel e
keresztnek szirmazdsa bizonytalan és mert sem tartozik a fentebbi keresztek
osztilydba, alakjindl fogva sem, mivel ez processionalis kereszt (Vortrag-
kreuz) s e mingségében inkdbb Tihany valamely régi apatjat illeti.

A jegyzSkonyvben t. Killer ir a kérdésben lev8 nevezetes csanddi
sarkophagot IV-dik vagyis Kun Ldszl6 kirdly sarkophagjdnak tartja; 1-szor,
mivel iiresen taldltatott, mert a kirdly testét Csanddrél Véradra vitték. 2-szor,
mert t. K. Gr nézete szerint a sarkophag aljdn taldlt foltok, vérfoltok, melye-
ket a meggyilkolt kirdlynak sebei okoztak ; 3-szor, mert a helyiség, melyben a
sarkophag feldsatott t. K. tir nézete szerint a hajdani csanddi székesegyhdzhoz
tartozott; 4-szer, mert ily nevezetes nagysdgl sarkophag csak igen el6kels
hoiltat illethetett.

Fentebb érintettem, hogy az 1868-ban lerombolt templomot a hajdani
csanidi székesegyhdznak épen nem tarthatjuk; mivel mérvei igen csekélyek
s nem akadtak semmi toronynak nyoméra, hanem inkdbb alédrendeltebb valésziniileg apét-
shgi templomnak kell tartanunk, nevezetesen pedig a szent Geellért 4ltal a b. sziiz tisate-

10. dbra.



letére és a benczések haszndlatira alapitott apdtsdginak; s mdr ennél fogva is, ha IV,
Liszlo sarkophagja fenmaradt Csanddon, azt inkdbb e viros hajdani székesegyhiziban
kell keresniink, melynek helyén ma alkahmasint a giorog templom dll.

Nem tudom ugvan, vajjon a kkoporsd foltjai, melvek, ha vizzel dntoztetnek,
valéban voroskés szint oltenek, vértil szdrmazd foltok-¢,') de ha esakugyan ilvenek is, e vér
nem lehet Kun-Laszl6 vére; mert e kirdly nem Csanddon, hanem Csanddtd] messze ¢ yil-
koltatott meg, tehat ha testét Csanddra hoztdk is, esak meggyilkoltatisa utin pir nappal
hozhattik, a holt test pedig nem vérzik; de nem tehetni fel azt sem, hogy sulyos és nagy
sarkophagunk mintegy készen tartatott, s a kirdly testét meggyilkoltatisa utin rigton
abba tették, s azzal, s abban hoztdk volna Csanddra. Ellenben a kérdéses koporsd inkdhb
bizonyos halott szdmdra késziilt, elég firadtsdggal és hosszabb ideig; kiilonben nem
lehetne oly diszes, oly kitiing és kivald.

A felhozott két koriilmény, nézetem szerint kizarja t. Killer wr véleményét,
azonban mindketts mellett még tobb igen valdszinii érvet birnnk felhozni, s igy a koporsd
hajdani lakéjara rdismerni.

Sz. Gellért 1047-ben szenvedvén martyrsigot, a csanadi kaptalan és a benczés
apit a martyr testét Andras kirdlytdl visszakovetelték, hogy azt, mint a esanddi piispok-
ség eliljardjaét és illetGleg a kolostor alapitdjaét, Csanddon illden temethessék el. A tes-
tet némelyek szerint hét esztendivel halila utin, mdsok szerint (1. ,Acta sanctornm. Ant-
verpiae. 1757. T\ VL p. 713, r. seq.) mindjdrt martyrsdga utin elnyervén, a kiptalan és a
benezés apat kozt vita tdmadt, vajjon a boldogultat a székesegyhazban, vagy pedig a b,
szi{z apatsdgi egyhdzdiban temessék-e el? — A vitatkozdis vége az lett, hogy a test az utébbi
templomban oly silyt nyert, mikép azt innen elvinni nem lehetett, mit arra magyardztak,
hogy sz. Grellért ¢letében nyilvanitott dhaja, mely szerint ide akart temetkezni, holta utdin
is érvényesitette magit. Torténetileg bizonyos ténynek vehetjiik, hogy a Pestrdl Csanddra
hozott test, a sz. Mdria czim{i esanddi apidtsagban, vagyis az 1868-bhan lerombolt egyhéz-
ban takarittatott el. Hozzd jarul, hogy a nevezetes sarkophag kozelében boltozati marad-
vanyok mutatkoztak, jeléiil, mikép itt elsre késziilt hely, krypta virakozott az idehozott
testre; de ily elfrekésziilésre mutat maga a sarkophag is, mely nem a testhez, melyre
nézve tal nagy volt, méretett, mint kiilonben a XI-dik szdzadban szokds volt, hanem azért
esindltatott a rendesnél nagyobbra, mert a testet mds, alkalmasint fakoporséban hoztik
ide s ezzel egyiitt betették a klkoporséba ; miért is ez utébbinak a szokottnil nagyobbnak
kellett lennie. Szimos kozépkori elfadis maradt rdnk, melyben a szentek testei nyitott
fakoporsokban szillittatnak nyughelyskre s hogy csak egyet hozzak fel: emlékeztetem
olvasdimat a béesi képes Chronika sz. Laszld testének Nagy-Viaradra megérkezéset elgads
Abrdjara. A csanadi k8koporson byzanti izlésii keresztet latunk, melyet valdsziniileg a gi-
rog baratok jotev8joknek hazijuk styljében készitettek ; mondom, jotevSjoknek, mivel fel-
tehetd, hogy sz. Gellért, midén a gorog bardtokat Csanddbdl eltdvolitotta, benczéseinek
kolostorukban készitvén helyet, hihetiileg a gorogoknek kényelmesebb kolostort épittetett,
mint a mind a régi esanddi volt. Egyébirdnt megjegyzend még az, hogy rendszerint a
XIlI-dik szdzad el6tt nem taldlkozunk magyarorszagi emlékeinken oly csinosan faragott
mtivel, mint a ming a csanddi kereszt, de talilkozunk ilyemmel az egész kozépkoron At

1) A sarkophag aljdnak egyik kis darabjat Than ur, egyetemi vegytanar, szives volt meg-
vizsgalni, hanem a virgs foltban vérre ismernie nem sikeriilt,
Archaeolog. Kozlemények. VIII, kot I. fiz. f

~
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Byzautban, hol a keresat, koporsékon, a XIL szdzadtél egész a X1II-dikig gyakran hasz-
néltatott.

I kérdésre, miért taldltatott iiresen a csanddi sarkophag, szintén igen kénnyen
felelhetni. Az ,Acta sanctorum® szerint 1083 koriill a papa sz, Ldszlé siirgetésére sz, Gel-
lértet sz. IstvAunal és sz. Imrével egyiitt canonizdlta; akkor tehdt régi helyébél kivették a
testet ¢s draga anyagu koporséba tették, s ezen 1j koporsé szokids szerint magdban a temp-
lomban dllott. Fentebb olvastuk, hogy Krzsébet kirilvné a szentnek eziist koporsét készit-
tetett. De ha még ekkor sem tiriilt volna ki a k&-sarkophag, szitkségképen ki kellett volna
iiritluie, mikor a testet Velenczébe vitték, mi némelyek szerint 1400 koriil, az ,Acta san-
ctorum*™ szerint pedig késGbben tortént, middn t. 1. a sz. testet a torok eldl akartak meg-
menteni. Nem csoddlkozhatunk tehdt, hogy mdr az els§ alkalommal is az elporladt test-
bil néhany apré csont visszamaradhatott a ké-sarkophagban; mert e test mintegy negy-
ven év alatt csaknem teljes enyészetnek indulhatott.

Viégre még azon koriilméuyt is jobhan megmagyardzhatjuk magunknak, hogy
vérfoltok vaunak, ha esakugyan vammak a k8koporsén; mert az 6-keresztyénség a martyr
vérét igen nagyra becsiilte ¢és szamos példat hozhatunk fel arra, hogy a haldlt szenvedd
martyrnak vérébe mértott kendbket, a testtel egyiitt temették el, vagy a vért edénykékbe,
az Ggynevezett phialdkba felfogva, az eltemetett mellé helyezték. Nem csoddlkoznink te-
hit, ha sz, Gellért kisérdi, annak haldlos érajaban elontott vérét felfogtik, s testével egyiitt
eltakaritottdk volna; mit erdsiteni ldtszik azon monda is, mely szerint azon kovet is el-
vitték Csanddra és a szenttel egviitt eltemették, melyen a szent feje szétzlizatott. Itt tehit
még az eleven, nem pedig mint t. K. ar teszi fel, egy holt testbil szdrmazé vérrel volna
dolgunk s legfeljebb axt kellene feltenniink, hogy a kének vagy kendfnek vére késsbb a
hely nedvessége 4ltal lassankint a kdsarkophag aljira mosatott le, vagy bele szivargott.

Mindezen okok Langusan sziluak a melleit, hogy a csanddi sarkophagban sz. Gellért
sarkophaqydra kell vdismcrniink.



Kirandulas Egresre.

Csanddrél kirandulvédn ligresre, az ottani hajdani hires eistercita apdtsig ma-
radvanyai utdn kutattam.

Az Eqgris, Egru«, Aegris, Agris nevil apitsigrdl bévebben szol Bardny ,Torontil-
virmegye hajdana“ czimii 1845-ben megjelent konyvében. limliti, hogy az apdtsdg ala-
pitisi kora irdnt nem vagyunk tisztiban, vajjon ILL Béla, Imve, vagy pedig IL. Andrds
kirdlyt kell-e alapitéjiul tekinteni? emliti tovibb, hogy ezen apditsig templomdban temet-
tetett el elébh Jolin kirdlyné, I1. Andris neje, utdna pedig maga 1. Andrds; emliti, hogy
az apitsdgot a tatir 1242-ben elpusztitotta, hogy azonban a vész utdn ismét feléledt, mig
azutdn a torok uralom idejében végkép elenyészett.

A tatir dithongésrdl Rogerius ,Carmen miserabile“-jében ezeket irja:

Caput XXXVIL
»De destructione novae villae et monasterio de Egres.*

»Quid plura? versus Orodinum et Chanadinnm procedere inceperunt, in medio
corum, nova villa dimissa, nomen ejus Perg fuerat; in qua homines septuaginta villavum
tuerant congregati; dimisso monasterio Egres, Cisterciensis ordinis, in quod tamquam mu-
nitum castrum, sc milites et multae dominae receperant. Neec Tartari loca illa aggredi volu-
erunt, quousque circumeirca esset terra totaliter desolata. Sed interdum aliqui accedebant,
et ab Hungaris militibus, per magnum terrae spatium fugabantur; ita quod credebant fir-
miter, se intactos, propter suam potentiam remanere. Tandem post totius, terrae illius deso-
lationem, Ruthenorum, (‘'umanorum, Hungarorum captivorum, paucorum etiam 'Lartaro-
rum multitudine adunata; villam magnam undique circumdantes, : d pugnam captivos
[Hungaros pracmiserunt; et illis interemtis totaliter, Rutheni, Ismahelitae, Comani post
modum, pugnaverunt. Tartarl vero retro post omnes stantes, ridebant de casu et raina
illorum, et retrocedentes a pugna, sworum dabant quamplurimos voragini gladiorum : ita
quod ipsis dichbus et noctibus, pugnantibus per unam septimanam, et fossatis impletis, ce-
perint villam. Milites igitur ¢t dominas, quae multac erant extra in campo, in una parte,
et rusticos in alia posuerunt, ac pecunia, armis, vestibus et aliis bonis receptis ab eis, et
quibusdam duabus puellis reservatis ad vitam, et ad lusum eorum deductis, cum securi-
bus et gladiis onmmes crudeliter interfecerunt. Illi quidem solummodo remanserunt, qui
inter mortuos, repentino casu decidentes, alieno sanguine cruentati, se occultare voluerunt.
O dolor! o crudelitas et rabies immanis populi immensa! nam qui tantae gentis cladem,

sana mente consideraret, hune locum, agrum sanguinis debite dicere posset. Tandem post
' £
<
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paticos dies, dictum claustrum sive monasterium Eyres obsederunt, et appositis eidem mul-
tis machinis, cum in ipso existentes nequirent resistere; ad manus fidem ipsorum, se, ut
vita potirentur, reddiderunt. Sed de ipsis, quod et de aliis, factum est, exceptis quibusdam
monachis, quos abire libenter permiserunt, et ad abusum eorum, retentis quibusdam domi-
nabus et pulcherrimis puellis. Quid amplins? si describerentur singulariter, pugnae sin-
gulae et crudelitates nimiae, quae fiebant; legentium corda perterrerent. ct terribili sonitu,
tinnire facerent aures. Si hujusmodi rumores horribiles, essent diffusi per orbem, mundi
principes aliter cogitarent. Ecce, per aestatem illam, usque ad confinia Austriac, Bohemiae,
Moraviae, Poloniae, Silesiae, et Comaniae, usque ad Danubium, communiter omnia
destruxerunt.©

Hogy szemtanuval van dolgunk, az vildgosau kitetszik az elbeszélés modjabol,
de kitctszik abbél is, hogy Rogerius az cgresi vész pillanatiban mar foglya volt az ellen-
ségnek ; mert az el§bhi (XXXVL) fejezet czime ez: ,Quomodo pracsentis carminis auctor
ad manus Tartarorum devenerit.* O tehdt a dildst és kegyetlenséget magdbél a tatdrok
tabordbdl nézte.

s még sem tesz emlitést arrsl, hogy a kolostor ¢pileteit leromboltdk, mi min-
denesctre papi személyt igen is érdekelhetett volna. Ehhez jirul, hogy Bérdny is kényvé-
nek 107. L. Pray utdn (Spec. Hier. H. P. IL p. 424.) okményt idéz, mely 1427-ben egresi
apatot emlit.?)

Fazckbsl kovetkeztetem, hogy ha a tatér kirabolta, felgyujtotta is a kolostort
ez végkép nem pusztult el, hanem a visszatér8 megkimélt szerzetesek nehezebb vagy kony-
nyebb méddal kitatarozhattik. Ez volt az eset tobh zirdduk és templomunkndl is, melyek
a tatar-vészt talélték ¢s még ma is jobb vagy roszabb karban fennillanak. E fennmaradas,
e tilélés czen épiiletek emlékszerii épitkezésének koszonhets, midén t. 1. nem kevéshé tar-
tés anyagboél, hanem k6b8l vannak alkotva s ¢ k§ tobbnyire igen jé erds k&, mely fara-
gott Allapotban veszi koriil a csak torott kifal belsejét és kiilsejét, mit a német Steinver-
kleidung-nak nevez. A homokkd 4ltalin jol ellentdll a tiiznek, hol tehdt ily k& volt alkal-
mazva, a tetl leégése a falaknak nem igen sokat drtott, s igy a kért helyrchozni nem volt
lehetetlen; s6t ez még koéunyebb volt azon épitészeti tagok, u. m. oszlopok, tovek. pér-
kényzatok, gydmkovek sth., dolgdban, melyeket cgész darabokbdl faragtak. Az emlék-
szerit, a JO kGépités, régészeti tudoményunk mostani alldsdndl fogva IIT. Béla ko-
riban, st ILL Bélival kezdddik, = ¢ szerint lekets, hogy mdr 1I1. Bila alapitoita oz
eqresi Lolostort.

E nézet mellett sz6l Maurus Czindr is, midén a Monasterologia II. kot. 91. L
ezeket m-ndja :

+Edmundus Martene (in Thesauro Anecdotormm) initia Monasterii Igresiensis
paucis complexus: yanuo,inquit 1179, Bela LII. Hungariae Rex multa cum magnificentia
Hegrense Monasteriiun construxit, ac Pontinlacensibus subiecit.“ Alibi vero sic refert:
»Circiter aumo 1187, (consumpta nempe aedificii structura) e Pontiniaco, petente Bela
Rege, exit monachorum examen ad fundandum celeberrimum Hegrense Monasterium, quod
postea Itegum Jlungarorum conditorium tuit.*

Az utébbi dllitdst ugvan cgyediil II. Andrésra kell szoritanunk ; mert mds ma-

') Innocentius . .. Ven. Fratri — Episcopo Jaurinensi et dilectis filiis — — Abbafi de Egres
Cisterciensis ordinis ete, Dat. Lugduni VII. kal. Sep. Pontif. nostr. A. V.



gyar kiralyrél nem tudjuk, hogv Egresen volt volna eltemetve; de elhihetjiik Martene-
nek az alapitét illets allitdsit, melynek katforrdsit a franezia iré alkalmasint a pontig-
niac-i, az egresinek anyakolostordban taldlta.

Nem mond amnak ellent a kevés maradviny sem, melyet Egresen dsatds nélkiil
taldltam.

Az erdOmester kertében littam hirom erds tovet, mely az apdtsigi templom ko-
ztphajojit elvilasztotta a mellékhajétél. E t6 nyolezszogli s igy oly idomu, minivel a
magyarorszigi templomokban egész le a XVI-dik szdzadig gyakran talilkozunk; a t6 ko-
zéppontjinak tivolsiga egvmistél mintegy husz és fél 14h. Az aracsi templom toveinek
kozéppontja csaknem épen oly tdvolsdgban 4ll egyméstol, és a t§ alakja szintén nyolez-
oldalll prisma; Aracs pedig, ha épen nem is Egres tészomszédsigdban, de oly messze
semini esetre sem fekszik Egrestol, hogy itt kiilonos befolydst feltenni teljesen feljogositva
ne volndnk. Igaz ugyan, hogy az aracsi templom épitését, faragott tagjai utdn itélve, mar
a XIII-dik szdzadba kell helyezniink, de hat miért ne lehetne az egresi templomot az ara-
esi mintdjinak tekinteni, az lehetett, hogy ha bar I1. Andrds uralkoddsa elsé éveiben épi-
tette is. Egyvébirdnt itt hiztos itéletet hozni mér csak azon okbol sem lehet; mert az egresi
templommak sennmi faragott részlete sem ismeretes, ilyent alkalmasint csak rendes dsatds
fodozhetne fel, ezt pedig anndl mkdbb, mivel még 14thaté tovel is mér a hajdani padlén
allottak.

Az aracsi templomot mds magyarorszigi apdtsigi egyvhdzakkal szemhen nem
4

mondhatjuk kicsinynck ; azonban sokkal nagyobb volt anndl az cgresi templom; mert ez
az erdGmester nem ¢pen kicsiny kertjén tul terjeszkedik; legaldbb oly kongdst hallottunk
a kozel levs uton, mid6n azon keresztiil hajtattunk, minét holtozaton dtrobogé koesi szo-
kott el6idézni. Ha halldsom nem csalt, az ut alatt 1étezik, hihetileg, még most is az altem-
plom, ¢s ha ez igy van, akkor 4ll Martene kifcjezése ,Rex multa cum magnificentia Heg-
rense Monasterium construxit.“ Ehhez jérul, mit e kolostorrél tovabb olvasunk Maurus-
Czindrndl :

»lfecunda prae reliquis fuit Abbatia Kgresiensis, pluraque inter alias S. Cister-
ciensium Ordini generavit Asceteria. Horum quatuor, utpote: Kercense (a candelis Ker-
zen) S. Crucis, et Dezanense in Dioecest Vesprimiensi, sacpe laudato Martene teste; de
Eremo autem Annalium Cisterciensium fide intra Hungariam novimus: extra Hungariam
de Orles, et Landola idem Martene eidem Matri adscribit.“

Nem lehetett tehdt kicsiny az anya, midén hat lednyt sziilt; de nem lehetett
kicsiny, midén IL. Andris azt sirhelyetl valasatotta, s ezért tobb jészdgot annak adomd-
nyozott, mirdl ismét Maurus Czindr tanuskodik :

»Andreas I1. Rex Hungariac tam liberalis munificusque fuit erga hoc Monaste-
rium, ut passim fundator creditus fuerit. Commutationem bonorum Regem hunc cum Mo-
nasterio de Egres, verosimiliter huic, quam sibi utiliorem procuravisse, Honorii Papae
III. Rescripto a. 1224. ad Egresienses dato docentur. Idem Pontifex ad graves horum
querelas eodem anno Regem attente hortatus, ut eos contra multos, inter Sanctum et pro-
fanum minime discernentes, nec contentos, quod is bonis eorum prodigaliter debacchentur,
nisi ea diripiant, ut praedones, potentiae suae dextera tueatur.®.

Az elbadattokbél viligos, hogy mennyire érdekes és kozépkorunk ismeretének
b8vitésére mily igen hasznos volna, ha Egresen rendes és tudominyos dsatast lehetne
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eszkozolni. Ha nem talilndk is meg Jolin és Andris kivdly sirjat, és azokban heesesebb
régiségeket, mint a minGt Andras apjanak, I1L Bélanak sirja szolgdltatott, — mert hiszen
a temetkezési pompa az apitdl a finig folyton nétt, — de taldlndnk bizonyosan becses
épitészi részletet, s alig esalatkozom, hogy ha azokat az imént Kaloesan felfodozottekhesz
hasonléknak mondom, mert ha az egresi kolostor a pontigniacinak lednya volt, ha attdl
tiiggott, ha ebbdl népesitették, styljét is inkabb a francia, mint a német iskolabdl vette,
s ez all a legtobb magyarorszigi cistercita Cpiilet tekintetében is. Igen nevezetes lenne
végre, hogy ha, hallisunk nem csalvin, még altemplomra is akadndnk.

Miutin a fentebbiek mar kiszedve voltak, vettem az 1870-ki , Archaeologiai Er-
tesitG“ 2. szimdit, melynek 56, 57 és 58-ik lapjdn Molndr P4l és Rémer Floris az egresi
romok latégdsarél némcelyeket megjegyeznek.

Jelesen R. mondja hogy: ,a templomon tal is fnintegy 500 Iépésnyire vannak
faldarabok, — hogy akorcsmitél a szogletig a vdr teriilt el, mely alatt a Maros folyt, és
hogy annak partjan is, mint mondjak, talaltatnak téglafalak, faragott kd, alkalmasint a
lerombolt templom maradvinyai, elég van, de a legszebb faragott kiveket Rdcz-Sz. —
Péterre vitték és az uradalmi udvarban allitottak fel“. Tovibba ,faragott kivet keresvén
Ptru Pecskarea udvardban két boltgerincz-részletet taldltam, kozépett korte-téle tagozat-
tal, oldalt egy-egy bottaggal. A k8 magassig 16/, szélessége 10, vastagsiga 17'; a kor-
tetag 4/-nyire, a bottagok 2/‘-nyire ugranak ki.“ Végre: ,emlitették a kertben lelt mosai-
kokat, eldfordulnak fehér marviny oszloptalapzatok, vizvezetékek. Jepta Csonkdndl egy
romdnkori kapitael, s6t a Marosndl égett foldet és durva vastag cserepekre is taldltan®

Molndr P4l mésolatban ad egy kapitaelt, talin ngyanazt, melyet Rémer is enlit,
ez minden esetre romdn kori s régibb a XIlIl-ik szdzadndl, (én nem lattam); kozepén a
kehelyt nddalaku levelek veszik koriil, két oldalin egy-egy kis esigdval; ez a korinthiai
oszlopf§ egyik elkoresoddsa, mindt az 6-romdn styl hasznalt. Mis faragott kévet, melyet
M. szintén mdsol, szentelt-viz-tartonak vél.

Nevezetesebb ezeknél az, hogy M. az egész templom romot, felmérte, azonban a
mérveket nem pontosan jegyezte fel; mert rajzédban azegyik (f6) hajé 3¢ ¢
mi val6sigos képtelenség ; itt alkalmasint 3° 3'-nak kell 4llnia, s 1gy az osztily csak nem

‘“-re van téve,

négyeget képezctt volna, a hosszhajo hosszdt 18"-re, az az 108 ldbra, adja ha ehhez a min-
den esetre hoszszu szentélyt vesszijk, az egresi templom sokkal nagyobb volt az aracsinal.
M. két sor pillért ad, mindegyik 6t pillérb8l all; azonban ezeket négyegesen rajzolja.
holott bizonyosan tudom, hogy nyolezzigiiek.



Aracy (Aracha).

Bariny Agostonmak » Torontilmegve Hajdand“-ban ezeket olvassuk 55. 1.

»Aracha, most Aracs. Tordntilmegye lathatirdn, elgszor tiinik 6] mint kath.
parochia 1332—133%-dik ¢évben, a pdpai tizedlajstrom C. alatt. Akkor lelkésze Andrés
Mirton volt. Majd mint viros jelenik meg 1422-dik évhen, midén Aracsot, Baralhidat sth.
mds tomérdek birtokkal, Birini Pilnak, a bosniai hatdrparancsnok fidnak, Bosnvik-, Récz-,
Bolgar- s Albinorszigok egykori fejedelme rokondnak ajdndékozi Gyorgy serviai des-
pota. mint érintett évkori tulajdonosa. De mér 1450-ben a torontdli rendeket latjuk ott
osszescregelve.?) Mohdcs gydszérdja ide is elhangzék. (sak késGhh dald el ¢ viroska vird-
gait az idd. 1536-han, mint 1étezd helyet emlitt Oldh Miklés. 1551-hen mar virdval tiinik
fol Torontalban, midén a torok jottére kevés Grei elhagvdk. Akkor szept. 18-kdn, torsk
jarom ald keriilt; és esak a passaroviezi 1718-ki héke menté fel igdja alél. A zsarnok
alatt parlagegd véalt huja virdnva e vdrosnak; s még ILL Kdrolyv alatt, mint nyomorult falu
allt. VArdnak mint szinte falvinak nyoma is elenyészett. Hajdan népdis viros lehete; mit
az aracsi templom romjai®) koriil szembeotls tomérdek emberesont is valésit. Régi géthegy-
héza,®) hol Andrds Mdrton lelkésze ajtatosfoliiszai repiiltek az éghe, jelenleg a puszta ma-
gash térén nyugszik, a hajdani nagyv oltar folott folnyvulé egy fodetlen tornydvalt) s a
homlokén lithaté ajtajaval. Néhdny a templomot tartéd corinthnyi (sic) oszlop kozt, most
kényokre dilnak az tivoltd orkdnok. llven ma Aracs. Puszta. Volt, « nem igen lesz tobbé.
Hagvominyok, esak koznép szdjan szdrnyalnak, tiindériek, rémesek, nem igazak. A koze-
lebh mult években, igen éltes kordban clhtnyt Baldzs Jinos, esanddi czimzetes kanonok
gyvakori elfaddsaibol halldm : miszerint 6, ifju éveiben ldtta az aracsi g6th templomot, s benne
méy egy kis s a nagy oltirképet (falképet?). I nagy kép sz Mihdlyt dbrizold, magyar

dolményhan, sdrga esizmdban, sarkantyiival x nagv bajuszszal.®) E szép régiséonek (?)

1) Erre nézve Bardny eredeti documentumot idéz, melyben Aracson egy felhatalmazasi ok-
miuy tétetik kozzé, ,Dat. in Aracha quarta proxima post festum beate I.ucie Virginis et Martyris anno
Dni. ete. MCCCCL

?) €s 3) Az aracsi templom nem g6th, — hanem dtmeneti izlésii, nem parochialis, hanem apit-
sagi egyhdz, tehat Andrds Marton lelkésznek ,fohdszai“ nem itt, Lhanem a kozség templomaban ,repiil-
tek az égbe. Ncépes volt-e hajdan Aracs vdrosa, nem tudhatjuk; mert minden nyoma eltiinvén, egy-
kori kiterjedéséril legkiseblb fogalmunk sem lebet.

) Az egyetlen torony, mely a romok félott emelkedik, ,nem nyult fol hajdan a féoltar
folott,“ hanem az északi mellékhajo apsisa el6tt; ily tornyva, iker-torony mindségben, a déli mellékhajo- ‘
nak nem volt; mert a fal itt fél 14bbal keskenyebb, mint az északi mellékhajoéé.

5) Pozsonyban is volt és sz. Mdrtonban van még jelenleg is ily magyarosan 8ltozitt szent, je-
lesen a pannoniai szent Marton ; de a pozsonyi és sz.-martoni szent, rubdjdnak szabdsa utan itélve, mar
az ujabb korba tartozvdn, az aracsi magyarosan felpiperészett sz. Mihdlyt sem tartjuk kézépkorbelinek
hanem a torék uralma alatt, vagy még késébben festettnek a falra.
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nines sem hire sem hamva. A géth romok (!) is rég osszerogynak vala, ha azokat 1827-
dik évben, Hertelendy lgnicz akkori alispin jelentésére, a virmegye meg nem menti, s a
kikindai keriilet altal el nem sdnczoltatta volna. Es valshan mi magyarok, sokan hideg
érzelemmel nézzitk halomba d8Ini legszentebb végi ercklyéinket is. Biiszke ontudattal
tortink wjat teremteni s taposni a hajdan koszordjin. Pedig. ki teremteni akar, hitra is
kell nézmi.*

Es a 77-dik lapon,

sy Aracsi vdr. Ki alapitd ¢ vérat és mikor? eddigelé torténetirinkbdl nem érte-
siilhetéuk. Arvacs varosa kozelében kelle valaha diszelegnie; s gy latszik : épfttetése mar
magvarok alatt tortént. Oldh Miklés 1536-han, a Temes nyugoti részén fekiidt virakat
szdmldlvin el, Aracsrdl mint varrdl mélyen hallgat. ('sak az 1551-dik évhen szort eldszor
dgvuvillimokat a herohant Mohamet beglerbée tibora Aracs falaira; s a megrémiilt kevés

Ce
[

vardr a helvet elhagyvan hatalméba kerité. Rovid hadi élete utdn, ezentdl hirve is elhiimyt

az aracsi virnak. Bédstydit lassanként clrombold az emésztd idS; s ma a vizsgilédd vin-
: - . ’
dornak helvét sem tudndk megmutatni. Igy malik el minden.

Fuxhoffer-Czindr ,Monastcrol® 1. 293. lap.
LXXIL
wAbbatia de N\rucsa.“

»Qua regni parte Aracsa quondam fuerit, qua ratione ad fratres minores, et
quaudo tuerit devoluta, discimus ¢ manuseripto Josephi Jakovies, Almae (apistranae pro-
vineiac ministri provincialis, cuius relatio de conventu isto sic sonat: ,In dioecesi Usana-
diensi, ac ducatu Sirmiensi situs olim conventus ab Aracha, fundatus (?) ab Elisabetha
Regina, consorte Caroli L. regis Ilungariae, matre Ludoviei I. regis. Sic quippe seribit 1.
Petrus de Terebesd, tum Matthacus de Kamanez provinciae 8. Mariae Hungariae alwmni,
quorum msx. adservantur in archivo ejusdem provinciae, nec nonalia mss. ac etiam appen-
dix synodi Pazmanianae : Conventus de Aracha, ul structure demonstrat, Abbatia juit. Postea
per reginam  Elisabeth tempore viduitatis suae anno 1370. restaurata, ut litterae Georgit
X1. testantur, anmo 1373, emanatae. Vadingus ad annum 1378, ita consignavit ,Gregorius
Pontitex antequam hoe anno vitam absolveret . .. in Aracha dioec. CUsanadiensis, ad
preces dictac reginae Elisabeth fratribus minoribus concessit eeclesiam 5. Nieolai eum mo-
nasterio adjuncto, ab eadem constricto.“

. Nihil amplius (prosequitur Jakosics) de hoe conventu cruderare potui, quam
eiusdem memoriam in testamento Elisabeth fundatricis, apud sanctimoniales Posonienses
Ordinis 8. (larae asservato, in quo testamento post reliquos articulos legitur: Item ad
opus claustri de Aracha, si vita comite unobis, perfici non poterit, D florenos auri, nnam
casulam de atlas flavo cum suis pertinentiis, perlis ornatam, duas nuees’) argenteas in su-
periori capella nostra habitas . . . Txstat huius conventus memoriain actis capituli in eon-
ventu varadiensi anmo 1533, celebrati, ubi guardianus conventus de Aracha institutus legi-
tur P. Joannes de Nésth; tuitque conventus iste custodine Bachiensi insertus, Desolatus tan-
dem post tempora cladis Mohacsiensis ; ianique locus olim celebris, inter vudera consepultus
manct . . . Modernis accolis Racha locus hie dieitur.” ,Hactenus Jakosies anno 1781.%

»Lxstitisse Abbatiam de Aracha seenlo X1 post theursionem “Tarvtar ram, in-’
dubium est; nam in Synodo Strigoniensi anno 1256, celebrata post Favam S. Martini et

1} pMallem legerc: cruces. Ceternm vasa spherica, pedibus instructa, hoe aevo nuces audie-
bant.* Du Cange: Glossar. art. Nux.“
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paucos alios Abbates subscriptus legitur Nicolaus de Aracha™) Quam abbatiam, eum cui-
cunque alteri ordini tribuendi fundamento careamus: eam illi Benedictinorum, iuxta supe-
rius dicta assignamus; cuius ecclesia seculo XIV. fratribus minoribus collata sit. Quae,
cum in horum iura sub nomine et titulo S. Nicolai concesserit, verisimile est, abbatiam
quoque sub eodem 8. Nicolai episcopi titulo viguisse, quam schematismi omnes hodie
ignorant.“

Tokéletesen igaza van Czindrnak, midén az aracsi templomot eredetileg nem a
minorita, hanem egyéb szerzetnek tulajdonitja; mert e templom stylje, a mint litandjuk,
a X1II-dik szdzad els§ felének stylje s igy régibb a minoritiknak Magyarorszigba vald
bevindorldsindl; a régibb rendekre nézve pedig inkdbb a benezések, mint a cistercitik
vagy premontreiek mellett sz61 Mikldés apitnak fentebb idézett és egyéb benczés apitoké
kozott eléforduls aldirdsa.

Aracs helysége (virosa?) és vira nyom nélkiil eltiint, legalibb tsld folotti ma-
radvinyait nem lathatni ez egészen réna vidéken, melybiil egyedil a templomrom emel-
kedik fel. Pestr§l vasuton Nagy-Kikinda mintegy 10 6ra jdrds, onnan koesin két éra
Beodriig, melytsl délfelé, mintegy fél, egész hirom-negyed 6ra tivolsigra fekszik a rom ;
ezt az utas, mihelyest Beodra déli végére ér, két csoportban litja meg: az egyik a még
majdnem egészen fendllé nyugati homlokfalé, s az ehhez esatlakoz6 hosszhajé csekély falai-
nak maradvinyaié; a mésik csoportot képezik a hosszhajé még fendllé tiveinek magas
falai, a hdrom félkorii apsis és a torony, mely az északi apsis eltt az ezen oldali mellék-
hajé elsd osztilya folott emelkedik; mindezen részek még osszefiiggnek egymdssal, mig
koztiik és a nyugati f6Shomlokzat kozt megsziint a falkapoes. A déli oldal sokkal rongdl-
tabb az északindl, itt minden t§ leomolva. nagy, a falragaszszal osszetartott darabokban
teriil el a foldon, vagy pedig lezuhant egyik vagy mdsik lyukba, melyet kinesdsok vijtak
a foldbe. A fold szinének ezen egyenetlen dllapota neheziti a mérést is, kivalt a tSapsisban.
melynek félkorii zarfala el6tt mély godor titong. Bariny arrél értesit, hogy Torontdlme-
gye a romot kikindai keriilete dltal koriilsinczoltatta, ez tehdt oka annak, hogy a rom
mintegy 4rokbél litszik kiemelkedni s hogy a hajdani zérdédnak semmi fala sem csatla-
kozik hozzd vagyis, hogy itt a fold szine folott a zdrda épiiletnek semmi nyomdra sem akad-
tunk, Ambdr kétségtelen, mikép tudomdnyosan vezetett dsatdsok, ezeknek alapfalait még
folfodozhetnék. Valamint az drokban, igy a romok kozt bujén né a datura stramoninm s
alacsony fekvése miatt, mindkettlt mocsiros vidék veszi koriill. A rom Franyova kozség-
hez tartozik, hanem Kardcsony lL.iszl6, Beodra részének birtokosa visel red gondot.

A romnak mai allapotat II. tdblankon Doly Jenének igen sikeriilt metszetében
adjuk. Sziikre mért id6m nem engedé a tagok magassigainak mérését; de felmértem az
alaptervet, mely fametszetben a kivetkezd lapon lathaté. (1. 11. dbra.)

Ezen alapterv felstléleg hasonlit a libényi, szintén benczés apdtsigi, templom
alaptervéhez, a mint ezt kmetszetben adja Essenwein, a béesi ,Mittheilung“-ok 1858-dik
évi folyama L. t4bl4jén ; az egyediili lényeges eltérés az, hogy Libényben a templom nyu-
gati oldaldhoz ikertorony csatlakozik, toronykozti csarmokkal, mig Aracson ily ikerto-
rony nem létezik, hanem egyetlen egy torony van az északi mellékhajé els§ osztilya fo-
l6tt; e torony azutin, az alatta levd osztdly idomdnak megfelel§leg, nem négyzet alaku,
hanem kelett6] nyugatra hosszabb, mint északrél délre széles. Volt-e ily torony a déli

*) Péterfly : Cone. Hung. ad hunc annum P. L. pag. 87.
Archaecologiai Kozl, VIII. kit. 1. fiiz. 6
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mellékhajé els§ osztdlya folott is? — Alig hihetd; mert a falvastagsdg itt fél libbal cseké-
lyebb, mint az északi mellékhajé megfelel® tdjdn.

ETrIS gl B
- : e
<N ]
3
77
777
? 3 4 5 6

11. dbra.

Nem vizsgdlhatom itt — mert csak két templomot hasonlitok ossze egyméassal,
— vajjon az aracsi és libényi templom a német-, vagy inkabb a franczia iskola sziilemé-
nye-e; de mindamellett idézhetem Essenweinnak véleményét (Mitth. Jahr. 1857. 8. L),
mely szerint a libényi templom, mivel nines kereszthajéja, s mivel a mellékhajé a torony
alatt folytattatik, lényegesen eltér az egykoru német egyhdzaktél. ,Der Mangel des Quer-
schiffes u. die Hinzuziehung des Thurmhallen zum Innenraume unterscheiden die Kirche
wesentlich von den gleichzeitigen deutschen Bauten.“

A libényi és aracsi alapterv szembetiing nagy hasonlatossigénak daczéra, a kettd
kozt mégis 1ényeges kiilonbség vagyon valamint szerkezetre, ugy az épitészeti elrendezésre
nézve is, s ez eltekintve attél, hogy a libényi kéépiilet, mig az aracsinak anyaga (égla : kii-
lonben mindketts wgyanazon stylnek t. 1. a {ejlédott romdnnak, s6t mint mar megjegyestem,
ugyanazon iskoldnak is sziileménye.

A szerkezeti (Construction) kiilonbséget illet6leg, meg kell jegyeznem, hogy a
libényi templom falai eredetileg nem voltak bolt-emelésre szénva, mig Aracson a bebol-
tozds mir az eredeti tervben fel volt véve. Essenwein szél ugyan a Libényben létezett
eredeti boltokrél — a mostani bolt mindenesetre Essenwein szerint is kés6bbi; — de alapter-
vén nem adja azokat. Eredeti boltozattal bir az ikertorony alatti és kozti esarnok és a
sekrestye, de legyen szabad, ezeket a templomt6l, a tdmaszté ¢és hordozé tagok csekély-
sége miatt, megtagadni; kés6bb a tapasztalds és bitorsdg novekedésével e tAmaszokra mer-
tek, még pedig cstics-fves boltot feltenni mit8] a XI1I-dik szézad elején, f6leg ndlunk még
6vakodtak. Stylje utén itélve, s6t az akkori czivilizdlt vildg nagyobb tivolsiga miatt is,
az aracsi templom tobb évtizeddel ifjabb a libényinél, s itt mégis a t8, a fal, az oszlopka
sokkal ergsebb a libényieknél. Végre Libényben feltiing ardnytalansig uralkodik a tem-
plom és a tornyok falvastagséga kozt, amazok t. i. gyongék, ezek médfolstt erfsek; mert
itt eredetileg boltozdsra szdmitottak és ezen eredeti bolt megvan még ma is, ha tehdt a
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templomot is beakartdk volna boltozni, mindenesetre a toronyfalaknak megfelels erésebb
falakat és toveket emeltek volna az egyhdzban.

Az elrendezést illet8leg az osztalyoknak (travée) szdma mindkét templomban
ugyanaz, t. i. négy, de Libényben az osztilyok sokkal rovidebbek, mint Aracson; mert
amott még az ikertorony és a toronykozti csarnok szimira helyet kellett nyerni. és még
ezen rovidités s egyuttal szaporitids daczira ardnylag a libényi templom mégis rovidebb
az aracsindl. Tudjuk, hogy az osztilyok, hosszabbitisa a bitorsidg novekedésével jar
egyiitt, hogy tehdt a nagyobb osztily wjabb iddre mutat, s fgy az osztalyokat mindinkdibb
hosszabbitottik és szaporitottik, mi &ltal a templomok is egészben anndl hosszabbak lettek,
minél inkdbb kozelednek a XIV-dik szdzadhoz. Az épitészek a templom hoszsza szdmdra
kezdték hiaromszor venni a kozéphajénak szélességét és tizenkét és tobh szélességgel vé-
geztek. Az aracsi templom tehat szerkezetén’l fogva is ifjabb a libényinél.

De vizsgdljuk ezeket tiizetesebben.

Az aracsi templomnak egysége, azaz a tGhajénak szélessége, tovel kbzéppontjai

o , . . 19> 1401
kozt, 19 béesi labat teszen, vagyis 20"s régi romai ldbat; mert 1309 = 20,337, (v.

6. a mit az egységet illetGleg az ,Arch. Kozlem.“ 1862-dik évi foly. 26. 1. irtam.)

A libényi egyhdznak egysége 20,555, vagyis rioviden 20,5 béesi, vagyis 22

221309
régi rémai 14b; mert ————— = 20,555".
© o 1401 *
F szerint a libényi egység 1' béesi ldbbal nagyobb az araesindl.
o] =4 o

p Az aracsi templomnak egész hoszsza mintegy 85 béesi 14bh, mi négy és tél egy-
ségnek felel meg; mert 19>X4,56 = 85,5'. EbbJl kitetszik, hogy a tervezd az egyhdz hosz-
szdnak meghatirozisira a szélességet négyszer és télszer vette.

A libényi templomnak hoszsza egész fGkapujinak kozépnyildsdig 82 béesi Iéb,
azaz = ¢ templom négy egységével ; mert 20,5'X4 =82, Tnnen azutdn nyngati feliile-
téig a falvastagsig még mintegy 5 labot tesz; Ggy, hogy az egész hosszmérték 87 l4-
bat teszen.

Az aracsi templom e szerint fél egységgel hosszabb a libényinél azaz avdnylag,
szélességéhez mérve hosszabb a libényinél, bar absolute két 1abbal rovidebb.

Ezen hosszak a részletekben kovetkezileg oszolnak el:

Libény. béesi 1ib Aracs. béesi 14b.
Az apsisfal vastagsiga F= 2515 Az apsis fal vastagsdiga 2¢ = 4,028
Az apsis fent§je 2D = 7544 Az apsis fentdje fi'= 7,%66
Az els§ osztdly kezdetéig n= 4,899
Az 1-s6  ,  hoszsza 4¢=13,058 Az 1-53 osztily hoszsza 20’ =17,898
A 2-dik » 4¢=13,068 A 2-dik . :'=17,898
A 3-dik " 4¢=13,058 A 3-dik 5 %9 =17,898
A 4-dik » 4D =15088 A 4-dik » L9'=16,454
A torony kozti csarnok 2k=11,992
Az ajté kozép-nyilisiig g = 1,086 A fShoml. falvastagsaga = 3,021
Egészben 82,298 A templom egész hoszsza 85,063

Négy egység, azaz 20,555'X4= 82,220’ Négy ésfél egység, azaz 19X 4,5=85,500".
Megjegyzendy, hogy a meghatirozott részletek mérlegei 8sszeadva soha sem ad-
jik pontosan az egységek Osszegét; itt mindig van nagyobb vagy csekélyebb eltérés,
*6




44

kisebb Libényben, nagyobb (fél 1dbnyi) Aracson. Tokéletes ugyanazonossigot csak akkor
érhetni el, mid6n egy részlet mérveit nem a priori azaz rendszerileg, mint itt tortéut,
hatdrozzuk meg, hanem azt az egységek osszességének kiegészitd részeként veszsziik. Ezen
eset is gyakran szokott eléfordulni a kozépkori templomokban ; kiegészit6 résznek azutin
rendesen az utolsé osztdlyt veszik: {gy ha czen osztdlyt veszsziik Aracson, akkor nem
rendszerileg /oD'"-ben fogjuk azt meghatdrozni, hanem 16,454/ helyett 16,891‘-ra venni,
mikor azatdn tokéletesen kikeriil & 85,500nyi négy és fél caységnyi hosszmérték.

Hasonlitsuk ossze a részletek mérveit

A fuapsis falinak vastag dg+ Libényben: £ = 2515

Aracson: 2¢ = 4,028,

Az ardny Ggy 4ll, mint 1 :V 3-hez.

Ha az aracsi egységet | S-mal szorozzuk , azaz 19* X 1,732-vel leend 32,908’
egyl timk a libényi egység az aracsi V 8-mal szorozott egység, mint a libényi falvastagsig
az aracsihoz, tehat :

20,500 : 32,908 = 2,515 ; o

x pedig 4,037 azaz valamivel ndoyobb 4 ,028-n4l; mert a libényi egységet nem
20,555 hanem, a rovidités végett csak 20,500'-nak vettem.

Megjegvzem, hogy az aracsi falvastagsdgot nem wmérhettem meg; mert 14btém
uem volt. melyen ablakailioz felmeliettem volna; de nagy valésziniiséggel becsiilhettem
uégy libra.

Az aracsi templomnak nemesak hajéi, hanem apsisainak ablaka is keskeny és
alacsony volt, a mint ezt réztiblankon is észrevehetni. Azonban az utébbi diszesebb volt
az el6bbinél ; mert dmbdr a nagy apsis ablakain, bélletok kitorstt 4llapota miatt ily diszt
nem ldtunk, megmaradt a déli apsidiol ablakdn egy oszlopkdnak némi része, mely az abla-
kot, a folotte cmelkedd {vvel egytitt szegélyeste. Az apsis-ablakok oszlop-szegélyezése csak
késGbbi eredetii, Pécsett legalabb nem volt meg soha, és kérdés, hogy még a f8apsis ol-
dalan is volt-é oldal-oszlop ?

Aracson az apsis-ablak oszlopai helyett féloszlop volt, mely az apsist kivilrsl ot
részre osztotta olvkép, mintha ez a tizszog felébsl késziilt volna; azonban ezen féloszlop-
nap csak csekély nyomai maradtak fen.

A meglehets diszes keleti homlokzat dltalin véve a legsajnosabb dllapotban ju-
tott rank; itt leginkdbb rombolt az id§ és az ember keze; ki van t. i. szedve az egész ta-
lapzat és a korona-pirkényzat cgészen hidnyzik; alkalmasint azért, mert ezt. a k&ben szii-
kolkodd vidéken erds épitészeti anyagul leginkdbb felhasznalhattdk.

De megmaradt e lhomlokzat bizonyos része, melynek péirja nincs Magyarorszd-
gou, s ¢z a fGapsisnak kbanyagt félkap-fodele. Mésutt, a nyugati eldmintdk példdjira az
apsisok félkapjat csorok fa-fedéllel fodték; itt ellenben kelet1 szokds szerint a kSanyagi
félkapot fa-fodél nélkiil hagvtik; mit onnan kovetkeztethetiink, hogy az utébbinak legki-
sebb nyomat sem latjuk az apsis mogott emelkedd kozéphajé sima homlokfalén.

S ez volna egyike azon ndlunk igen ritka példiknak, melyekben a byzanti épi-
teszet, mely ily fa-fodél nélkiili kipokat hasznél, befolydst gyakorlott, kiilonben cgészen
nyugati épitészetiinkre.

Az apsis fentdjének hoszsza Libényben 2D = 7,544

Aracson B = 7,866

Az ardny figy 4ll, mint % a %-hoz, vagyis az 1-hea.



Az aracsi egységnek ’s = 21,375/ leend tehdt egyenletiink :

20,500 : 21,375 = 7,544": a.
x pedig = 7,866 azaz tokéletesen az aracsi fents hoszszdval.
A r6vilebh osztilyok hoszsza Libényben 4c= 13,058

Aracson csak egy ilyen van > P”= 16,454

Az ardny kozelit6leg tigy 4ll, mint s a %:-hoz, vagyis az 1-hez.
Az aracsi egységnek *s-je = 25,333, leend tehdt egyenletiink :

20,500 : 25,333‘=13,0568 : a,
x pedig = 16,131/, tehat valamivel kisebb a rendszeres uton taldlt 16,454‘-n4l.
Az egyetlen hosszalb osstdly mérve Libényben 4 =15,088
Az aracsi hirom nagyobb osztily mérve % ' =117,898".
Az ardny kozelitSleg tgy 4ll, mint %« : %, vagyis az 1-hez.
Az aracsi egység “/i-je 23,75, leend tehdt egyenletiink :

20,500 : 23,750’ = 15,088 : a,
x pedig = 17,480, tehit valamivel kisebb a rendszeres uton taldlt 17,898/ -n4l.

Aracson fGleg a hdrom ut6bbi osztily igen nagy; mert 17,898nyi mérvével
megkozeliti a 19°-nyi egységet, vagyis a fohajé egész szélességét; az osztdly ily feltiing
hoszsza az épitész nagy bdtorsdgdra mutat; szokott ugyan még ennél nagyobb is eléfor-
dulni, a kereszthajé kozepén, hol a négyzet (die Vierung) hoszsza rendesen egész egységre
méretik, de akkor itt a t6 is sokkal erSsebb a hosszhaj6 egyéb toveinél.

Hasonlitsuk mér most egyméshoz a libényi és aracsi toveket s ldssuk 4tmérsik
mily ardnyban dllnak egyméshoz.

Megjegyzendd, hogy a t8 az oszlopbél eredvén, &4tmérsjét is esak azon kor dtmé-
r8jének tekintették, mely k6 anyaggal tokéletesen meg volt toltve, melyet tehdt a t6 mag-
vénak nevezhetiink. Aracson e t8-mag dtméréje 4 I3=05,073/, a nyolczszog sarka e kor
folott van huzva, Gigy, hogy amannak minden oldala a kor peripheridjat érinti. Libényben
a t6 kereszt-alak, a kereszstnek pedig minden dgdhoz féloszlop esatlakozik, mely utébbi
azonban a kor peripheridjdn tul fekszik, tehdt nem tartozik tobbé a t6 magvéhoz. Hogy
errgl viligos fogalma legyen az olvasénak, itt kozlom a péesi székes-egyhdznak egyik
kereszt-tovét, (1. 12. 4br.) melynek koralaka magva vildgosabb
szinnel van kitiintetve, mig a magvahoz mér nem tartozé részei
sotétebbek ; a libényi t6 e péesihez hasonlit, esakhogy két-két
épszogli sarkdbdl egy-egy kisebb féloszlop ugrik ki. A libényi
témagvénak atmérdje 2f = 3,516/,

Ha mdr most az aracsi épitész meg akarta volna tartani a
fentebb kimutatott nagyobb osztily kozti ardnyt a t8 alkotdsdban
is, az aracsi t§ magvanak dtmér8je minden esetre sokkal kisebbre
iitott volna ki, akdr az %:-nyi, akdr a *s-nyi ardnyt veszi; mert
az elsd szerint kapott volna 4,073‘-t, vagyis rendszeresen 4 £ =
4,142"-at, az utébbi szerint pedig 4,320 vagyis rendszeresen € =4,275'; de § a sorozat-
ban (series) még hét taggal felebb ment, egész 4 I-ig=>5073‘, mely egy taggal nagyobb
még a *:-ed ardnyndl is; mert ez utébbi csak 4,887 rendszeresen 2d=4,945'; s ebbdl
vildgos, hogy mér eredetileg szdndéka volt beboltozni az aracsi templomot, s hogy ily
szdndék Libényben nem létezett; mert ezen egyhdz elébb épiilt fel az aracsindl, tehit ke-
vesebb bétorsiggal. De az eredeti szdndékot Aracson még mds koriilmény is biztositja,
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t. i. hevederiveinek és gerinczeinek alakzdsa; mert az elébbick csak egyszeril épszoget
képeznek , az utébbiak pedig, szintén kilon tagozds nélkili hengertagbél (Stab, bou-
din) képezvék.

De ha az aracsi épitész terveit, melyeken a magas kozéphajé boltozataival nyug-
szik, sokkal er8sebben alkotd, mint azokat az eredetileg boltozatlan libényi templomban
alakitani sziikséges volt, batorsiga és értelme ismét kitiinik abban, hogy az aracsi hossz-
haj6 falai vastagsdgdban a libényiekénél sokkal csekélyebb mérvvel élt; mert itt ismét a
fentebb felhozott az 1-hez valdé *s-nyi ardny &ll be.

A hosszhaj6 hosszfalainak vastagsdga Libényben ¢=3,259"

Ugyanazok vastagsiga . . Aracson 2 0=2,261".

A libényi egység */i-de 27,408, leend tehdt egyenletiink :

27,408 : 19,000 = 3,259 : x,

z pedig = 2,259 vagyis, csekély kiilonbséggel, 2,261-hez.

Ha azonban a toronyfalak erfsségére dtmegyiink, valéban még inkdbb fogunk
csoddlkozni az aracsi épitész merészségén; mert itt a libényi iker-torony és az aracsi
torony falai kozt legkisebbre vevén a toronyfal vastagsdgit, taldlandjuk azt:

Libényben . 4j-ra = 5,186°

legnagyobbra vevén Aracson ‘2 R-ra = 2,774".

S igy a libényi ardny tgy 4ll az aracsihoz, mint V'3 az 1-hea.

A libényi egység V'8-je = 85,506; leend tehat egyenletiink :

35,506 : 19,000'=5,186" : z,

z pedig = 2,775-tel, tehdt az aracsi toronynak falvastagsigéval

Igaz ugyan, hogy az aracsi torony sohasem volt oly magas, mint a libényi iker-
torony ; mert négyszoge nem haladja tul a kozéphajé magassigit, és az itt kezd8d8 nyolez-
szog mar a torony sisakjit, vagy fodelét képezi: mindazaltal még tgy is esoddlkoznunk
kell az épitész merészségén, ki tornydt ily csekély vastagsdgi falra, Ggy szélvin, a
1égbe akasztotta.

E toronynél nevezetes még az is, hogy az, mint mir emlitve volt, nem mint a
kozépkor més tornyal, négyzet, hanem hossziikds négyszoget képes; hoszsza keletrsl nyu-
gatra, szélessége északrdl délre tart.

A torony ¢északi falinak ezen csekély atmérdje ellenében, meglepd, hogy a nyu-
gati homlokfal, mely mitsem hord, erdsebb a torony falindl, 1évén ez ugyanazon betiihsl
véve, mely a libényi hosszhajé falit hatdrozta, t. i. -b8l = 3,021

A mellékhajé Aracson absolute és ardnylag szélesebb a libényinél.

A mellékhajé szélessége Libényben 4 €=12,320,

" » Aracson 22A=12,844",

Az aracsinak ardnya tehdt ugy 4ll a Libényihez, mint % az ®s-hoz vagy-
is az 1-hez.

Az aracsi egységnek Ys-da 21,375, leend tehdt egyenletiink :

20,500 =21,375'=12,320" : z,

z pedig =12,845"-bal.

Az apsidiolok fentdje ellenben Aracson sokkal kisebb mint Libényben.

Apsidiol-fent8 Libényben *: ’= 5,186,

» Aracson 2@ =3,807".
Itt a */i-hezi “s-nyi ardny 4ll be.
A libényi 20,500/-nyi egységnek *i-de 25,625, leend tehiat egyenletiink:

~
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25,625 : 19,000’ — 5,186 : z,

x pedig = 3,836'-bal.

Osszehasonlitottuk a libényi alaptervet az aracsi alaptervvel s ugy taldltuk,
hogy az utébbiban feltiing az épitészeti batorsdg roppant novekedése, mely csak a szerke-
zet tudomdnyénak nevezetes haladdsabél magyardzhaté meg; itt a két templom épitkezése
kozt tobb évtizednek kellett lefolyni, hogy a tapasatalds ily eredményre juthasson; de a
libényi egyhdz 1207 koriil emeltetvén, alig hiszem, hogy az aracsi a XIII. szdzad negye-
dik évtizede el§tt emelkedhetett volna, ha csak mds feltevéshez nem akarunk folyamodni,
mely szerint t. i. az aracsi templomnak épitésze kozvetlen Francziaorszdghél jott volna
Lozzink ; mondom Francziacrszdgh6l; mert ezen korban a franczia laikusok iskoléja a ta-
pasztaldsban és batorsdgban minden esetre sokkal elébbre volt a németekénél; de ezen isko-
ldnak befolydst kellett gyakorolni az akkori szerzetes-épitészekre is s igy nem valésziniit-
len, hogy az aracsi benczés-kolostornak épitészét franczia benczésben kell keresniink.

Az aracsi templom, tdvolrél tekintve, k&épiiletként tiinik fel, ¢ tekintet daczara
f6zome, minden fala és hordé-tagjainak belseje téglabdl van szerkesztve. E szerint nem
mondhatjuk, hogy ezen egyhdzban valésigos tégla-épiilettel birndnk, oly tégla-épiilettel,
minét Adler ismertet Poroszorszdgnak azon vidékeibdl, hol a k& ép oly ritka, mint Béns4-
gunkban ; de mésrészt nem karhozstatjuk épit§jét sem, mintha t. i. elfelejtkezett volna azon
sarkalatos épitészeti szabdlyrél, mely szerint a szerkezetnek parhuzamban kell lenni az
alkalmazott anyaggal, vagyis az el6bbinek szorosan alkalmazkodnia kell az utébbihoz.

Nem kérhoztathatjuk pedig azért; mert, valamint mésutt az épiilet zome, kivéve
a zirfalak faragott kiveli ruhdzatit (Verkleidung), mint itt tégldbol, esak torott k8basl 4ll :
agy itt is, valamint mésutt, a tulajdonképi épitészeti tag, a disz épen Ggy, mint az architec-
tonicus f6-részlet, faragott kb8l van szerkesztve.

Ha II-dik réztdbldnkat tekintjilk, ltni fogjuk, hogy valamennyi t§, valamennyi
geriuczhordé (Dienst), valamennyi {v faragott k&vel van ruhdzva, faragott kb6l van szer-
kesztve a f6homlokzat nagy rézsa-ablakja is; egyediil a parkdnyzatokrél nem 4llithatjuk
ugyanezt; mert a folytonos parkdnyzatnak legkisebb nyoméra sem tudtam akadni. A va-
16ségos, tulajdonképi kozépkori téglaépiiletekben f6kép a parkdnyzat az, melyen a tégla-
épitkezési jellem nyilatkozik, sajndlnunk kell tehédt, hogy e tekintetben az itélet ma mér
lehetetlen.

De van egy mdés koriilmény, mely magéra vonja figyelmiinket, és ez a tégla-
szerkezetii sulymentesits iv (Entlastungsbogen): ilyen ivet épiiletiinkén csaknem minden
kiiv folott taldlunk, taldljuk azt a kozép- és mellékhajé vélasaté ivei (Scheidebogen)
taldljuk az el6bbinek magas falivei folott, taldljuk a kapuzat csticsa, taldljuk a rézsa-ablak
folott, és pedig az utébbi helyen ezen sulymentesitd iv nem korfv, mint mésutt, hanem
estiesiv, egyik tantsdgdul annak, hogy mdr az dtmeneti korszakban vagyunk.

Az épitészeti anyagra nézve ezt meg kell jegyeznem: a ki elég konnyen mun-
kélhaté homokkd, honnan keriilt, nem tudom, de bizonyos hogy tivolrél hoztdk; mert
kovet az egész vidéken alig latni. Ismerjik Alfsldiink és Bansdgunk északi részének ké-
beni sziikslkodését.

De ha a fels§ Bénsdgnak nincs kove, volt j6 tégldja, st az ott eléfordulé agyag-
fold most is a régi levén, még ma is j6 téglat lehetne e vidéken késziteni, A Bansag harom
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régi épiiletein vizsgdltam a téglat : Csanddon, Egresen és Aracson, és csaknem egynemii-
nek, csaknem egy mindségtinek taldltam ezen, igaz, egymést6l nem messze fekvd helyeken
A tégla er8sen, igen j6l van égetve, néha belsejében mint‘egy koromfeketére. Feltiing e tég-
l4nak intensiv vorss szine s e tekintetben hasonlit a mésodik, azaz XIII-dik szdzadbeli ka-
locsai székes-egyhédz tégldihoz, melyek ugyanis tiizes vorosek ; azonban, valamint ez utébbi,
ligy a binsdgi tégla sem éri el jésig tekintetében ama téglat, melylyel, mint sz. Istvan
korabelivel Fehérvarott és Kaloesdn megismerkedtem. A téglavetés tehat nalunk sz. Istvin
kor4tél a X1II-dik szdzadig s innen tovdbb hanyatlott, lassanként elmosédott a rémai tra-
ditio, a rémai technika; ellenben fejlédistt a kémivesség, a kéfaragas.

Oly roppant nagy tégldval, ming a pajtabél kikeriilt sz. Istvan kordban, az id8
folytin nem talilkozunk tsbbé; de Kalocsin megmaradt a tégliknak a mieinknél nagyobb
mérve még a XIII-dik szdzadban, s6t még késsbb is, tgyszintén e mérvek Kaloesin na-
gyon is vdltoztak ; ellenben az aracsi templom tégldi alig kiilonboznek mérveikben egy-
mastél ; ezek atlag a kovetkezik :

a tégla hoszsza 10 egész 10 és fél huvelyk,

,  szélessége 5
, vastagsaga 2,5

Az aracsi templom kiils§ falszine alkalmasint nem volt vakolva, de a belsS va-
kolat tobb helyen fenmaradt, volt-e ezen valaha falkép ? — nem tudhatjuk ; mert a Bardny
4ltal emlitett falképet a templom épitésével egykorinak semmiképen sem tarthatjuk.

Fentebb emlitém, hogy az egresi templom-romnak a foldb8l csekély részokkel
kikandik4l6 tovei nyolezszogliek, ngyanezen alakban jelen meg az aracsi egyhdznak két
nyugati tépdrja, mig az apsisokhoz kozelebb 4116, a keleti tépar a keresztidomit, a négy
4gb6l kiszokd fél oszloppal vagy gerinczhordéval tiinteti elé, a t6 ezen gerinezhorddjinak
azutdn hasonlé gerinczhordé felel meg, mely a féapsis északi és déli falabol szokik ki.

A t8 és a gerinczhordd 14ba nagyon hasonlit a kaloesai hasonnevii taghoz, {6ré-
sze, itt is, mint amott, a két henger az azok kozt bemélyeds horonynyal; a mi pedig
kiillonssen franczia iskoldra mutat, az az alsé hengernek kivalé tilstlya az apréeska felsén
és a kerekded horonynak nagy mélysége, mivel a két kiszokd tag mogé esaknem a ldthat-
lanségig vonul vissza, s igy hathatés drnyvonalat képez, mely a domborodé tagozatot si-
kerteljesen vdlasztja el.

Az oszlopf8 4llapota dltaldban véve megrongilt, mindamellett a stylisilt ndvény
természeti elmintdjira még rdismerhetni és ez vagy a s6ska- (rumex acetosella) vagy a
cinadonia (chelidonium majus) levél, hanem gy idomitva 4t, hogy a levél végén erds
és alkalmasint nagyon kiszokd bimbévd foglaltatott ossze, fgy felelvén meg a folotte
emelkedd és szintén meglehetdsen kiszokd bolt-gerincznek, melynek tartdsdra volt ren-
delve. Azon kapitael, mely a fé-apsis és a déli apsidiol kozti faloszlopot korondzza, még
emberi alakot is mutat kiemelkedve a levéldisz kozil és szétterjesatett karjaval a folstte
emelked§ villkovet mintegy tartva. Az alak igen megrongilt dllapotban jutott rénk, al-
teste koriil inkdbb kotényre, mint méds rubanemre ismernénk. A fenmaradtak kozt ezenkiviil
tobb alakos kapitael nem fordul eld.

Feltiing, hogy a kapitaelek tslott tagozott vallk§ nines, hanem e helyett igen
egyszerii negyedhenger vilasztja el az alsé novénydiszt a fels§ nagyon is egyszerii heve-
der- vagy félhengergerincztél.

Mi a fenmaradt ablakokat illeti, a mér érintett apsis ablakon kiviil els§ helyen
all a f6homlokzat rézsa-ablakja, melyen még osztdlyozdsnak tsbb nyoma l4tszik, a nélkiil,
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hogy tudnék : vajjon birt-e valaha kiillsvel? — A f8haj6 magas ablakai keskenyek és
igen magas helyen kezd8dnek, faragott k&-ruhdzatu bélletsk igen egyszerii. Diszescbb ezek-
nél a torony két ablaka, a keleti és nyugati, a kettds osztdly folstt itt még tompa csucsot
is latunk. A tobbi torony-ablak szintén egyszeri, de csaknem valamennyi csucsives, ellen-
tétben a templom kerekzdrdsi ablakdval. A mellékhajé valamennyi ablaka a szinfallal
tiint el; gy szintén a kapu is, mely alkalmasint a kolostorbél a déli mellékhajéba vezetett.

Még sajnosabb ennél, hogy a fékapu hajdani szerkezetére jelenleg egészen kitort
nyil4sibél, r4 nem ismerhetiink. Koriilbeliil esak annyit tudunk, hogy béllete nem szok-
hetett ki, s igy kiilsnosen tagozva nem lehetett.

Altalén véve az aracsi templomnak kiszokései csekélyek voltak. valésdgos tdm
egyediil a két apsidiol kezdetén 4llott, annak kiils§ szinén; ellenben a féhomlokzat sarkdn
volt csak jelentéktelen falszalag (Lissene); mert kiszokése igen csekély és nagy széles-
ségével nem 4ll ardnyban.

Mondjék, hogy az aracsi templomrom az 1863-dik év dec. 13-kdig sokkal jobb kar-
ban Allott, midén ugyanis Lucza-napjan, arendkiviili szélvész ledontotte mellékhajéi falait
és tornyanak felsd részét; most e rom elkeriilhetlen és tokéletes veszte felé kozeleg; mert
nines hozzd oly kozel fekvi helység, melynek szdméra parochialis templommd lehetne
alakitni; legyen szabad tehdt remélni, hogy a jelen leirdson kiviil még m4s tiizetesebben
52616 emléke is fog késziilni addig, mig végképi elenyészte késziilhet.

Archaeol. Kozl. VIIL. Lat. 1. fiiz. 7




Hervoja (1403—1413.) spalatoi herczeg és érmei.
Irta: Dr. Er dy Janos.

Hervéja, Hervatics, Horvaties, Harnatics, Orbini szerint Chernatnicsnak a luceari
nemzetségbdl szdrmazott nemes asszonynyal nemzett fia.

Spalato, Spalatum, Constantin Porphyrogenita szerint Aspalatum, mésok szerint
Spalatrum, dalmatiai vérost, valamint Brazza, Lesina, Corsula és Lissa négy szigetet
Hervéja 1388, év koritl a ndpolyi Lasz16t6l, II. (Kis) Kéroly (}. 1386.) szerencsétlen ma-
. gyar kirdly fiit6l és magvar trénksvetelstsl vette, kinek partjan Allott és partjinak leg-
buzgbébb terjesztije volt.

A Szervidval hatiros Boszna, maskép Rama, Magyarorszig végtartomanya, r-
sége volt. Zsigmond kirdly 1397. évben neveste ki Ilervéjat boszniai bannd, midén IIL
T'vartké (1396—1448.) és Oszt6ja, maskép Hosztéja (1396 —14385.) a Boszna fejedelem-
sége folott vetélkednének és Boszna hérom részre szakadt. IIL Tvartké az éjszaki részeket
foglalta el Bajezid szultdn fonhatésiga alatt, Osztéja a déli részeket tette magéévi, ndpolyi
L4szl6 partjahoz pedig 4llott Hervéja, ki egy ideig Zsigmond kirdly hive volt, csakhogy
& hiiséget tettetni s ismét hiitelenné lenni egyardnt képes volt.

Hervéja Osztéjdnak partjat kovette, ki 1401, évben igy irja magét : ,Mi Her-
vove Bosznaorszig fovajdaja s felséges fejedelmek Lidszlé és Osztéja kirdlyok helytart6ja.

Népolyi Ldszlé 14035. évben jott 4t Dalmatidba, hol Hervéjaval és més hiveivel
tandcskozott, kiknek siirgetésére Jadera, maskép Zéra (Zidor) hiiséget fogadott neki, mas
dalmét varosok is meghédoltak e partkirdlvnak, ki hiveinek fegyveres kiséretében Magyar-
orszdgba jott és seregével Grydr felé tartott; de mivel tobb csatavesztés és balul esett har-
czal utdn tapasztalta, hogy parthivei elhagyjik és azoknak minden kedvok elfogy a had-
viseléstSl. Zsigmond kirdlynak Buddrdl oktéber 8-kén kihirdetett kegyelemlevele kovet-
keztében, melyben mindazoknak, kik a jov8 kardcsonig megtérnek, mind személyeikre,
mind birtoki jogaikra nézve teljes boesdnatot biztositott. Lészlé, nehogy atyjanak sorséra
jusson, Iervéjit spalatéi herczegnek, Horvit- és Dalmatorszighan helytartéjanak nevez-
vén ki, november elején Apulidba vitorlazott vissza.

Hervéja, kinek szokdsa volt az er8sebbhez szitani, elpartolt Oszt6jatél és L1I.
I'vartkd, mint hatalmasabb pértjahoz allott a fejedelemségbél eltizott Osztéja ellen.

Zsigmond kirdly 1408. évben hadsereget vezetett Bosznidba III. Tvartké ellen,
ki a torokkel szovetkezett és Ndpolyi Liszléval folytonos osszekottetésben dllott; IIL.
T'vartkénak tobb véra elfoglaltatott, maga fogsdgba keriilt és Buddra vitetett ; véraival
hivei kozill 126-an jutottak Zsigmond kirdly fogsdgdba, ki ket mind lenyakaztatta; a
segélyért folyamodott Osztéjat pedig a fejedelemségbe visszahelyezte.

Mire Zsigmond kirdly Budén Herv6jat j61 fogadta, meghagyé &ta ndpolyi Ldsz-
16t6] nyert spalatéi herczegségben, hol érmelt, a sirkdny-rend tagjava nevezte ki és 1409.
évben sziiletett Erzsébet leAnydnak keresztatyjava vilasztotta.

Budén Zsigmond kirdly udvariban monoszlai Csupor P4l tétorszagi ban, Her-
véjat dévaj glinybél skorb8géssel fogadta; a gany hamar elterjedt az ndvarnal, Zsigmond
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kirdlynak és vendégeinek az asztalndl nevetésre szolgalt alkalmul, a mi annyira béntotta a
hiu Hervéjit, hogy a rajta elkovetett béintalomért bosznillasra gerjedt.

Hervéja elhagyvan Budit, megfeledkezett a kegyelmekrdl, thelyekkel Zsigmond
kirdly elhalmozta, a torok karjaiba vetette wmagit és Mahomed szultint maga hitta be
Bosznidba. 4

Zsigmond kirdly Hervéjat 1413. évben a spalatéi herczegségtsl és sédrkény-
rendt§l megfosztotta, s mivel maga Zsigmond az 1414. évi kosztiniczi zsinaton (Coneilium
Constantiense) volt, 1415. évben Maréthy Jénoest, Garay Jénost és Csupor Pilt, jeles had-
vezéreit, kiildé hadsereggel Hervéja s a torok szovetségesei ellen. A csel az ellenség kezébe
adta a gyézelmet, maga a hirom vezér is fogsigha esett; Garay szokéssel, Maréthy négy-
ezer arany véltsiggal szabadult meg; de a boldogtalan C'supor Pdlon Hervéja kegyet-
len boszlt 4llott: skorbérbe varratta ,Béghetsz most®, Ggymond ginynyal, ,alakod is
okor“ és a boldogtalant a Szaviba dobatta.

A hatalomra vigy6 s a spalatéi herczegségtsl megfosztott Hervija, a torsk sege-
delmében is megesalatkozott, ki az & mellgztével Ikach neviire bizta Bosznia kormé-
nydt; mire Hervéja nyugtalan életének, Cattaro orokségében 1415. évben a bénat
vetett véget.

Hervdja, 1433 —1413. spalatoi herczeg érmei.

1. (L. 1. 4br.) Elslapi kirirata: MONA'TA . CRERVOI . DVAIS . SPALATII .

Képverete : Paizson két fekmentes esiko-
lat, ez alatt kardot tarté vaskar, mellette dgaskodd
oroszlan kétagu bozontos farkkal.

Hdtlapi korirata : SANTVS DOIMVS
SPALATII.

Képverete : E szent fénykoros fejjel szem-
kozt dllva dldésra emelt jobbjéval ; baljdban pész-
torbot (pastorale pedum), vagy piispokpaleza.

Kiadta Reichel. VII. 12. Koehne, ,Memoires de la Société d’ Archéologie et de
Numismatique de St. Petersbourg, 1840. 8. Vol. IIL.“, hol Reichel ily czimii értekezése
olvashaté : ., Beitriige zur Miinzkunde der stidlichen slawisehen Volker®,

Fed. Schweitzer ¢ kettés czimii munkdjdban: ,Notizie peregrine di Numismatica
e d’ Archeologia.“ . Mittheilungen aus dem Gebiete der Numismatik et Archaeologie®.
Vierte Decade. Triest, 1859. 8. p. 34. T. I11. n. 28.

Sz. Doimus vagy Domnius, a szldvokndl Duyam, olaszul Doimo vagy Donnio szent
P4l tanftvénya, 34. évben Kr. utin sz. Péter apostollal kotott bizalmas bardtsdgot, buzgé
tanftdsa sok hitetlent téritett meg. Sz. Péterrel Jeruzsilembe ¢s Rémdba ment, innen Tib.
(laudius (41—54.) rémai esdszdr parancsdbdl kifizetvén, Sz. Péterrel Dalmitidba vonult,
hol 8t sz. P4l els6 salénai piispokké szentelé fol. 107. évben, 80 éves kordban mint vér-
tann hagy4 el a viligot. (Storia di San Doimo primo Vescopo di Salona. Venez. 1767. 8.)

Sirja a spalat6i egyhdzat ékesiti.

7'}



2. (L. 2. 4br.) Elslapi korirata: + * MO * + .
dndRVOII - DVAIS - S -

Képverete: Mint 1. alatt.

Hitlapi kérirata: = S DOIMVS SPALATI ' M -
cartyr) - ‘

Képuverete : Mint 1. alatt.

Reichel. T. VIL 13.

Schweitzer, IV. p. 34.

Tav. IIL 29.

3. (L. 3. 4br.) Elslapi korirata : + M - ChdRVOIL
*DVCIS '’ 8.

Képuverete : Hervbja nemzetségi czimere. Jobbra
ferde paizson hérom liliommal ékes csikolat két ke-
resztke kozott. A paizs folott sisaktakarébol (laciniae)
kardot tarté vaskar emelkedik, két keresztke és hdrom liliom kozott.

Hétlapi kirirata: -+ S. DOIMVS. SPALATI. M.

Képverete: Mint 1. alatt.

Friedliinder, Numismata medii aevi inedita. Berolini 1835. 4. p. 15—18.

Tab. I. n. 5. 6.

Schweitzer, IV. p. 35.

Ta. 3. n. 30.

Hogy ez érmet Herv6janak kell tulajdonitanunk, azt méir Jerzi Vazul teszi két-
ségtelenné. (Diss. sopra alcune Monete inedite d' Italia. Padova, 1808. 4. 16—21.)

4. (L. 4.4br.) Eldlapi korirata : +* M- ChdRVOIIL
DVCIS - SPAL

Képverete : Mint 3. alatt.

Hétlapi korirata: © S. DOIMVS - SPALATI.

Képuverete: Mint 1. alatt.

Reichel, Tab. VII. n. 11.

Schweitzer, IV. p. 35.

Tav. 1 n. 81,

Leiratik Welzl Catalogusdban (Wien, 1844. 8. IL. B. L. Abth. 291. lap. 5490.
alatt), mely drverési Catalogus szerkeszt6i Appel Repertoriumét idézik (IIL. B. IT. Abth.
Wien, 1824. 8. 1039. lap. n. 3639. Tab. XL. n. 3.); de azt nem vették figyelembe, hogy
Appel e példénya, mely Berlinbe keriilt, elglapi koiratat {gy gyanitd olvasandénak: ,Mo-
neta Cardinalis Herucii vel Herulit Ducis Spoleto.®

5. (.. 5 4br.) Elslapi korirata : + M+ ChARVOIL
- DVAIS

Képverete: Mint 3. alatt, csakhogy a paizson a
két keresztke hidnyzik és a téren csak egy liliom tii-
nik fel.

Hatlapi korirata: S DOIMVS SPALATI - M -

Képuverete : E szent feje szemesés korben.

Friedlaender Hervéjinak két érmét adja rajzban és leirva: az itt 3. alatg
lathatét és ezt, melynek hitlapi korirata Schweitzer (IV.p. 35. Tav. IIL. 32.) ép példénya

utdn van kiegészitve.




A rdba-szent-miklosi egyhaz.

(Gy6r varmegyében.)
Ré4th Kérolytél

Ezen, a Réba folyam pér slnyi magas jobb partja mellé épitett régi kis falucska
torténete oly sivir adatokban, hogy a legesekélyebb puszta multjira is tobb kitfst tala-
lunk, mint Rdba-Szent-Mikljséra. Ennek két fSoka abban van, eldszor t. i, hogy a gyéri
piispokok 1évén foldesurai, ezek szomszédaikkal mindig békességben éltek, mert kiilonben a
szomszéd birtokos csalddok levéltdraiban hatérvillongdst tanusité okmdinyok léteznének,
s mésodszor, hogy a piispokség levéltira, a szerencsétlen 1809-dik évben felgyujtatvén. a
gy®ri piispoki lak a franczia grandtok 4ltal, elégett. Igy 4llvan a dolog, a Rdba-Sz.-Miklss
név legel8szor is egy régi eredeti piispski urbariumban fordul eld, (mely maig is a piis-
pokség birtokdban van) és pedig az 1591-ik évnél.

Igenis e helység irott emlékei nem régiebbek az 1591-ik évnél, de templomocs-
kéja falainak egy része, tagozatai, ablakocskdi mint €16 lények hirdetik, hogy maga és
e helységecske is mar a XIII szdzadban fenndllott.

A rdba-szent-miklési hatért vajjon Szent Istvin els§ kirdlyunk adomdnyozta-e a
gybri piispokségnek, vagy valamelyik utédai koziil? — adatok hidnydban megmondani
nem tudjuk; de hogy foldesurai koz8l egyik a XIII-dik szdzadban ezen kerek kapolndt
épitteté, azt az épiilet stylje mutatja, s mivel az Szent-Miklssnak dedikéltatott és alakja
kerek volt, e helységet Kerek-Szent-Miklbsnak®), vagy mivel a Réba mellett fekiidt, meg-
kiilonboztetésill mas szdmos Szent-Mikl6s nevii helységektsl, Riba-Sz.-Miklisnak nevezték

A rajzunkon lathat6 (1. 1. és 2. 4br.) templom kicsinysége és nem épen remek
szerkezete daczdra, oly sajitsdgokat, alapterve oly kiilonczséget mutat fel, miszerint maga
nemében egész hazinkban csakis a jdki és papéczival (Vasm.) lehet egybehasonlitani. Le-
het azonban, hogy eredetileg csak a kozepe a keleti korrel volt meg?), mint igen szdmos
mis ilyenféle kerek templomoknak, példiul az §skiiinél (Veszprém vrm.), kalléindl (Zala
m.), a szétrombolt sz.-ferencz-késéseinél (Képtalan-Téti mellett, szintén Zala m.) és hogy
oldalksrei csak kés8bben lettck nagyitisi kénytelenségbdl hozzaépitve.

Nagy régiségre mutat azon koriilmény, hogy a haszndlt termésks nem a mos-

') Ezen elnevezés Kereki, Kerek-egyhaz igen régi és ilyenforma kerek imolakt6l. szdrmazik.
igy a Csdkberény és Zdmoly kozti rom Fehérmegyében kerek templomtél szdrmazik.

*) Ezen feltevés bizonyossa vilik akkor, middn az alaprajzokat a nevezett négylobu templo-
mokéval Gsszehasonlitjuk. Itten a f6 kéron kivil csak az oltarfillke 4llott, mig a sekrestyét képezi
északi korszelet, valamint a vele szemkozt esd fiilke is kiviilr8l Ugy épiilt az imolédhoz, hogy annak
eredeti fala csak attoretett és pedig gy, hogy a fiilkék 4tmérdi nem esnek ossze a fGdtmérivel és igy
ink4bb kelet felé terjednek, holott az emlitett négylobu imoliknak (a rdba-szent-mikidsi valéban csak ha-
romlobu) részei egészen szabilyosak. Hogy ezen attorések alkalmdival az ablakokat is véltoatattik bi-
zonyos, miért is a kerekivii toleséridomu ablakokat fel nem talaljuk. R.
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tani szokdsban vett tapolezaféi vagy

kesz8i kdébinydbél valék, hanem

egy jelenleg ismeretlen banyabél,

“egészen hasonlék a Tatdn taldltaté

kohoz, melybdl a gyéri Gigyneve-
zett torok borton, a virképolna és a
:sikvandi rémai maradvanyok is
késziiltek.

Képolnink egyetemes jelleme
utdn itélve, annak épitési ideje a
XTIII-dik szdzad, erre mutata gyarl6
technikus gorbe falak, iigyetlen
boltozatok, az ablakok kicsisége s
a tagozatok hidnya és a hajdani te-
metének koridoma fala, mely az
imola el6tt és mogott lathats. Tor-
nyva ujabb alkotmany, a mult szd-
zad elejérdl, a fodél uj és valbszinii-
leg az eredetifodél-alakjaté]l messze
eltér6 ; mint bizonyost lehet az
alaprajz nyomdan feltenni, hogy ere-
detileg torony nem létezett, ellen-
ben a templom fodele kupola ala-
ku volt.

Ennyit Rdba-Sz.-Miklés tem-
plomérél.

A fonnebb emlitett urbarium
az 1592-dik évre azt tanusitja,
hogy Szent-Miklss a gyéri piispok
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keszo! uradalméhoz tartozott és jobbagyok 4ltal lakott hely volt, nevezetesen ezek mind-
egyike tartozott a kesz8i vir koriil 9 holdat megszéntani, de mivel a torok miatt nem volt
béatorsdgos az ide valé jaras-kelés, Heresinczy Péter,gydri piispok, ki 1587—1590-ig iilt a
plispoki széken, gy egyezett meg velok, hogy sajit hatirukban ugyanannyit szédntsanak.
A dézsmat szinte a kesz8i varba kellett takaritaniok.’) .

1619-ben Gy6r virmegye, portdit dsszeiratvin, ez okiratbél kitiinik. hogy ekkor
mir meg volt telepitve, de adémentes évei még nem telvén le, portdja nem lett meghatd-
rozva. Azonban kegyetlen és zsarnok torok foldesura szpéhidja lehetett, mert hatdra méar
1626-ban pusztin 4llott, mit Gy8r virmegye eredeti jegyzdkonyve tanusit, hol azt olvas-
hatni: ,Az 1626-dik évi méjus 15-én tartott virmegyei gyiilésen Nagy Gyorgy, piispoki
udvarbiré (tiszttarté — Hofrichter), Szent-Mihdly, Homoréd, Bodonhely és Mériczhida lako-
sait a gylri plispok elpusaztult falujanak, Kerek-Sz.-Miklssnak kaszailéi, haldszé vizei és
szant6foldjei hasznélatitél mindenkit tilalmazott.

*¥) Gyori torténelmi és régészeti fiizetek L. 76 ~ 78.




Eremtani adalékok.

(Adalékok az drpddkori érmészethez.) Fascho Moys Séndor, beligyminiszterium tit-
kér ur nemrég tobb érdekes eziist érem birtokdba jott, melyeket velem kozleni sziveske-
dett. Egyik sz. Istvin pénzeinek eddig le nem irt viltozata; el8lapjén :

+ STEpHAN@V - REX - két gyongyos kor, melyeknek minden egyes gyongy-
szemiik tisztdn felismerhetd, a szokott egyenkaru kereszt hénaiban csticsaikkal kifelé tart6
négy héromszog; )( két szalag kor kozt:

+ RETINNVIVN Te=S, négy héromszog az egyenkaru kereszt hénai kozt. A mésik.

+ DVX MVOIIIA®g, felirattal bir el6lapjan két gyongyos (nem mint Rupp I. 26.
1. fogas) keret kozt, az O mintha kés8bben sziratott volna kézbe, arénylag vékony, valamint
az S is, mely két kiillonvalt félholdbél 4ll, az N osszekots vonala pedig figgélyes; )( +
DANONALI kiils§ kariméja csipkés mélyedésii, a kiils§ korszalag az elSlapon 4116 vastag
betiik nyomai dltal sok helyen meg vanszakitva. A \-ek kozt csak a 3-dik mezgben 4116 ép,
atobbi hdrom az el8lap keresztégai altal ketté vagyon vagva és vékony vonalkint tiinik fel.

A harmadik igen ép érem eliit§ az eddig kozlottektsl. Legkozelebb 411 Rupp L.
28. 1. 2. szamdhoz. korirata ez:

1+ G FV CAIREX Y ; egészen hasonlé Rupp II. 34. szdma elslapjdhoz, de az elsS
E alsé foga hidnyzik, a pont pedig éles vonallal van kettészelve. A leirds fennidézett he-
lyen, hol ,crux cum solitis quatuor triangulis® hibdsan 4ll, és a rajzzal nem egyezik meg.

)(+ ANONAI, hasonlé a 34-dik szam hitlapjihoz, csakhogy szélén az el8lap
kiills§ keretének csipkés mélyedését tiinteti fel, a kozépkeresztnek alsé dga a 2-dik mez§-
ben mintegy C-t mutat azon helyen, hol az elglapi O van, a keresztszalagok pedig a kereszt
és betlik az el6lap mély jelei 4ltal sok helyen vannak kettészelve és mélyebb bardzdd-
kat képeznek.

Valéban érvendiink, hogy nevezett szemes gyiijtdnek sikeriilt ezen szép, kétség-
telen példdnyokat a kiilfsld el8l szdmunkra megmenteni és igy gyijteményét oly érmek-
kel gyarapitani, milyenekhez hasonl6kat, sajnos, hogy a m. n. muzeum sem bir rosz és

egyesekre nézve némi kétséget is tdmaszté Géza-féle 14. érme kozt felmutatni.
R

Ujabb fémerek: * FRANCISCVS IOSEPHVS I © AVSTRIAE IMPERATOR;
a fejedelem b. n. bbkoszoris feje stdgu csillagokbél alkotott korben.

J( OPTIMO PRINCIPI, olajfa alatt ul8 szdrnyas torténelmi muzsa, l4banal a
foldgolyd, rajta korona alatt FJA egybefonva; a muzsa nyitott konyvbhe XXI DEC. 1867.
(az ausztriai constitutio napjait) irja. A szelvényben a miivész neve: SEIDAN. Atmérs
4'5 cent., vastags. 0’5 centim. Ezen érmet a muzeum Kubinyi Agoston 8 méltésdgatol
kapta ajandékba.

 Valédi curiosum gyandnt emlitiink egy mésik bronz-fémert, melyet szintén Ku-
binyi Agostontél kaptunk,
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Az elélapon a kétfejii sas lebeg, mellén ‘Ausztria paizsival, farka tollai kozt egy
kisebb paizs van jobbra dgaskodé oroszlénnal, melynek feje folott egyenkaru kereszt 4ll,
vékony késdbb bevésett betiikkel, melyek néhol a sas tollai &ltal elrejtvék, ez olvashaté:
AVSTRIA CORVM IN (Isten sugaras szeme) BOLGARIA FIDES - A szelvényben:

MDCCC LXIX SEIDAN
)( SALVE
AVG - IMPERATOR
ET REX NOSTER
FRANCISCE JOSEPHE I -
ET BENEDICTVS TVVS
OPTIME PRINCEPS
AD (CCONFINES NOSTRAS (sic)
ADVENTYVS
RVSCIVCA DIE 27 : OCTOBRIS -

Atm. 4°5, vastags. 0'4 centimeter.

Az érmet forgatvan, feltiint a felirds homalyos volta, és egy egészen mds iris
nyomai; némi firadsdggal ezt betiiztem a fennebbi szoveg alatt:

- SALVE
IMPERATRIX ET REGINA
GRATIA PLENA
ELISABETHA
NOB * CONS : OPT : PRINC: (Nobilis Consors Optimi Prin-
ET BENEDICTUS TVVS cipis).
AD CONFINES NOSTRAS
ADVENTYVS.
RVSCIVCA DIE 27 : OCTOBRIS.

Ezen kettds felirAsbél nem vonhattam ki més tanulsigot, mint, hogy SEIDAN
tir a Bolgdrorszdgban €16 ausztriaiak szdmdira két kiilon fémerbélyeget készitett, egyet a
csdszdr, masikat a csaszdrné szdmdara, és azon fémereket el is készitette; mivel azonban a
csészar-kiralyné litogatdsdb6l semmi sem lett, a meglevd fémerlapokat mégis haszn4lni
kivdnvan, arra a csiszar-kirdlyt illetd bélyeget ujra redverte. Ez azon kores-fémer termé-
szetes magyardzata. De a dolog még méaskép 4ll. E fémer chamaeleon még egy véltozaton
ment 4t. T. 1. a furcsa esetet Dob6ezky Igndcz igen alapos érmész és gyiijtd bardtomnak el-
mondvén, ez azonnal tudésitott arrél, hogy még e két fémerbélyeg t. i. Ferencz Jbzsef és
Erzsébet §felségiik szamdra valé sem az eredetiek és mutatvanyul hozott egy eziist fémert,
melynek el8lapjan ezen korirat van:

AVSTRIACORVM IN (Isten sugaras szeme) MOLDAVIA FIDES;
a sas farktollai kozt a pontokkal ékesitett mez&n hatigu csillag alatt a szakallas bolény-
fejet 1itjuk, a korszelvényben pedig az MDCCC LXVIII-dik évet. (Ezen fémer akkor ké-
sziilt, midén az uralkodé Csernowitzba volt menendd.)

Es ime a muzeumi kores példanyon észrevessziik, hogy a MOLDAVIA M, D, V
betti BOLGARIA B, G, R betiiknek épen tgy estek dldozatul, mint a csillag alatti bolény-
fej a kereszt alatt 4gaskodé oroszlan éltal, bar roszul, mert még a szavak és fiilek, vala-
mint a pontok j6l lathaték, elnyomatott; az LXVIII év helyébe pedig az LXIX lépett.

Mi vihette Seidan urat ezen gazddlkoddsra? — nem tudjuk, de az ausatriai miivé-
szetnek ilyen halluccinatiék nem vélnak becsiletére. Nem tudjuk, vajjon a mtgzeumi pél-

1
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diny wnicum-¢ e tekintetben? — ha més fémer-gyujtsk is ilyenekkel tisateltettek meg,
meggydzédhetnek allitdsaink igazsigirdl..

IL. El8lapjan: FRANJO JOSIP | JELISAVA ; a kirdlyné és kirdlynak ossze-
foglalt fejeik, alattuk a vésnok neve: KARRESS;

Hatlapjan: USPOMENI DOS ASTJA NJIHOVIH VELICANSTVA U HR-
VATSKU 1869 ; mi talén annyittesz: O felségiik Horvatorszdgba joveteliik emlékére 186Y.
a magyar koronitél tetézett hdromegykiralysig czimerei, t.i. Dalmétzia- és Croatziaé feliil,
alul a Slavoniaé. A paizs arany pottyos, lombozatt6l koritett talajon 4ll, a trvdngykor kozt
fekv6 mez8 szintén lombozattal van ékesitve.

( Angjos Méricz) éremgyiijteménye 4ll 999 darabbél, ezek kozt van aranyban 79
eztistben 798, rézben 122; és pedig :

1 Al‘pcidkOl‘i Coe e e e e e — arany 185 eziist 6 réz
2. Vegyes . .o .o 34 207 1,
3. Habsburg haz, 1de kell a nem-magyar tar-

tomdnyokét is érteni . . . . . 26, 251 31,
4. Habsburg lotharingiai . . . . . . 2 51 23
5 Kiilonféle, tobbnyire fémer . . . . . — 36 29
6. Erdélyi . . . . . . . . . . . 16 5 26,
T.Vegyes . . . . . . . . . .. 1 ., Yy, 6,

A lajstromban 20 darab kiadatlan jelzéssel bir, mit azonban azért is bajos fel-
tétleniil elfogadni, mert a nemzeti muzeum magyar érmeinek rendezése kozben mir eddig
is fordult el§ tobb leiratlan és remélni lehet, hogy a meghatérozis kozben is fognak fel-
timni olyanok, melyek egyediilieknek tartattak.

Egyéltalan bajos akdrmily iigyesen szerkesztett jegyzék utin valamely éremnek,
kivévén az ujabbakat, ugyanazonossigat bebizonyitani, azt csak akkor tehetjiik, ha a két
darabot dsszehasonlitani van alkalmunk.

A fennevezett gyiijteményt, mely nagy szorgalommal van évek hosszli sorin it
osszellitva, a hazal intézeteknek, melyek éremtérakat kivdnnak alapitani, becses figyel-
mébe ajanljuk, és szivbh8l OGhajtjuk, hogy ezen kines a hazai hatirt ne kénytelenittes-
sék atlépni.

(A Szivdnyi Jézsef pusztahatiri-téle) eziist éremleletben volt 111-dik Ferdinindnak
egy aranya 1648-bél, egy 1655-ki tallér, egy tallér PROV + CONF - BELGICAE 1662.
A tobbi nagyszerii lelet leginkdbb Lipé6t-féle XV. és XVI. kr.-sokbél allt, 11I. Zsigmond és
Casim. Janos VL kr.-osaibdl, Apafi Mihdly egy 1671-ki XII kr.-os4bdl, két siléziai, két po-
rosz, egy wiirtembergi és olmiitzi VIkr.-osb6l; ezen érmek, egyiitt véve 176 darab, az egye-
temi éremtdr gazdagitisira hasznéltattak és csak egy részét tevék azon harmadnak, mely
a kormdnyt illette, ehhez jarult még 279 XV és 214 VI kr-.08, melyek a kormdny rende-
letébdl Gigy osztattak el a 6 tankeriilet szdmara, hogy az

L. csomagban van 52 faj, XYV 58, VIsd=111
., . 40 — 50, — 44= 94
. . 32 XV 46, VI37= 83
v. , 31, — 48, VI 28= 74
V..o, ) 30 ,, — 43, VI2s= 11
VI » » 27 , — 36, — 24= 60, azaz 17Y

XV, 114 VI kr.-os = 493 darab, és mégis maradt még a taldlé szdméra 1022 darab XV és
VI kr.-os.— L. Leopold érmei, a lelet zome, 1660-t61 1682-ig foly6é és majdnem teljes suitet
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tesznek ; a magyarok K. B. verdhelyi bélyeggel tgy 4dllanak a németekhez, azaz
stiriai, tiroli, burgundi ¢és siléziaiakhoz, mint 18 : 1; a lengyel VI kr.-osok 1657 — 1668-ig,
a mi nevezetes és élénk pénzeserére mutat e két orszdg kozt, tobbet tesz a leletnek egy har-
madindl. Bir figyelnének mésok is ily, rendesen nem igen nagy fontossigiiaknak tartott
adatokra ; ezekbd] id8vel a torténetiré biztos anyagot nyerend. R. FL

(Eremlelet.) Barabdson Beregm. talalt Orosz Kéroly 385 db. eziist érmet, melyet a
megye lelkes alispinja meghatarozds és esetleg eladds végett a m. n. muzeumhoz bekiildostt.
Taldlé 50 darabot ajindékozotta muzeumnak, a tébbiért 20 frtot kapott valtsdgi dfjul. E
leletben képviselvék a lengyel érmek 1. Zsigmondtél 1510 —1545-ig 9-féle, Augusztus 2-
féle, Bithory Istvan 6-féle, I11. Zsigmond 20-féle, Albert 10-féle; a magyar kirdlyok ér-
mei, mint rendesen ezen korszakban, kisebbségben vannak, csak 43 darabot tesznek, .
Ferdindndt6l 8-féle, Miksatdl 4-féle, Rudolftél 10-féle. A

Ezen éremlelet uj bizonysdga annak, mily viszonyban allt a lengyel pénz-tor-
galom IKels§-Magyarorszdgon a magyar kirdlyokéhoz, viszony, melyet a torténetivénak
nem szabad hallgatissal mellznie. Valéban megérdemlenék a nagyobb leletek, hogy rész-
letestessenek, minthogy a népszomszédsigi, kereskedelmi kolesonosség felderitéséhez a leg-
alkalmasb anyagot nytjtjik.

(A Zeffer Gergely-féle) nagybanyai héztelken taldlt 259 darab régi ezitst tallér-
bél a magyar kir. vallds- és kozoktatdsi miniszterium 4ltal 20 db., mely az éremtarban
képviselve nem volt, becsdron engedtetett 4t a m. kirdlyi egyetemnek.

(Az 6-budai hajégydr szigetén) folytonosan torténd édsatdsok kozt egy rosz eziist-
bl vert PROBVS-féle AEQVITAS AVGG hatiratu érmet taldltak, mely Bakits Jénos
ligyvéd birtokéba keriilt.

(A pécesi gymnasiumot) 1050 darabbél 4ll6é régiségeivel Horvdth Jénos kir. tand-
csos ajandékozta meg! Bar tekintélyes régiségi tirrd néné ki magit, mely koril a péesi
tud6sok korébdl egy régészeti tirsulat alakulna. Bizony, ha a nagy tudominyu Koller
szelleme még ott lebegne ezen §srégi magyar véros felett, melynek annyi érdekes mii-
kinese van minden korszakbél, kivinsdgunk csakhamar teljesiilhetne.

(Pozsega megyei) Brekinszka nevii helység iskolahdza alapjdnak 4satisa alkal-
mival egy Matyds kirdlyféle tort arany taldltatott, melyet Kréb Ferencz, ev. ref. tanit6 a
muzeumnak megvételre felajinlott. Minthogy ezen viltozat a Mdtyds-féle aranyak kozt
nem tal'c’mltati.k, azt a muzeumi igazgatésag éremtdrunk szdmdira megvette.

8*



PécSvidéki s egyéb leletek,

Kozli: Horvath Antal

A kitiing ,Miirégészeti Kalauz“ 4ltal felbuzdittatva, vdrosunk- és kornyékiink-
ben régiségek utdn kezdtem tudakozédni. Igy tortéut, hogy széllémiivesek a Makdr nevii
péesi sz6lldhegy bizonyos pontjra utasitottak, hol éllltélao a fold egészen tele van edény-

) cserepekkel. En legels§ alkalommal a kijelelt helyre menve, az itt levd cserépdarabokbél
nem csekély oromemre Likori telepre ismertem.

A Makarhegy kiilonben, melynek egyik részében ezen kékori telep van, Pées
varosatél nyugatra fekszik s eredetileg egészen erdfs volt, ma csak nyugati oldala az.

Régibb leleteim a kovetkezdk :

1. Egy ké-€ék, anyaga bazalt. A bazaltnak, melybs]l késziilt, szine voroses, a vo-
ros homokk&hez hasonlé. Lelhelye: a Makar-hegy.

2. Egy feketés bazaltbél késziilt k8golyé. Lelhelye: u. a.

3. Feketés bazaltbdl késziilt, alighanem k&kalapécs. Lelhelye: a magyar-iirdghi
at, a teleptsl D. Ny. irdnyban, vagy féléranyira.

Tovabbi kutatdsom és keresgélésem eredményét pedig a kovetkezd tirgyak
képezék :

1. egy kis k&vésti; éle le van torve;

2. 6t dDb. kisebb-nagyobb agyag-gyongy, melyek koz6l a legkisebb voros szin-
nel volt bevonva;

3. harom db. agyag-kip vagy gtla.

4. egy vords (talan homokk&bdl késziilt) ontéminta;

' b. egy horogalaku vorosréz darab;

6. egy szarvasagancs alja;

1. egy 4tlyukasztott fiilii fekete edénytoredék.

Talaltam tovdbbd czen Makér-hegy legmagasabb cslcsin, hol az edénytoredé-
kek, és mindjart a fold alatt sziirke, hamunemii helyek foldulnak el8, az (igynevezett bé-
kateknd egyik felét, mely fels§ végén az cr8szakos feltorés nyomait viseli magan.

Az sntéforma ismét azt bizonyitja, miszerint a fémbd8l késziilt eszkozok nem
mind délrdl jottek be csere és kereskedés ttjan, hanem (épen Ggy, mint most rézint8ink
altal) ott is készittettek az északibb tartomdnyokban, a hol a rézerek a hegyekben semmi-
félekép sem fordulnak eld.

Ezen hely, mint vélem, atmenetet képez a ki- és blonzkouzak kozott.

Mint értesiiltem, néhany év el6tt az egyik sz8ll8ben, 2': 14b mélyen a foldben
elkorhadt faedény taléltatott, mely porkslt rozszsal volt telve.

A Pécst8l délre fekvs Péstavolgy nevii szflldhegyen egy kis szép, korongon

késziilt edény taldltatott; szine barna, fekete és voroses, a czifrdzatok fehér anyaggal vannak
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betoltve, fiille le van torve, feneke tokéletesen sima; ezen kiviil egy igen szép kis pipét is
talaltak, mely kékes sziirke agyaghél késziilt, kiviil barnis-fekete és szép, voros és fehér
festékkel betsltott czifrdzatokkal van boritva, s ugyanez alkalommal Pécsett a Széchenyi-
tér egyik haza épitésekor 1600-b6l ereds pénzeket is leltek.

Ujabb, nagyrészt makdrhegyi leleteim a kovetkea6k :

1. 7 db. kisebb-nagyobb cserépgolyé;

2. 3 db. egész cserépgiila;

3. 2 db. torott cserépgila;

4. 3 db. feketezold bazalthél késziilt kalapdcstoredék ;

5. 2 db., még nyers 4llapotban lev8, de valésziniileg szerszdmmé alakitds czél-
jab6l a Makarhegyre keriilt kidarab. Az cgyik anyaga voros-zoldes sugaros torésti k-
nem, a mdsiké pedig igen finom szemesés, fekete bazalt. KEzen bazaltra nézve, melybil
majdnem minden makédrhegyi szerszdm késziilt, megjegyzends, hogy ez J4nosi és Komlo,
baranyai falvak kornyékén taldltatik, és ezen kdkori népek 4ltal is onnét hozatott;

6. egy igen kicsi — elGttem ismeretlen kéfaju — gyongyszem fele;

7. egy kis bronzezifrasg ;

8. egy finom szemeséjii fekete k8bsl késziilt keszkoz toredéke. Lelh.: Szilvds.—
E falu Pécstdl délre fekszik, s ennek hatdrdban, a falutél északra kékori telepnek kellett
léteznie, miutdn én ott a nevezett toredéken kiviil, szdmos cserépedény-toredékre is akad-
tam. Ugyan itt egy fiisttop4z jegecz toredéket is taldltam. — Megjegyzendd még, hogy e
kékori telept8l délre, a falu el8tt, a szantéfoldeken sok rémai téglat vet ki az eke, valamint
megjegyzendd, hogy e helyiitt sokszor taldlnak rémai s egyéh pénzeket és régiségeket.

9. Két kis k8szekercze; az egyik sziirkés, ép ; a mésik fehér, zold és fekete tar-
kézatu ; azonban csak éltoredéke van meg. Lelhelyok: Beldez, tolnal falu hatdra.

10. Egy bronz kelt; fiile nincs, csak lyuka; egy bronz karperecz, egy rémai fibula,
egy aranyozott és zomdnczozott byzanti kereszt. Lelhelyok: ismeretlen.

11. Egy, talan hamisitott, rémai bronz-alak. Lelh. ismeretlen.

12. Egy cseréptégla-toredék, rajta domhormiiben valamely é4llat két 14ba latszik.
Lelh. Pées.

13. Egy kékessziirke kis pipa, melynek szdja egy sdrkiny torkat dhrizolja.
Lelhely u. o.

14. Egy 8's font sulyl esztergdlyozott vorosréz-tal.

15. T'sbb rémai, gorog barbar, magyar és egyéh eziist és réz-érem ; egy daral
koziilok, mely Titustél valé nagy bronz,s melynek hitlapjan Domitian lovon iilve lithaté,
Szigetvértt taldtatott.

N.-Ményokon viszont érdekes kdvésti — Sikléson pedig palaczk-alaka cserép-
edény birtokdba jutottan. ]:]p ily edényt taldltak Kis-Harsinyban (Siklos mellett) is, me-
lyet azonban osszetortek.

A pées-baresvasuti foldmunkélatok alkalméval, Pées kozelében, virdgeserép-
fenékhez hasonlé cserépeszkozt leltek, s e kozott sok rémai téglatoredéket.

Lelhelyi fontossiggal birhat még a Jakabhegy, Péest6l 1 érdnyira. Magassiga
1842'; anyagit kozépfinomsign voros homokks képezi. Az cgész hegyet szép cser- és
tolgyerdd fedi. Tobb helyiitt biikk is eléfordul. Legtetején a paulinusok zdrddjanak rom-
jai dllanak. — — Még miel8tt a Jakabhegy cslicsdra ér az ember, a kocsiut mentén 2 tol-
téssel talalkozik, melyek koz8l a hegy cstesatél tdvolabb es§ toltés 4% a kozelebh fekvs

127

2°¢ magas. Ha mir most a romokhoz jutunk s illetSleg azokat elhagyjuk, a féatrél letérve
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kis gyalogosvényre megyiink azon szikla felé, melyrdl elragadé kildtds nyilik le a Dra-
véig, s6t azon tal is, akkor ismét taldlkozunk egy toltéssel.

A Jakabhegyre vezet§ kocsi-utat a nép ,vorss ut“-nak nevezi, s a hol ez a tol-
tést vigja, a toltésben cserépedény-darabokat leltem, melyeken vildgosan észrevehetd,
hogy azon edények, melyek toredékeit képezik, nem korongon, hanem szabad kézbil ké-
sztiltek, a mibdl azt kovetkeztetem, hogy e toltés nem rémai vagy kozépkori mii, hanem
més, — talan réz- vagy vaskori.

A toltésekrs] dltaldn megjegyzendd, hogy azok részint a hegy lejtdjén, részint
lapdlyos tetején vonulnak el. A sdncz, mely a toltéskészitésekor keletkezett, a hogy csii-
esa felé, tehdt a bels§ részen volt, azonban mdr meglehetsen be van temetve. A nép e
toltést ,Lednyvar“-nak, magit a hegyet pedig ,Balavir“-nak nevezi. Szerinte a lednyvar
utolsé birtokosa ledny volt, kit6l azt a torckok foglaltik el. — 15 mondéra azonban nem
lehet sokat adni, mert népiink hagyoménya a torok vilignal tovdbb nem terjed s mindent
a torokoknek tulajdonit.

Id8kozben a Makérhegyen ismét-tobb régiségre akadtam; ezek kozott egy igen
kiilonos cserépeszkozt taldltam; tovabbd a hegy déli lejt6jén (megjegyzendd, hogy ez
sarga homok-rétegekbdl 4ll legtobb helytt, s itt a Makérhegy tetején élt népek nem lak-
tak) egyik pécsi polgar szillgjében, foldforgatds alkalméval, hamvvederre akadtak, melyet
a hegy tetején lakott nép helyezett el ott. Ez edény magassiga, fenekétdl felsd széleig,
21/, legnagyebb atmérsje 19, legkisebb 13, Falainak vastagsiga 3—5'. Fiile nines,
csak alsé felén 4 biityke.

A péesi buza-piacz egyik hdzdban ismét, pinczedsaskor, mészszivaggal boltozott,
alkalmasint rémai, pinczére bukkantak, mely azonban fslddel lett mér rég betsmve. E
foldben sok rémai véalu-, boles8s- és faltégla, valamint sok cserépedény-toredék kozott tobb
egész, részint mézas, részint mazatlan cserépedény taldltatott.

Szintén Pécsett, pinczedsiskor, szikldba vigott, kutalaku, a fold szineig szolgal6
b tag lyukra taldltak, mely a fold szinéts] figgélyesen ment lefelé, s melynek fenekén
cgy nagyobb hamvveder volt, s ebben csontok; e mellett pedig egy masik sziirke edény,
mely hamuval volt tele, valésziniileg az edénybe egykor betett ételmaradvinydval. Kiils-
nos az, hogy ez edény korsskoril tojdsokkal volt keritve.— Az edény feneke gombolyitett.



Archaeologiai irodalom,

(Ausgrabungsberichle aus Thiiringen von Dr. Fr. Klopfleisch, WWeimar, 1869. 28.1.)
Miutdn hazdnkban is a régészetnek ép az 8skorra vonatkozé része az, melybe az eddigi
hazai kutatdsok alig birtak némi viligossdgot deriteni, kettSztetett figyelemmel kell nyu-
gati s észak-nyugati szomszédaink ezen korszak felderitésére irdnyulé iparkoddsait kisérni,
hogy igy a kiilfsldiek tapasztalatait sajat kutatdsainknal alkalmazhassuk.

Dr. Klopfleisch mult évekbeli 3 érdekes dsatdsit e fiizetkében kozrebocsitja s
minket nagyon kozelr6l érdekelnek azon kovetkestetések, melyekre sz. ez dsatdsokndl
szerzett tapasztalatai folytdn jutott.

33

Az els§ 4satdsnak tirgya egy Wippach-Edelhausen kozelében 1év8 3 méternyi
magas s 26 m.-nyi 4tmér8jii temetkezési domb volt. A mésodik 4satdst Thierschner koze-
lében szdsz-meiningeni teriileten vitte véghez sz. — ez k8hdzalaku a germanoknak rémai-
akkali elst érintkezése idejébél szdrmazé sirnak kideritését vette czélba, mig a harmadik
Kesten mellett vétetett eszkozl8be, hol egy kis a 4—7-ik Kr. utédni szdzadokbél valé domb
szintén érdekes részletcket tiintetett tol. Legfontosabbak a wippach-edelhauseni 4satés
eredményeib8l vont kovetkeztetések, azért ezeknek el8addsdra szoritkozunk.

Szerz8 e sirhalomban tlizben olvasztott szdmos bronzdarabot, jol fontartott b.-
fibuldt, s b.-tiivégeket, fémerhez hasonlé b.-diszitményt, szdmos cserépdarabokkal egyiitt
taldlt, melyek kozt rémai csdszérkori patera taldlkozott, mellette rémai eserépdarabok ve-
gyest barbar tilak darabjaival fordultak el8.

Ugyanazon fajtdju cserépdarabok a legkiilonbsz8bb alkat(i embert6k mellett
fordultak eld, melyek részben a hires neandervolgyi f6hoz igen kozel jartak, részben pedig
igen magas miiveltségi fokra mutattak.

Tiizk§-penge, bronz fiilbevald, csont- s tiizkd-nyilvégek, rémai cserepek s bronz-
darabok mellett taldltattak stb.

E lelet folytdn tehdt Sz. 1. helytelennek mondja, hogy cgyes kdszerszam eléfor-
dultdbél a legrégibb Gskori id8szakokra vonatik kovetkeztetés. Sz. maga Thuringidban ké-
s vasszerszdamokat lelt egyiitt. 2. Egyes emberf8k sem szolgaltatnak elég alapos tdmpontot
idgszakok meghatérozisiban, — hanem 3. Sz. is e lapok szerkesztjének gyakran kifeje-
zett s okadatolt azon nézetét hangoztatja, hogy t. i. iddszakok s nemzeti sajdtsigok megha-
tdrozésdban a ki-, bronz- s vasszerszdm, valamint az emberfi- s csontvdz iizsgdlatokndl sokkal
nagyobb sily volna fektetends a cserépedények ornamentikdjdra s technikdjéra. E:ekre eddig
a kelleténél sokkal csekélyebd figyelmet forditottak a tudisok, s nemesal a rithdbb ép edények
diszitményeire kell figyelni, hanem a sokkal gyakoriabb cseréptoredékekre, melyek nagy tome-
gekben elsfordulvdn egyeseqyediil szolgdltatjik a valdsigos statisztikai Gsszehasonlité mébdszer
szdmdra az anyagot.

Végiil hangstlyozza Sz., hogy épen azon okndl fogva, mert csakis szaktérfiak
lehetnek az ily 4satdsokndl eléfordul6, minden koriilményekre kell§ figyelemmel -— kote-
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lessége volna az 4llamnak, hivatlan, bir mennyire tudoménykedvel§ egyéneknek turkd-
lasait akadalyozni !

Ez is oly nézet, mely mellett e lapok szerkeszt8je oly hévvel szokott sikra
szallani.

Kiknek a rombolds oly igen kellemes foglalkozisa s kik azért, mert csak benn-
sziilottek intik 8ket, nem hagynak fsl pusztitisaikkal — 4m forgassdk a kiilfoldi irodalom
termékeit; s kiilonosen azoknak szerzénk e nagy gonddal irt rovid jelentését ajanljuk
figyelmiikbe.

H. J.

(» Athenae Christianac®) Scripsit Augustus Mommsen. Igen alkalmas kalauz azok
kezében, kik a mai Athenben a régen elpusztitott mifemlékek helyeit keresik ; minthogy a
régiebb leirdsokban, a még akkor fenill6 miiemlékek a szomszédsdgokban allott keresz-
tény templomokrél neveztettek el. Mommsen alapossigindl fogva minden megkozelithets
tervrajzot felhasznalt, hogy munkdja minél teljesebb s minél hibdtlanabb legyen, mirél a
varosnak mellékelt alaprajza tanuskodik.

(Geographie de la Gaule d' aprés la table de Peutinger.) Desjardins Ernest meg-
ajandékozéd a régészetet ezen sok faradsigot és nagyszerli elStanulményokat igényelt
munkéval, mely nemesak a kiilonféle korszakokban viltozé nevek alatt el§fordulé véro-
sok paralellds osszeallitisat adja, hanem minden egyes virosndl az egész irodalmat itésze-
tileg 4llitvan ossze, Peutinger tdbldja hil mdsolataival egyiitt, melyek Francziaorszdgot
targyaljik, Gallidnak egy térképét adja, melyen nemcsak az utvonalok, hanem a régi, fe-
ketével nyomott, nevek mellett vorossel a mai elnevezések is elgfordulnak. Hirneves Ka-
tanchichunkbél vett idézetekkel gyakran talilkozunk, miért természetesnek fog tetszeni
azon kivénsdg, bar birndnk olyan munkdval, mely Pannonidra nézva az ujabb irodalmi
iromdnyokhoz lenne alkalmazva! Ezt taldn a tervezett helyleletezés fogja lehetévé tenni,
mert mar evvel sokdig nem késlietiink, hacsak azt nem akarjuk, hogy szomszédaink e te-
kintetben is megel§zzenek. E munka dra 16 frt; de a mellékleteket és szép kidllitdst te-
kintve nem drigdlhatjuk.

(Archaeologiai gyakorlatokra) szant 6blinmyképeit, melyek mind remek régi edé-
nyekrgl vétettek, vételre ajanlja Conze tr, (Bécs, Wieden, Sophiengasse 3. sz.) Az eddig
késziilt, és az els8 sort képez§ XII. tabla, mythologiai és gorogtorténeti jelenetekkel egyen-
ként 7 Rht. vagy 13 o. é. forintért kaphaté.

(Viollet-le-Duc) a franczia régészek kozt akozépkori miivészet egyik méltanyldja,
az Gjabbkori foliiletes mifitészek éltaldnos véleményével ellenkezéleg szdmtalan remekmii
tanulmanyozasa utin ezt dllitja: A fenséges, virdgzé kor a IN—XIV. szdzadig nélkiilozte a
mii-theoriat, mely jelenleg mindeniitt folburjdnozik. Azon kor képes volt valamire, mi tu-
dunk valamit! A képesség foltételezzi a bevégzett tuddst, de ez nem &ll megforditva is. —
Tehdt nincs kétség, hogy azon iddszak aesthetikailag magasabban dlit, mint jeleniin'.! mert ta-
gadhatatlan, hogy ott, hol a teremtésnek oly kitling példinyai sikeriiltek, nem is kellett,
hogy a szabdlyok tomkelegére szoruljon a tervez§ ész. Ezen merész, és bizonyosan sok
mai mifitésznek nem ‘tetszhet8 AllitAst megerdsiti Viollet-le-Duc hazdnkban is ismert Vil-
lard de Honnecourt a XITI-dik szdzadbél fennmaradt rajzalbumadval, tirgyalvin azon egy-
szerfl mértani szabdlyokat, melyek a kozépkori szobrdszatnak alapjdul szolgaltak és a gorog
remekkor szobrészati theoridval egészen sszevagnak.

(Az ar chaeologiai monographidk) a praktikus angolokndl nem tartoznak a ritka-
sadgok kozé. Ig) p. neki &ll Charles Warne, és Dorsetshire, its vestiges, celtic, roman,
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saxon, and danisk czfm alatt 56 lapon elgszdmlija mind azon kiilsnféle régiséget, melyek
e kornyéken taldlhaték ; a mi azonban leginkdbb meglepett, az a csinosan kidllitott szines
térkép, mely madartivlatban a tengerpartokat, hegyeket volgyeket és az ezeken eléfor-
duld régi telepeket kiilonféle jegyekkel és szinekkel kimutatja. Vajha mi is hazdnknak
legalabb egy megyéjét leirnék igy kidllitva. — Derbyshiret Baleman Tamdsirja le a legré-
giebb kortél a reformatiéig. A barbarkorszak k&- bronz- és vas eszkozein kiviil ezen na-
gyobb teriméjii munka a saxon egyhdzi mfiivészet kacskaringjdig elmegy, a nevezetesh t4r-
gyakat fametszvényekkel illustralva magyardzza. — Schmith Reliquiae lsurianae diszmii-
vében a rémai Isurium-nak szenteli figyelmét, és szdmos szinezett és tekete k8metszetti
tablan dllitja elénk a rémaiak rakmiiveit, faragvényait, és készleteit, melyeknek sajit
rémai miiemlékeinkkel valé hasolatossigokbél a hatalmas vildghédité nemzet dltaldnosan
elterjedt miiveltségére kovetkestethetiink. — Mindezek elé teend(, mind terjedelmére, mind
diszes kidllitdsdra nézve Wilson Dianiel, ,Prehistoric Annales of Scotland“, két kotetii
munkdja. Az eltér§ alakzat és mégis ismét sok tekintetben egyéb orszdgokban taldlt régi-
ségekkel valé rokonsdg e kitiing munkat tslstte becsessé teszi.

(Rémai tanulmdnyok) czim alatt Auschke munkélati els§ részét kozli: ,Das alte
romische Jahr und seine Tage' A ki eddig a latin classicusok olvasisival és érteménye-
zésével foglalkozott, alig fogja ezen alapos miivet nélkiilozhetni, mely a csiszdrokat meg-
el8zott szakban a romulusi, quiriti, és Numa Pompilius évét tirgyalja ; kovetkezik a ser-
viusi, a decemviralis és a pontificalis év. A mdasodik szakaszban targyalja a Julius Cae-
sarféle esztenddt, killonféle igen érdekes mellékletekkel, mint: a Laventalidkrél, a lustrak,
a dictatura eredetérdl, kilonféle csatik napjai meghatirozdsival. — A mdasodik konyv a
rémai év napjairél sz6l, meghatirozvin a fasti, nefasti, intercisi, nundinae és torvényszéki
napokat. El8fordulnak a dies comperendini, quinquatrus, quibus ancilia moventur stb. ;
eldadatik a compitatiék, sementinae-k, sacramenti actio torténete; végre a rémai kalend4-
rium kovetkezik.

(A sz. Galleni) ,Mittheilungen zur vaterlindischen Geschichte“, 1) folyam I fi-
zetében igen sok helyl érdekii torténelmi anyaggal bir, t6leg a viros régi hazait, apitsigat
és a szamkivetetteket tekintve ! Rednk nézve kiilonosen becsesek a Rorschah és Staad kozti
czolopépitmények leirasa Anderestil. Kzen négyszogii telepitvénynek kikutatdsiban leg-
tobbet faradozott Immler, ki efféle, féleg télen tett munkélatinak, megbetegedvén, dldoza-
tavé is lett. Az eddigi leletek megegyeznek mds sveiczi tavakban el8fordultakkal, csak-
hogy itt némi élelmi szerek maradvinyain kiviil, mar vas eszkozok nyomait is taldljak.

'Helbig Farkasnak) Lipcsében, Donnernél megjelent: , Wandgemdlde der vom Ve-
suv verschiitteten Stidte Campaniens“ czimi miive, mind azon mai napon is fennlevd, vagy
mar elveszett és egyediil rajzokban — a nédpolyl muzeum tdrczdiban — 8rzott falfestmé-
mények osszealitdsa, melyek a 19. szdzad el8tti miivészet egyik dgdnak hif tolmicsai. Az
1966. szdmot tartalmazé jegyzék majd mindent magiban foglal, mi a valldsi, katonai, pol-
géri életre, valamint a esaladi, s6t titkos elvonultsdgra is vonatkozik, helyes dtnézetet en-
gedvén meg, és magyardzatul szolgdlvan sok olyan idézetre vonatkozélag is, melyek ezen
festmények nélkiil alig volndnak érthet8k. Kgyébirdint emunkdbdl azt tanuljuk: hogy
ezen varosokban a frescofestés az alakok és diszitmények tekintetében leginkdbb divato-
zott, az enyves tempera-festés ellenben igen alarendelt szerepet visz, az encaustikus modor
pedig épen nem fordul el§.

(Frohnertsl), a louvrel muzem segéddrétsl, megjelent ugyanazon muzeum szobri-

szati osztdlydnak okadatolt lajstroma, ezen czim alatt ,Notice de la sculpture antique du
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musée imperial du Louvre“. E mii, melyet a franczia sajté régéta siirgetett, nagy hidnyt
potol. — Ajanljuk a régiségbardtok és miivészeink figyelmébe.

(Giefer ,Praktische Evfahrungen und Rathschidge die Erbawung neuer Kirchen, so
wie die Elhullung und Wiederherstellung der Kirchem betreffend®. 3. kiadds, Pad-rhorn.)
Ezen munka mind azoknak ajanlhaté, kik a mai laktanya styl elkeriilésével templomokat
akarnak épiteni. Giefer megmutatja, hogy a kozép és kisebb kiterjedésii templomoknal,
hol nincsen tilsdgos koltség. legezélszeriibb a romén styl, mely kiilonben is kevesebb disai-
tést igényel; és valéban még ndlunk is elég csinos templom maradt fenn egvszerii romin
izlésben, mely falusi lelkészeinknek eléggé nem ajanlhaté mintaul szolgélhatna.

(A kalocsai fomegye néviajstrona) ,Schematismus Cleri Archi-Dioecesis Colo-
censis et Bacsiensis“ orvendetes haladdst tanusit, 2 mennyiben t.i. Havnald Tajos § excel-
leutzidja nagylelkiiségébdl egy becses archaeologiai tanulminyt nyGjt az Gsrégi fGegy-
hézrél, melynek alapjai egy része kutatidsdval dr. Ilenszlmann Lmre tagtirsunk a f8papi
meghivis folytan megbizatott. Az értekezd remek latinsdggal adja el§ tanulminyai ered-
ményeit, és igy ezen uton Eurdpa egyéb tudésai is fogjik ezen munkét élvezhetni.

E helyen szerz8t igen elmés allitdsai nyoman nem kovethetjitk, t8leg a mi specialis
magyar épitészetét dlleti holott épen & az, ki minden régi egyhazrél a kiilfsldi, f6leg fran-
ezia épitSk befolydsat viltig bizonyitja !'! Kz valéban furcsinak latszik, hogy midén a
kiilfsldi épitészek honunk terére léptek, azonnal az egyhdzi védelmi épitészet torvényeit is
létre hoztdk, és a magyar féegyhizak szdméraegy magyar stylt ,architectonicam Hungariae
propriam® teremtettek.

A XIV. lapon 4ll6 sirirdsra is tesziink egy kis megjegyzést. Midén 1864 -ben
aungusztus havaban a kalocsai f6egyhdzat vizsgéltam, és annak akkor a foldszinén lithaté
alapjait a déli oldalon figyelemmel kovettem, nem mertem volna hinni, hogy oly hamar
j6jjon ezen dics8 f8papi székre oly érsek, ki tudominyunk érdekében oly nagy dldozato-
kat fog tenni, és mit a fold annyi szdzadig takart, feltaratni, de azt sem gondoltam, hogy a
templom kiilsg faliba forditva illesztett, ixmert kétibla oly nagy zajt fog titni az épitészeti
és epigraphiai vildg elGtt.

‘ En minden el8leges vélemény nélkiil a 2-dik sort akkor Raucgu-nck (Raueg...)
olvastam ; mert, hogy itt az 5-dik betd{ S nem lehet, mindenki litja, ki a XIV.dik és XV-
dik szazad siriratait figyelemmel kiséri. Hogy miért kellene ennek franco-gallu.-nak lennie,
be nem latom, valamint azt sem. hogy ezen Martinus lapicida a f8templom épitésze volt.
— (sodalndm, ha azt a sirkoven ki nem tették volna, holott rendesen, a hol a mesternek
nevét az épitményre, harangra, kehelyre stb. alkalmaztik a : hoc opus feci -tel szoktdk
osszekotni, még akkor is, mikor valaki a munkdt mdsokkal készitette. Erre példikat fel-
hozni felesleges, s6t ha dr. Henszlmann ezen 4llitdsdndl véltig maradua, azt kellene bebi-
zony{tania, hogy Kalocsdn csak azon épitész lehet eltemetve, ki a f6templomot épfitette, hol-
ott igen valészinil, hogv a fétemplom koriil létezett sirkertben a mostani templom épitése
alkalméval taldlt feliratos kovet, és pedig azt is megforditva, a faldba beleraktak.

Az értekezés végén emlittetik azon sirgés-forgds, melyet dr. Henszlmaun Kave-
su(s) olvasésa elfidézett, s6t mér vaunak Raveéze, Ravignan-i és Ravigni-i nevii praeten-
densek is; — azonban hiszem, hogy értekez§ Gr is meggy6z8dvén azon Ravesu-s olvasis
helytelenségérdl, a nagy zajt asajat érdekében is le fogja csillapitani.

Mid8n az érscknek. & excellentzidjdnak ezen magasztos kezdeményezését benss
orommel koztudomésra hozzuk, kérjiik: kegyeskedjék fomegyéje névlajstromét mdskor is
ily nagybecsii mellékletekkel gazdagitani. R. FL




Archaeologiai mozgalmak.*)
1.

Nagyméltésagh m. kir. vallds- és kozoktatdsi Miniszter Gir!

A magyar orvosok és természetvizsgdlék 1868-ban Kgerben tartott nagy gyfilésének ar-
chaeologiai osztdlydban sajnédlattal emlittetvén, miszerint hazinkban a nemzeti miiemlékek
folyvést vagy karhozatos, s tobbnyire az illet§ megyei és virosi hatésig szemeldttira el-
kovetett vandalismus kovetkeztében el-eltlinnek, vagy szdnandé értetlenség sziilte kozony
altal mindinkdbb ritkulnak vagy eredeti izlésiikb&l egész a felismerhetlenségig 4tvaltoz-
tatnak, st a legujabban orszigos alapbél vagy annak segélyével eszkozlott egyhdzi épit-
kezéseknél is, melyekbil pedig a jobb izlésnek és a tisztdn monumentalis jellegnek kellene
kovetendd példa gyanant kitiiunie, majd minden nap oly hatdrozatlansigot s megleps
styl-zavart kell f4jdalommal tapasztalnunk, hogy méltin attél tarthatunk, miszerint a jo-
zanul gondolkoz6 és itéleteiben igazsdgos utbkor elftt a XIX-dik szdzad monumentalis
épitkezését egyediil az eddig haszndlt vsszes stylek értelem nélkiili s azeredeti izlések sze-
rencsétlen osszekeverésébdl szarmazott jellemtelenség fogja jellemezni.

Hogy ezen orszdgos, nem mondjuk szégyenit§ pangdsnak, ronté befolydsnak,
hanem ami szdzszorta roszabb, a minden jellemet nélkiiloz8 és az értelmetlenség 4ltal ne-
velt kapkodds terjesztésének, és ezzel mintegy a korminy engedelmével torténd, s6t koze-
gei 4ltal mintegy szentesitett Allandésitdsdnak, melyet az utékor minden bizonynyal szigora
itélettel sujtand, minél elébb vége vettessék, a tentemlitett szakosztdly hazafiai kotelessé-
gének tartja Nagyméltésdgodat, mint az §si alkotmanyunk visszasllitdsa kovetkeztében
nyilt Gjabb kedvez8 korszak miveltsége és izlésének avatott képvisel&jét és §rét, mély tisz-
telettel megkérni: sziveskedjék elrendelni, hogy

1. A m. tud. akadémia 4ltal 1867-ben benyujtott és kérelmezett tervezet szerint
az orszdgos archaeologiai bizottsdg életbe léptessék, miért annal inkdbb is batorkodunk ese-
dezni, mivel csak ilykép lehetséges a vandal rombolésokat a hatésigi tekintély kozbenjot-
tével is megsziintetni, mas — részrél pedig a vidéki értelmiség nem egy kivélé tagja 4ltal is-
mételve tobb oly kérdésintéateték az archaeologiai bizottsdghoz, melyek elég szembetiingn
tantisitjik, hogy ezen intézet mihamarabbi életbeléptetésének suiikségessége orszdgszerte
éreztetik, Gigyszintén azon viszds helyzet is, melyben jelenleg a csak tudoményilag mun-
kds, de minden g4tl6 vagy lendiiletadé befolyds nélkiili archaeologiai bizottsdg vagyon.

2. Kegyeskedjék elrendelni, hogy az orszdgos alapbdl, vagy ennek segélyével eme-
lendé monumentalis épitmények tervezetei addig is, mig az orszdgos archaeologiai bizottsig

*) El nem mulaszthatjuk a m. orvosok és természetvizsgilok archaeologiai bizottsagitél a
m. kir. vallas- és kozoktatdsi mi. iszter;umhoz, valamint a plispiki karhoz intézett felterjesztést lapunk-

ban kozleni.
¥



nem szerveztetik, vagy a korménynil a monumentalis épitészetnek cgy szakképviselGje
nem Allandosittatik, megbirdlds végett a m. tud. akademia archaeologiai bizottsigihoz
bekiildessenek.

3. Hogy egyetlen mifegyetemiinkon, hol épitész-mérnskeink képezstetvén, a mo-
numentalis épitészetnek mintegy nemzeti képvisel8i novekszenek, a monumentalis épité-
szet régiebb, f6leg egyhdzi styljei bévebben adassanak elé.

4. A régi emlékek és épitmények ismeretének terjesztése érdekében kérjiik nagy-
méltésdgodat, kegveskedjék elrendelni, hogy a m. tud. akademia 4ltal kiadott ,Miirég¢-
szeti Kalauz“ czimii szakmunka necsak a megyéknek, hanem a nagyobb tanoddk konyv-
taral szdmadra is, ha maskép nem volna lehetséges : orszigos alapbél kiildessék meg.

Amint meg vagyunk gy8z8dve, hogy ezen méltanyos kivinalmak teljesitésének
halogatésa csak a még itt-ott fentdllé vagy romladozé &llapotban levd épitményeink vége-
nyészetét vonhatja maga utdn, s igy a gyaszos mult miatt igyis kevés szdmii nemzeti mii-
emléket biré hazdnkat a még megleviktdl is megfoszthatja: igy honfiui bizalommal bator-
kodunk remélni, hogy nagyméltésdgod ezen idfszerii, jogos és halasztist inmér alig tiird
kérésiinket kegyesen meghallgatni és a lehet§ legrovidebb idg alatt érvényesitni fogja.

IL.
Nagyméltésaga . . . .. Fétisztelends Piispok Ur!

A szomort jelenetek, melyekkel majdnem mindeniitt és mindennap taldlkozunk,
és melyek mindinkabb arrél gy&znek meg benntinket, miszerint ha az egyhédzi hat6sdgok
az alattuk miikod§ papsdg irdnydban buzditélag és oktatélag fol nem lépnek, a nem-
zeti multnak Ggyis nagyon csekély szdma milemlékei és az egyhizi szertartishoz hasz-
nalt targyai eléggé alig sajndlhaté médon mindinkdbb gyériilnek, elvesznek, vagy a
hozzé nem ért8k ltal javittatvin, régiségi jellemoktdl teljesen megfosztatnak; az Gjabb
épitmények pedig az egyhdzi és keresztény szellemté] teljesen elesve a XIX-dik szdzad
miiizlesének valédi koresai gyandnt tiinnek fel, holott a romén vagy géth izlésli egyhdzak.
még a kisebb falvak szdméra is, valamint hajdanta, gy jelenleg is felépithet6k azon kolt-
séggel, melyet korunk izléstelenségének épitményeire szoktanak forditni.

Ezen sajnos allapot naprél napra érezhet6bb volta arra bird az 1868-dik évben
Eger virosdban oszegyiilt . orvosok és természetvizsgdldk nagy gyiilésének ,archaeologiai
osztdlyat,“ miszerint . . . . tisztelettel megkérje, hogy kegyeskedjék a biles korménya
alatt miikod8 papsigot ¢s az egyhdzi megyéjében 16v8 kozségeket felszilitni, mikép egy-
héz épitési vagy igazitisi szandékaikat a j6 izlés Szemtpontjdbél valé megitélés végett szi-
veskedjenek a m. tud. akademia archaeologiai bizoitsigdhoz is folterjeszteni, Ggyszintén,
hogy az egyhdzaknak sok esctben folotte becses készletei egyediil az egyhdzi hatésig
beegyezte és kozremiikodése mellett legyenek kicserélhet8k és megtjithaték.

Minthogy pedig sziikséges, hogy mindezcket az egyhizi régiségek ismerete meg-
eldzze, kérjiik . . . . kegyeskedjék megyéjében

1) az egyhdzi régészetet rendes tantdrgyul kitiizni;

2) oda hatni, miszerint a papsig a Mirégészeti Kalauzt, mint eddig a
maga nemében egyediili és ajanlhaté munkéit megszerezni sziveskedjék,
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3) hogy a lelkészek honfiui kotelességbdl, de e¢gyszersmind mint a félreesSbb vi-
déken az értelmiségnek majdnem egyediili képvisel8i, a hatiraik kozott eléfordulé minden-
nemfi régiségck megmentésére befolydst gyakoroljanak és azok fentartdséra, vagy megis-
mertetésére segédkezet nyijtsanak. _

Hazafiui bizalommal reméljitk, hogy ezcn szent czél tekintetéb8l . ... oda
fog hatni, miszerint jelen kérelmiink minél nagyobb korben viszhangoztassék és uj
alkotményos életiink egyik legszebb gytmosleseill a nemzeti emlékek megmentését
megérlelhesse !




Kisebb kézlemeények.

90

(Archaeologiai kizleményeink) kiilfoldi antiquariusok jegyzékeiben kitiinGen ki-
emeltetnek és vételre ajanltatnak. ﬁg)’ latszik, hogy a kiilfoldiek, kik a szoveget nem is
értik, médr a sok becses rajzért tartjak ajinldsra méltéknak a ,Kozleményeket“, mig n4-
lunk leszallitott 4ruk mellett is folytonosan Obégatnak honfiaink, hogy roppant drigdk!
—- Kz némileg a sok konyv-elajdndékozds kovetkezménye. Mig egyleteink nem restellenek
szdzakat kolteni napilapokra és élezes folydiratokra, maradandé becsii irodalomra pénziik
- nincsen; — pedig még egy nemzetet sem tett nagygy4 a politikai pletyka és kigunyolds,
hanem a komoly tanulminyokkal egyestlt életrevalésig!

(Muzeumunk régiségtdra) nagy lendiiletet nyerend az 4ltal, hogy az ujonnan ki-
nevezett osztdlyszolga a gipszmintdzdst megtanulvin, nemcsak az ismertetésre bekiildott
targyak hasonmdsait készitendi tanulményozis végett, hanem sajdt becses miidarabjaink-
rél is hii lenyomatokat készitvén, azokért csere utjan, més kiilfoldi muzeumoktil hasonlé
mdsolatokat kaphatunk, és fgy a hidnyos sorozatokat idével kiegészithetjik. Egy uttal azt
is feljelenthetjiik, hogy a vajda-hunyadi zérkovek mdsait, melyeket Schulcz Ferencz késait-
tetett, a pénziigyi miniszterium a m. n. muzeum szdmdra is engedélyezte.

(Mig Hadn Lajos) derék régiségbuvirunk Békés varmegye hajdandt kiadja, Sze- -
ged varosa monographidjara 1000 ftnyi jutalnat tiiz ki. Csak ily egyes mozaik kovekbd!
lesz lehetséges id@vel egy okadolt magyarorszdgi torténelmet {rni. Azonban arra figyelmez-
tetjitk az illet§ urakat, el ne feledjék, hogy mai nap nem elégséges tobbé a torténetirdshoz
egyediil a konyveket lapozgatni, a poros okmdnyokat betiizgetni; — a ki alapos mono-
gyvaphiat akar irni, annak a miemlékeket szintén ismernie kell, melyek még ott is adnak fel-
vildgositast, a hol a foliokstetek és pergamenck mélyen hallgatnak !

(A4 sopronyi benczés templom) zenekara el8tt az alapité czimere folott egy eredeti
stsukdisz van, mely mint emlékezem lekonyiil és idgvel talin egészen el fog romlani. Meg-
lehet, hogy hazdnk régi virtemplomaiban még itt-ott léteznek ilyen sisakdiszck, melyeket
az illetd lovagok sajit sisakjukon hordoztak. Jelenleg csak ezt az egyet ismerem; és ha
csakugyan az lenne, minek tartom, igen ajinlandm, hogy a végromldstél megmentessék, a
sopronyl muzeumnak egyik becses darabjavd viljék, helyette pedig egy hasonlé fafarag-
vany illesztessék a czimer folé. Kz 4ltal a hazinak egy ritkasdgot mentenénk meg, és
felkoltendk ilyenek irdnt, a hol még taldn hasonlék léteznek, a nézd kozonség érdekét.

(Muzeumunk végiségtira) hir szerint néhany régi dgyuval fog gazdagodni a vallds-
harezok idejébsl. Jvek el6tt ugyanis estei Miksa f8herczeg, a tiizérség akkori féfeliigye-
18je megbizta Prick Vincze péesi gydrnokot és a péesi vasmiizet bérljét, hogy vegye meg
a Haulik zigrabi érsek birtokdban volt csatakigyékat. O meg is vette, Péesre viteté, mi-
kozben a féherczeg meghalt s nincs a ki rendelkezzék fel§le, Prick most ezekbdl akar ne-
hényat a muzeumnak adni. (Budapesti Kozlony). — Még eddig mindig virunk e becses
kiildeményre!
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(4 kismdrtoni kapu) lebontdsa nem csekély zajt iitott ujsdginkban ; irtam is rog-
ton ts. Paur Irdn Grnak Sopronba, ki archaeologiai bizottsdgi tag létére azonnal felelvén,
a lebontott kapu olaj festményét kiildé be hozzém, melybdl kitlinik, hogy nevezett kapu
tavolrél sem sorozandé a kolozsvdri tornyok kategoridjédba, hanem mint a XVII. szézadbeli
kaputornyok rendesen szerkesztvék, egy kozonséges jézan épitmény minden épitészeti s
archaeologiai belbecs nélkiil. Az olajfesményt mégis lemdsoltatjuk, a bekiildg tirnak pedig
szinte koszonetiinket nyilvanitjuk.

(A kilni dém) koriil tett (jabb foltozdsokat egyiltalin siker nélkiiliek gyanant
hirdetik a szakférfiak, csak azt taldlvin jénak és a nagyszerii épitményhez illének, mit az
eredeti terv szerint kiépitenek. Leginkabb Voigtel épitészeti tandcsost vonjik kérdére azért,
hogy a hitviny anyagb6l, a XVI-dik szdzad izlésében a démhoz ragasztott sekrestye altal,
oly szerv nélkiili részt csatolt a f8épitményhez, melynek oda-nem-valésigit még alaicusis
azonnal észreveszi.

( Roland szarvdval (kiirtjével), Ggy vannak koriilbeliil a franczidk mint, a székelyek
Rabonbén pohardval Marosvisirhelyen. K szarv oliphan (elefintcsontszarv), melyet Ronce-
vauxnal viselt volna, IX. szdzad 6ta a Saint-Sernini basilicAban 8riztetett, jelenleg pedig a
toulousi jeles muzeum kincseivel a viligtarlaton ki van téve. A Liberté 1867. 12 octobr. ezt
mondja: Nous ferons observer qu'au point de vue historique on ne saurait garantir 'authen-
ticité de cor de Roland.

fgy vannak a spanyolok Cid kardjaval, igy a jdswzok is Lehel kiirtjével;
azért lassan lassan a torténelmi nevezetességekkel !

Hunyady kanalat.

Albert csdszar koczkatartéjat. talan Bathory kését is lelepleztiik ; hamisan, alap
nélkiil tulajdonitatik Mdaridnak ect. a szép bracelet — talin id&vel még méas ilyen fictitius
kincstdl is megfosztatunk, de azért az igazsig gydzzon.

(Régi pipik) Nem egyszer lattam pipdkat, melyek az amerikai dohdny behozatala
el6ttieknek mutatkoznak, és muzeumunk is nyert méar ilyeneket, melyek mas uj dolgok-
kal egyiitt in situ taldltattak. -— Eddig mosolylyal fogadtuk az ilyen arachronismusokat.
és ime egy jeles munkdban (Wilson, Prehistoric annales of Scotland II. 501. lapon) latjuk
rajzit egy olyan dohdnyz6 eszkdznek, melyrdl szerz6 mondja, hogy VI-dik James ideje-
beli régiségekkel jott el8, hogy a fiistolés holmi édeses sziritott mohdkkal sokkal elgbb di-
vatozott, miel8tt az amerikai dohdnyt behoztik volna. Ugyeljink tehdt a primitiv alakt
pipdkra, s mennyire csak lehet szaporitsuk azon érdekes gytijteményt, mely talan képes
lesz bebizonyitani azt, hogy ndlunk az érsekujvari basa elStt is értett a nemzet a fiis-
tisléshez.

(A British muzewm) ismét nagy szimi s érdekes régiségekkel gyarapszik. Az
angol kormany t. i. Gjabb idében kis Azsidban Priandn a régi Minerva Pallas temploma
romjait szedette Ossze. Ii romok mintegy 200 nagy falidat toltenek be s pedig igen érde-
kes architektonikus részleteket, szobraszati ékitményeket, a Pausanias 4ltal emlitett hires
Minerva szobor alsd részét, azonkiviil roppant nagysigi né-f6t — a macedoni id6bil szér-
mazb szobrdszati s egyéb részleteket stb. stb. tartalmaznak. Kgyes érdekes foliratok is for-
dultak elg. Ezen méirvany részlet gyijtemény taldn a leges-legkitiinobb, mely a hires
Budrun-expeditié 6ta Angolhonba keriilt!

(Rapperswillbe), hol nem rég az egész mivelt viladg részvéte mellett 4llittatott fel
Lengyelhon fiiggetlenségére vonatkozé emlék, a nemzete iigyeiben lingbuzgalmat kifejts
tevékeny gr. Plater lengyel torténeti muzeumot szdndékozik fslallitani s itt bdrmi nemiia
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lengyelek multjora vonatkozé mii- s egyéb emlékeket szdndékozik osszegylijteni. E szép
eszme valéban még inkdbb megérdemli a partoldst mint gr. Pl el6bbi eszméje; kiva-
natos, hogy most is ugyanoly siker korondzza a nemes gréf tevékenységét, mint eddigi
véllalataiban !

(Abonnt hires egyhdz) Dél-Németorszagnak ez el8kel§ miiépitészeti disze restaura-
tibnak néz elébe, s6t ez a hires I:senwein terve szerint a templom nyugoti oldalén, belsejé-
ben s a kryptikban mdr meg is kezdddott.

(Athenében) az ottani panathenei stadiumban a gorog kirdly igen erélyes pérto-
ldsa mellett folyton folynak az dsatdsok s mdr most is igen szép eredmény mutatkozik. A
mint az érdekes dsatdsok kozzé fognak tétetni, azonnal részletesben fogjuk azokrdl t. olva-
séinkat értesiteni.

(Vidéki muzeumaink mozgalmairél) oly ritkdn vesziink tudésitdsokat, hogy csak
hébe-korban kozolhetiink egyes széllingé hireket. Minthogy az dArchaeologiai Ertesits mint
szaklap lenne leginkabb hivatva, hogy az ilyen intézetek kozt a sziikséges érintkezést is fenn-
tartsa, és erre nézve az ajinlatokat mdr tobbszor megtettem, valéban nem értem annak a
tartézkoddsnak okdt, mely sem nekiink nem engedi meg, hogy a vidéki régészeti életet
folyvast szemmel tartsuk, de az egyletek kozti kozeledést sem kezdeményezhets! — Meg.
lehet, hogy jov&ben jobbra fordul a koczka.

(Dézsa Gyirgy korondjdhoz) egészen hasonld vas szdjkosarat taldlok Wilson (Pre-
historic Annales of Scotland) II. kotete 520. lapjdn. mi indokul szolgélt, hogy itt kozoljem,
és mintegy alkalmat nyujtsak arra, hogy Kolosvdrtt a viroshdzdndl Srzott korondt koze.
lebbr8l megvizsgaljak és valédi haszniltatésat folderitsék. A branks, skétul zablya nevit
készlet egyhizi biintetési eszkoz volt, és f6leg czivakod6, kdromkodd, asszonyok fékezésére
haszndltatott, midén mdsok ellen elkivetett becstelenités és rdgalmazds bizonyult réjok. A
fenyits készlet egy vas sisakféle vizlatbél 411, melynek el§l van egy 4dtmetszete, az orr
szdmdra és egy befelé nytlé vas lapja, mely hivatva volt a nyugtalan nyelvet zabolizni.
Barmily kegyetlennek tiinjék fol ezen biintetési eszkoz, ha valédi czéljat, a gonosz nyelv
fekezését tekintjiik, még sem oly rettenetes mint a vas korona, melylyelizzg 4llapotdban 4lli-
tblag Dézsit megkorondztdk. — Scotiébagn még 1574-ben a zaboldzds divatban volt, mint
azt okméanyokkal be lehet bizonyitani. Krdekes lenne ilyesféléket, ha még léteznek. ha-
zénkban is az egyhdzi torvényszékek és virosi kinz6é kamardkban fslkeresni és kozleni. —
Gréf Eszterhdzi Jdnos urat pedig kérem, sziveskedjék a kolosviri korondt, melynek rajzdt
neki koszonhetem, még egyszer megvizsgélni, vajjon nem lappang-e alatta egy mir ma
nap elfelejtett, de hajdan hasonlélag rdgalmazé n8k fekezésére szolgdlt vas-zabola! — Egy-
dltaldn kérjiik hazdnk monographusait, hogy az ilyes targyakat figyelemmel kisérjék, és
ha saj4t vdrosaik nem becsiilnék meg, ain. n. muzeum szdméra megmentsék !*)

(Magyar- és Csehorszdg czimerei) el6fordulnak V. Kéroly (Musée ' Artillerie 165
szam.) l6-fej-éken a parisi muzeumban; ezen vértszerii diszitményen van a strucztolltartd,
emezen a szivpaizson kiviil, mely a spanyol czimert tiinteti fel, valtogatva a magyar pély4-
kat és a kettds farku cseh oroszlint ldtjuk. A fofalon paizs 16g VNGARIA felirdssal.

#) Ezen sorok bevégzése utan hallom Pulszky Ferencz muzeumi igazgat6tdl, hogy gf. Zichy
Odin Bécesben létezé gazdag gytijteményében hasonlé vas korondval bir.
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Pilini pogany sirok
Dr, Erdy Jadnostdl

1. kozlemeny.

E10826. Négrad virmegyét Bél Matyds *) és Mocsiry Antal ) részletesen is-
mertetik. 3

E vérmegyében Pilin helység teriiletén poginy sirokat fedeztek fsl, melyekbél
mértani helyrajz és naplé nélkiil, mar sokat fel is 4stak.

Ez elhiresztelt pogdny sirok megvizsgéldsira, nyomozdsira, tovabbi 4satdsdra
s rajzoldsd ra, 1867-dik évi october 14-kén Kiss Bélint tiszttdrsammal hivatalosan kikiildet-
vén, Pestrél october 16-dikdn reggeli nyolcz érakor a magyar északi vasuton elindulink,
mely négy Ora alatt Salgé-Tarjinba, eddig utolsé dllomésdra széllitott benniinket, hol
kilépvea kényelmes vaggonbdél, fogadott, kényelmetleniil dsczogs fedetlen szekérre iiltiink.

Mér rdnk borult az éj, mire kityolos és rogos utakon, firadtan Pilinbe értiink,
hol méltésigos baré Nydry Sdndor kapitiny ur lakiban nyéjas vendégszeretetre taldltunk.

L. A pogdny strok helyszinelése. Mésnap october 17-kén kimenénk a helyszinre
kivéncsilag vérva, hogy a pogany sirokkal megismerkedjiink.

A falub6l délnek vezets orszdgut keleti szélén, nem messze a falutdl fakereszt
tinik fel (1. 1. 4bra), e kereszt el6tt B )
mellékut szakad nyugat felé, mo- = =
gotte keletnek Borsis nevii hegy
emelkedik kildtdssal: az &szivel el-
vetett zold szomszéd meredek dom-

bokra, termékeny volgyekre s mesz-
sze tdvolban kéklg bérezekre.

A Borsés hegynek délke-
leti oldala most ugar, melynek hol
ekejardsnyi, hol nagyobb mélysége
a fold feliletét6l pogény sirokkal

van elboritva, ezek majd egyméis
mellett, majd kilonboz8 tdvolsigban egymdstél vannak letéve hol dery Albert és Jend

tudoményosan miivelt baré urak, kortilbelsl egy holdnyi téren mintegy kétszdz sirt dsat-
tak fel, a jobbadén osszezuzott cserép hamvedrekben, vagy azokbél kifordult és apr6
részekre tort koponya csontok folé helyzett réz mifdarabokat taldltak és gytijtottek sokféle
véltozatban, milyen itt szedett rézdarabok a pilini lakosok kozt is fordulnak el, kik azok-
bél gyuruket csindltatnak, vagy azokat kifényesitve miskép hasznéljik.

; Matthxae Bel, Notitia Hungariae novae. Viennae, 1740. fol. Tom. IV. pag. 1—290.

2) Mocséry Antal, Négrad virmegyének esmertetése. Pesten, 1826, 8. IV. kotetb(;an rajzokkal.
1

1. 4dbra.

Archaeol. Kozl. VIII, kot. 11. fiiz.



IL. A kéhdnyds kikutatdsn s tartalma. A Borsés hegy tetején nagy kovek voltak
faragatlantl ewymas mellé s egym{wra rakva, e kovekbdl mér sokat elhordtak; tdvolabb
» - hasonlé két k&hanydst mutattak ezeket

majd 4ldozé helyeknek, majd Srtornyok-
nak vélték; e bizonytalan vélemények
eltdvolitisdra, az el6Sttiink volt mdasfél
olnyi hosszli s egy olnyi széles kérakast
(1. 2. dbra) koriilarkoltuk, a kihdnyt ko-
i W vek kozt mészdarabok voltak elszérva,
2. 4bra. alattok osszezuzott hdrom hamveder fek-

vék (1. 3., 4., 5. 4bra) *),itt tiint fel az égetés helye is: az els§ (3. 4br.) hamvederben folddel
vegyiilt hamu s égetett csonttoredékek, mésodikban (4.4br.) hamu s esonttoredékek kozt réz-
lemez (1. 6. abr ) jottek elg, a harmadikban (4br. 5) folddel vegytilt hamu kozt tobb szinbe

3. dbra. 4. 4fra. 5, 4bra. 6. dbra. » 7. abra.
dtmend valami opélféle darabok csillongtak (1. 7. 4bra), ezek meghatérozisira Szabs Jézsef
tudor tr, a m. k. egyetemnél az dsvénytan r. tandra s akademiai tagtirsunk folkéretvén,
1867. november 26-kén irdsba foglalt feleletében kivetkez8leg nyilatkozott :

»A tegnap az Akademidban &tadott dsvinytrgy iiveg és semmi esetre sem opél.

Aziiveg azonban igen érdekes dllapothan van ; mert az elvaltozasnak indult és ké-
sziil belle olyan 4svany, minét a természetben 6ndllélag is talalunk, a kiilsejéts] befelé szo-
vege rostosodni kezd.

Ezt roppant id8szak idézhette eld nedvesség hozzdjarultival.”

II1. A tovdbbi dsatdsok eredménye. Azokat, kik a hegy délkeleti magasb oldaliban
az 4satdst folytatdk, arra figyelmestettiik, hogy sirhelyekre, vagy sirfészkekre akadvén,
azokbél az edényeket, szokdsuk szerint, ki ne dobjik, azokat ki ne kutassédk, hanem gondos
figyelemmel 4ssdk kortil gy, hogy minden oldalrél lithaték legyenek; de a hamvedrek,
és ezek mellé rakott bogrék oly apré részekre voltak osszezuzva, hogy azok alakjat kép-
zelni sem lehetett.

Ennek ok4t nem nehéz kitaldlni; e hegy felillete hajdan erdés és magasb lehe-
tett, mint most, az erd8k kifrtdsdval e hegyet szizadok O6ta miivelik, széntjdk, a szdntés
es, zapor és héolvadis a fold feliletét feliilrsl lassanként aldbb, a hegy alsé részei felé sod-
rottdk, a hegy magasban fekv§ oldalair6l sok fold foszlott ald, itt a sirok nincsenek mélyen
a fold alatt, az ekevoné szarvasmarha nehéz l1épéseivel a cserépedényeket dsszetiporta s
behorpasztotta, a csoroszla, a szdntévas felforgatta s apré részekre szelte ott, hol azokat a
fold feliiletéhez kozel érte.

Innen magyarézhaté, hogy a hegy alsébb részeiben, hol a sirok mélyebben

*#) Igen sajniljuk, hogy Kiss Bilint a pilini régiségeket csak szemmérték szerint rajzolta és
valédi nagysaguk megismertetésének kionnyebbitésére az edények és bronztirgyak viszonyat szdmokkal
ki nem fejezte.
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fekiidtek a fold alatt, toébb ép,legalibb félig ép cserepedény volt taldlhaté, mint a hegynek
magasb oldalain: ilyenek a 8-dik, 9-dik, 10-dik, 11-dik, 12-dik, 13-dik stb. 4brdk alatti,
tobbnyire torott edények, melyek a méltésigos baré urak birtokdban vannak.

IV. A pilini sirok tartalma. A nagyszerii 8s temettt egészen ol kellene dsatnunk
(a mi el nem maradhat), minden egyes sirt a megéllapitott és helyhez alkalmazott szaba-

8. 4bra 9. *Abra. 10. dbra. 11. 4bra. 12. dbra. 13, dbra.

lyok szerint, nagyobb szorgalommal kikutatnunk, az egyes sfrok kiilonbszd, egyméshoz
kozelits, hasonlé, vagy egymzist(’)l eltérd alkotasat és tartalmat részletesen kitanulnunk,

e

14 4bra. 15, 4bra.

21. 4bra. 17. 4bra. 18. Abra. 29, 4bra. 30, 4bra.

hogy az egészrél helyes itéletet mondhassunk és csalhatatlan kovetkezményt hozhassunk
ki. Az eddig foldsatott és kikutatott minden egyes sir egy, vagy tobb, fedett vagy fedetlen
hamvederb8l 4ll, melynek oblos fenekén gyakran apréra zuzott koponya csontdarabok,
vagy mdis embercsontok maradvinyai; kisebb alakG bronzeszkozok, p. o. szekerczék (14. és
15-dik dbra); nyilhegy (16. dbra); gorbitett hajtik (17. és 18-dik Abra) ; eszkoz toredékek
(19., 20. és 21-dik dbra); és ékszerek, sodrony-gyiiriik és tekercsek (22., 23. és 24-dik 4bra) ;
csiingd czifrdzatok (25., 26. és 27, dbra); csigdk (28. 4dbra), és gyongyok (29. és 30-dik dbra)

fordulnak el§. Vas eddig nem taldltatott; utébb vas gyilkot vagy vaskardikét, bronzedényt
10*
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és k8be vésett hdrom ont8 mintat is taldltak, a mi arra mutat, hogy az itt temetkezett nép’
eszkozeit és Ekszereit maga készitgette; masutt a nagyobb hamvedrek tobb kevesebb apréd
bogrével vannak korfilrakva; azon harminczkét sirfészek kozott, melyeket october 17—
20-dik4ig, hadrom nap alatt, a hegy magasb oldaldn 4sattam és kutattam ki, két nagyobb
apréra tort hamveder, huszonnyolez csuporral volt bekeritve, kol széndarabok, Jolddel vegyiilt
hamuw és égetett csontdarabok boven voltak ldthaték. Allatesontok, ha esak a kutaték figyelmét
el nem kertilték, eddig nem voltak észlelhetSk. A bronz miidarabok a siroknak azonegy
korszakira mutatnak. A tapasztalds dltaldban igazolja, hogy ott, hol a halottakat elte-
mették, tobb miidarab van a holtak mellé letéve, mint ott, hol azokat elégették.

V. Itt a holtak el vannak égetve; de azok fejei nem mindig. Hogy a folddel vegytilt
hamu, ¢sszemorzsolt széndarabok és az égetésnek alig észrevehet nyomai, itt ott kénnyen
elkeriilhetik a kutaté figyelmét, abbél épen nem kovetkezik, hogy a holtak néhutt nem
voltak elégetve, hanem eltemetve; mert az eddig feldsott mintegy 237 sirfészekben elte-
metett csontviznak semmi nyoma.

Gyakran 4stak fel oly cserépedényt, melynek fenekén apréra tort koponya-
csontok voltak, mds csontok nélkiil talilhaték; mibél azon jelenség gyanithat6, hogy a
holttestet elégették, de fejét nem.

VL. Ehelyt hdromféle eltakaritdsi méd fordel els. Ez Sstemetdben, az eddigi kuta-
tasokbél, az eltakaritisnak haromféle médja volt tapasztalhaté :

1. A holtakat elégették, ami fenmaradt, azt az égetés helyén hamvedrekbe szed-
ték, melyekre nagy rakas kovet hdnytak.

2. Halottjaikat elégették, a mi fenmaradt, azt eéy vagy tobb, fedett, vagy fedet-
len hamvederbe takaritottdk és a hamvedreket tobb esuporral raktak koril.

3. A holtakat elégették, a fenmaradt csontokat és hamut, minden miidarab mel-
1éklete nélkiil hamvedrekbe raktéik; de fejeiket égetlentil kiilon takaritottdk el.

A koponyat biitykos cserépedény fenekén apréra torve, nem egy halmazban,
hanem az edény 6bléhez idomitva s a rdszakadozott foldhoz lapitva taldltuk egymés mellett
elteriilve: mib&l nem az kovetkezik, hogy az edényben tetejére forditott koponya varrdnyai
(suturae) ezredek 6ta elenyésztek és a koponya szétomlott; mert a koponyinak nem egész
homlok, oldal, hal4nték és hatulsé csontjai, hanem ezek apré darabjai fordulnak az edény
fenekén el6; de kovetkezik az, hogy a holtnak fejét levigtik, azt hihet6leg az edényen
kiviil apré darabokra torve, égetleniil kiilon takaritottdk el. A mfiidarabok a koponya
apré csontjai folott f6ld kozé keverve tiintek fel.

VIL. A pogdny népek halottjaik fejét néha levdgtdk és azt vagy elégették, vagy
égetieniil kiilon temették el. A pogdny népek nagy tiszteletben tartdk halottjaikat; termé-
szetszerii vallisuk fogalmai szerint a 1élek a fejben lakozik, az egyméstél eltérs, vagy egyméssal
ellenkezd valldsos nézeteket vagy inkabb a hagyomdnyos szokdst kovetve, a fejnek majd
fentartdsat, majd gyors elrontisit és az elemeknek dtaddsat hitték jététeménynek és sziik-
ségesnek arra, hogy a lélek follelje nyugalmat.

A holttest fejének levigatdsit és killon eltakaritisit, a tapasztalati adatok elég
érthetbleg bizonyitjak.

Csehorszdgban meredek dombon keresztet akartak feldllitani, amint ennek alap-
jat dstak, meglehet8sen ép koponyéara akadtak, melyet a munkésok ¢sszetortek, valamivel
aldbb, sok hamut, hamveder és csésze-toredékeket taldltak ).

3) Nachricht von einigen in Bohmen entdeckten heidnischen Grabhiigeln. Prag, 1303. 8. S, 27.
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Morvéban, Olmiicz teriiletén, Lét ldbnyi magas halmot &stak fel, melyben egy
férfi és egy né csontvéz egyetlenegy koponyéval és kevés hamuval volt eltemetve, mii-
mellékletek voltak: k8balta és két kdkés, a n8esontviz fels§ karjin durva réztekercs ka-
rika, oldalainél és ldbaindl fiiles cserépkorsék voltak letéve *).

Fels8-Ausatridban a hires hallstatti pogény temet§ 4satdsainak elsd leirdsat,
Nendtvich Kéroly, orvostudor és miiegyetemi tandr tr, bardtom és tagtirsam, 1850. év-
ben felsd-ausztriai utazdsdb6l hozta meg nekem barati emlékiil, melyben azon 58 sir
iratik le, melyeket a linzi Francisco-Carolinum akkorig 4satott fel s).

E nagyszerii, eurépai hirti s miidarabokban igen gazdag &stemetdnek tovabbi
asatisit 1847 évben a bécsi cs. érem- és .lgiségtir vette 4t és rendszeresen nagy késazii-
lettel folytatd, hol 1846. évt§l 1864-ig és igy majd 18 évig, nagy kitartdssal és sok kolt-
séggel 993 sirt dstak fel, ezek dsatdsdndl tobb mint 13 féle eltakaritisi méd kozt:

A 354. sirban a holtat elégették, de fejét az elégetés helyére hanyt kovekre
égetlentil tették. Hatha az nem az itt elégetett holtnak koponyéja ? Azért nem mésé ; mert
az elégetés helyén fenmaradt csontok kozt az 4llesont hidnyzott, fogak sem voltak a hamu
kozt talalhaték.

A 121-dik sirban hason fekv§ fejetlen nécsontvdz vala eltemetve, melynek ko-
ponyéja jobb 14bandl volt elégetve ©).

VI1L. 4 fej levdgdsa és test eligetése szokdsdnak emlékezete a VII. szdzadban. A
fej levégdsa hagyomédnyos szokdsinak emlékezetét fentart4d ama babonds szellemi nép-
monda, mely szerint fejetlen kisértetek jarnak.

A fej levigési s test elégetési szokdsra nemcsak tapasztalati, hanem legen-
daszerii adatot is hozhatni fel.

Sz. Arnulf metzi (Metensis) piispok egykort életiréja, azt hagyd emlékezetiil,
hogy middn I. Dagobert (622 —638.) kirdly Thuringidba sietett, a kisérsk kornyezetében
volt sz. Arnulf piispok tobb udvari férendiiekkel, ezek egyikének rokona titkszben haldlo-
san megbetegedett; a kirily késedelem nélkiil tovdbb akart utazni, de a beteget el nem
hagyhatték, kinek életéhez alig volt tsbbé remény; hatdroztatott tehdt, hogy a gyongilkeds
fejét pogany szokdsként levigjak és testét elégetik. Ezeket az életiré kovetkezbleg adja
el§: ,Rege autem (Dagoberto I.) jam quantocius ex eadem properante villa, nihil aliud
angustianti consilii aderat, nisi languentis capite amputato, more gentilium, cadaver ignibus
comburendum traderetur® 7). E kegyetlen hatarozat végrehajtidsa elmaradt, mert a beteget
sz. Arnulf csodatevileg meggybgyita.

IX. Az dstemetok dsatdsdnak mellézhetlen kellékei. A helyszinén tett tapasztalds utin
beszélték, hogy nemesak a Borsés hegyen, hanem a most §szivel bevetett szomszéd me-
redek dombokon is, egymdst éri a pogdny sir, kdrakdst is mutattak a keletészaki dombon
nagy vizmosds mellett, hasonlét ahhoz, melyet kikutattunk. Az ily nagyszer(i 8stemetének
rogtonzott dsatdsa nem vezcthet kivint eredményre ; mert a sfrok rendszeres vizsgdlatdnak
mell8zhetlen kellékei: Eldszor a mértani helyrajz vagy helytérkép, melyen minden feldsott
sir, annak szdma s a tobbitsli tdvolsidga fol legyen jegyezve. Mdsodszor a helyszinén

) Dr. Karl Weinhold; Die heidnische Todtenbestattung in Deutschland. In d. Sitzungsberichten
d. Akadamie der Wissenschaften. Wien, 1859, 8. XXIX. 154.

5) Joseph Gaisberger, Die Griber bei Hallstadt. Linz, 1848. 4, 56. S. mit IX. lithogr. Taff.

§) Das Grabfeld von Hallstatt in Oberosterreich und dessen Alterthiimer. Von Dr. Ed. Freih.
von Sacken. Mit XXV. Tafeln. Wien, 1868. 4. S. 14. 2. 4. Taf. IV. 1, 2.

7) Acta Sanctorum Julii. Antverpiae. 1725. fol. Tomo IV. De 8. Arnulpho. 18. Julii, pag. 436. 12.
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vezetend naplé, mely minden egyes kikutatott sirnak mélységét, fekvése irdnyit, a
holtak eltakaritdsi médjat, hamvedreit, kisebb edényeit, eszkozeit és ékszereit, azok szd-
mat, mekkorasdgét és minGségét, rajzat és minden eldforduléd koriilményt foglaljon magdban.

X. Miféle nemzetnek, vagy népnek tulajdonithatok a pilini strok? Az illyricumi
metanasta jaszok, azaz : a jovevény, vagy parthus jdszok, Nagy Séndornak szovetségesei s
testdrel voltak, kiket Polyaenus scythdknak nevez: ,Maga (Sdndor) ugymond testSreivel
és fegyvereseinek egy részével és minden scytha jiszaival, titkos uton, maga utdn hagy-
vén nyolezvan stddiumot, egy vadon erdd kozelében tdbort titott“ ®).

Arrién, Nagy Séndor (336 —324. Kr. el.) maczedoniai kirdlyrél irja: ,Sdndor a
minden eurépai folyamok kozott legnagyobb Teter vizéhez ért, mely nagy foldon foly
keresztiil és melynek kérnyéken aleghadakozébb nemzetek laknak, f6képen a czelték, kik-
nél az Jster ered, végsbk a (czelta) nemzetek kozott a quidok és mar-coménok, azutén a
jaszok, szauromatik egy része és getdk“ s).

Utébb Ptolemaeas a metanasta jiszokat a Duna és Tisza kozé, fol a Kdrpit
bérezekig helyezi s 8ket Sarmatidval és Dacidval hatdrosokkd teszi '°).

A pilini sirokat a jiszoknak kell tulajdonitanunk, kik Arridn szerint, mint
iméntlattuk czeltdk voltak: ,végsSk e (czelta) nemzetek kozott“, mond Arridn ,a quadok és
mar-coménok, azutin a jaszok, szarmatdk egy része és gétik“; és Ptolemaeus a jdszokat
Szarmatidval és Dacidval teszi hatdrosokka.

X1. Kik voltak a czelta quadok ? Zosimus irja a régiszdszokrol: »Quados nationis
suae partem in solum a romanis occupatum mittunt* '*). Minthogy a quadok a régi szi-
szoknak egy részét tették, e kérdés megolddsa: Kik voltak a quadok? a kérdés megfejté-
sét teszi sziikségessé: Kik voltak a régi szdszok ?

568. évben tobb mint hiszezer szdsz, feleségestiil, gyermekestiil, Alboin, longo-
bardok kirdlydval Itdlidba koltozott. Ezt hallvdn Chlotér (?) és Sigibert frank kirdlyok,
svabokat és mds népeket széllitottak azon helyekre. melyekbdl kikoltoztek a szdszok *?).

759. évben Pipin (752—768) Nagy Kdiroly (768—814) atyja, Szdszorszagha
ment és azt pusztitotta ).

776. évben Karoly hosszas hdboru utin legy8zte a szészokat és tizezer hadi-
fogolyt vitetett el foldjokrsl ).

786. évben Kéarolynak értésére esvén, hogy az angolok és szdszok Britannidt
megrohantdk, Auldolfot f8asatalnokat kiildé hadsereggel ellensk, ki a hiitlen nemzet ma-
kacssigat hamar megtorte s tobb nagyokkal, kiket tuszil hozott, Vormszba a- ki-
rdlyhoz ért *°)!

804. évben a csdszdr hadsereggel ment Szdszorszdgba és minden Elbén tullakott
szaszt nejével és gyermekeivel egyiitt 4tszallitott Francziaorszdgba '°).

%) Polyaeni, Stratagematum Libri VIII. Lugduni Batavorum, 1691. 8. Lib. IV, cap. 3. n.
27. pag. 348.

%) Arriani Nicomedensis Expeditionis Alexandri Libri VII. Amstelaedami, 1757. 8. Lib. 1.
cap. 3. pag, 15—16.

10) Claudii Ptolemaci, Geographia. Francofurti, 1605. fol. Lib. III. cap. 7. pag. 75.

11) Zosimi, Historia nova. Cizae, 1679. 8. Lib. IIL cap. 6. pag. 252.

12) Muratorii, Seriptores rer. Ital. Tom. I. Parte I. pag. 428. col. 1.

13) Josephi Sparke, Historiae Anglicanae Scriptores varii. Londini, 1723 fol. pag. 8.

14) Ugyanott 9. 1.

15) Chronographus Saxo, in Leibnitzii Access. Hist. I. 126,

16) Ugyanott, I. 131.
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804. évben Nagy Kéroly esdszdr dtment Szdszorszdgba s az Elbén til és Wino-
didban lakott szdszokat mind szdmfizte 7).

Nagy Kérolynak a bremeni ptispskséget alapité 788. évilevelében olvastatik: ,Om-
nem terram eorum (Saxonum) antiquo Romanorum more in Provinciam redigentes. “ Es alabb,
hogy a régi helyneveket megvaltoztatta: ,Huic parochiae decem pagos subjecimus, quos
etiam abjectis eorum antiquis vocabulis et divisionibus in duas redegimus provincias® *?),

Nagy Kaéroly tizezer szdszt osztott fol Franczia- és Németorszdgban *°).

Kéroly Szészorszégba ment, a szdszokat leigdzta, s azokbdl minden harmadik
embert Francziaorszdgba vitetvén, ket ott telepitette le *°).

Kéroly csészdr a szdszokat habor nélkil sajat hatdraikbél kitizte, s azokat
Francziaorszdgba vitette *').

Nagy Kéroly az egész szdsz nemzetet harminczhdrom év utén meghéditotta. 2%)

A szészok Nagy Kdroly alatt Prussidba koltoztek *°).

A szészok Ttalidbol feleségestiil és gyermekestiil Gallidba mentek, hogy Sigisbert
kirdly segitségével hazdjokba, Szdszorszdgha visszamehessenek **).

A szdszok Italidb6l, Gallidn keresztill visszatértek hazdjokba Saxonidba, abban
svabokat és més népeket taldltak *°).

Hatezer szész tett fogadalmat, hogy addig sem szakalldt, sem hajit le nem
végja, mig az ellenséges svibokon bosziit nem 4ll *¢).

Minthogy tehat a régi szdszok részint kikoltoztek, részint szdmlizettek Szész-
orszagbdl, a hazijokba Szdszorszdgha visszatért régi szdszok, abban svdbokat és mds ide-
gen népeket taldltak : igen természetes, hogy a régi szészok kiilsnboztek a bekoltozott
szdszoktol, kik egyedill a tartomény régi nevétsl nevestettek szészoknak.

X1I. A4 régi szdszok, hunok, igazi néven kunok woltak. A bolognai emlékekben
(Monumenta Bononiensium) 561. évre az van foljegyezve: ,Robertus Comes a Flandria
Nortmanica Hunnos seu Saxonus exturbat® *7).

Einhard évkonyveiben 798. évre a szészokrdl irja: ,Az Elbén tli szészok, alkal-
mat nyervén a kirdly koveteit, kik azért jottek hozzdjok, hogy igazsigot tegyenek, elfog-
tak és megolték, csak keveset bocsatottak koziilok szabadon ; kivégesték a tobbivel egyiitt
Godescaleot a kirdly kovetét, kit az kevés nap el8tt Sifrid dan kirdlyhoz kiildstt, ki azon
id8ben tért vissza s a ldzad4st okozé kunoktél elfogatvin, megsleték“ 2°),

Megjegyzi Pertz k) alatt, hogy ,ab hunis seditionis auctoribus interceptus atque

17) Pertz, Monumenta Germaniae Historica. Hannoviae, 1826. fol. Tom. 1I. pag. 224,

%) Erpo!di Lindenbrogii, Scriptoree rerum Germanic. S:ptemtrionalium. Hamburgi, 1706.
fol. pag. 4. In Magistri Adami Hist. Eccl. Lib. I. cap. X. (9.)

19) Reuberi, SS. rer. Germ. pag. 14. _

20) Leibnitii, SS. rer. Brunsvic. I. 713. Annales Hildesh~im.

27) Ugyanott, I. 714.

22) Du Chesne, II. 290 In vita Ludovici Pii.

23) Vincent Kadlubek. Warschau, 1822. 8. pag. 463—465. In Dissertatione Leleweliana.

2¢) Muratorii, Rerum Italicarum Scriptores. Mediolani, 1723. fol. I. parte I. pag. 438. col. T.
et 2. Paulus Diaconus. Lib. III. cap. VL.

25) Ugyanott. Paulus Diaconus, Lib. IIL. cao. VIL

26) Ugyanott.

27) Jacobi Malbrancq, De Morinis et Morinorum rebu:, Tornaci Nerviorum, 1639. 4. pag. 250-

28) Pertz, Monumenta Germaniae Historica Hannoviae, 1826. fol. Scriptor. Tom. 1. pag.
158. Cf oot. k.)
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occisus est“ gy taldlta harom legjobb kéziratban és Saxo kaltdnél, 8 mégis hunis szé he-
lyett huius sz6t haszndlt; mert az irasban hunis és huius konnyen cseréltetik fol egymds-
sal, és a mondat osszekottetése a hunis sz6t nem szenvedi.

A szészok hunoknak, kunoknak neveztetnek *°).

A Peutinger tétképen Sasones Sarmatae, azaz: kun szdszok, dzsiainép taldltatik,
és mar Herodot, ki 484. évben sziiletett Kr. el. mondja: ,A Sauromatik scytha nyelvet
haszndlnak“ *°).

A kunok, a mit Béla kiraly névtelen jegyzdje is emleget: ,Tonsa capita Cuma-
norum®, az iistok koriil hajukat leborotvaltik és tarok, iistokosok voltak.

Cajus Sollius Sidonius Apollinaris 430—488. évek kozott Kr. ut. irja a régi
szaszokrél :

»Cuius verticis extimas per oras

Altat lumina marginem comarum,
Et sic crinibus ad cutem recisis
Decrescit caput, additurque vultus® **).
Hol a jegyzetben ezek éllanak: ,Saxones Comati, Caretes. Tondebant saxones
marginem et extimas partes comae“ (iistok) **).
VI1L. A sachs, sax, suisz nemzeti névnek mdsmagyardzatai. Uigur nyelven : Satsch
annyl, mint haj, Haar. Tatdr nyelven : sadsch, zaz, haj *°).
Kalmiik nyelven Azsifban : saschi, iistok, Schopf **).
Sachs, kis kés, cultellus. E sz6t6l a szdsz nemzeti nevet szdzmaztatni Adelung

nem akarja.
Sasz, lakd, birtokos, a sitzen, sedere igétdl *°).
Sachss, kard, gladius *¢).
Sax, rovid és széles kard, melyet Gregorius Turonensis (Lib. IV. cap. 52.)

Scramasax néven nevez *).

Az egész Saxonia Saxenburg vartél nyerte nevét *%).

Zézhalom. Petrus Somogyi de Zizhalom °*°). Nem Szdzhalom, centum colles,
hanem Szészhalom, azaz: Kanhalomw. v

Minthogy tehit a czelta quadok a régi szdszoknak egy részét tették, és a régi
szészok, hunok, azaz: kunok voltak; a quadoknak is kunoknak kellett lenniok.

XIV. A mar-comdnok I6-kinok voltak. A czelta nemzetek kozé szdmitja Arridn a
mar-comanusakat. Leibnitz irja Ludolfnak: ,Grimald jezsuititél tanultuk, hogy a sinai

29) Edda Saemundar Hinns Froda. Havniae, 1818. 4. Pte II. pag. 882.

39) Herodoti Musae, sive Historiarum Libri IX. Argentorati, 1816. 8. Tom. II. pag. 306.

31) C. S. Sidonii Appolinaris, Opera. Parisiis, 1599, 4. Epistolarum Lib. VIIL Epistola IX.
pag. 491. pag. 495. in notis.

32) Cf. Monumenta Paderbornensia, Francf. et Lipsiae, 1713. 4. pag. 115—116.

33) Julius Klaproth, Abhandlung iibsr die Sprache und Schrift der Uiguren. Paris, 1820. fol.
S. 19. col. 1. n. VIL

34). Johann Gottlieb Georgi, Russland, Leipzig, 1783. 4. S. 409. 427,

35) Adelung’s, Lexicon. III. 1559. 1606,

36) Der Heldenbuch, Berlin, 1825. 4. II. Ta. 8. 81. 83. 99

37) Suhm, Geschichte der Dinen. 1. Bd. II. Abth. S. 163. n. a.

*8) Michaglis Liebentantii, Diss. de Terra Morijah, apud Ugolinum. VII col. 1045—1046.

39) Kovachich, Formulae Styli. pag. 347. n. 358.
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tatdr nyelven morah annyi, mint kancza; mahre német, britann, angol és aremorica nyel-
veken lovat jelent. Ludolf vilaszdban mondja: mare 16 helyett a legrégibb német sz6,
innen mareschalk annyi, mint lovész, 16-szolga, mely szé istdl6-feliigyeld, lovasz-mester
értelemben, és nemsokdra mésban is hasznéltatott *°).

Német nyelven: mithre, march, marach, 16, Pferd.

Islandi nyelven : mar, 16 **).

Mongol nyelven: mar, 16.

Sinai nyelven: ma, 16 *?).

A régi német torvénvekben olvashatni: ,Et si ille talem equum involaverit,
quem Alemanni Marach dicunt, sic eum solvat® *3).

Lelewel czelta, vagy ami mindegy gallus aranyérmet hoz fel, melyen: SOLIMARA,
nap lova olvastatik ; koiratot is emlit, Muratori (CXIV.) és Orelli (2050) ut4n, melyen :
SOLIMARAE SACRVM — — — olvashat6 **).

Volt a scytha nemzetnek kiilsn 4ga, mely hippomolgus, azaz : equimulgus
scytha, vagy 16fej6, maskép 16fejii scytha név alatt ismeretes.

Strabo a hires foldir6 beszéli: ,Homer a (ki kilenczedik szdzad felé élt Kr. el.)
Mysia lakéihoz kapesolja a hippomolgus és galaktophagus (tejjel é18) és abios (avios,
hosszi életil) nemzetet, mely szekereken lak6 scytha (czelta) és szarmata (kun) nemzet® *¢).

Ha Strabo szerint a 16fejiik egy nép voltak a szarmatékkal, vagy Scymus Chius
allftasaként a 16fej6k Azsidban saciknak is hivattak ; mivel a szdrok és sacdk (sah vagy
sach perzsa nyelven annyi, mint kirdly, kin, kin) egyenesen kunok voltak: *¢) igy ku-
nok voltak a léfejlik is, a mi anndl bizonyosabb, mivel 8k mar-comanusoknak, 16kunok-
nak is neveztettek.

Pannonia Augustus alatt 8-dik évben Kr. ut. Dacia, Trajan alatt 106. évben
keriiltek a rémai hatalom ald. Zonaras 4llitja Marc Aurel (161 —180.) csdszdrrél: E cs4-
szar a Duna koriil lakott barbar népekkel, jaszokkal, mar comanusokkal és méskor mésokkal
Pannonidban sok ideig hdborut viselt. A mar-coménusokat és jaszokat, sok csata és veszély
utdn legydzte, a quadok ellen kemény harczot kezdett. A scytha népek tijra felzenditiltek, fi4-
nak (Commodus) elgbb, mint hatérozta volt, Crispina nét adott (177. évben), és hadjiratot
kezdett *7). .

Stritter, Zonaras utin mondja, hogy Zonaras a jaszokat és mar-comanusokat
scythdknak nevezi **); de Zonaras a quadokat is, kik a régi szdszoknak egy részét tették,
scytha népnek mondja; mert ezekrdl is sz6l és igy veti utdna: scythicis gentibus.

A Bécs vidékén taldlt fogadalmi oltar folirata ez:

49} Leibnitzii, Opera omnia. Genevae, 1768. 4. Tom. VI. P. 1. pag. 106. 107. 109.

1) Adelung’s Worterbuch. Leipzig, 1777. 4. IIL. Th. col. 325. 326.

+2) Jul. Klaproth, Asia Polyglotta. Paris, 1823. 4. pag. 48. col. 2.

+3) Pauli Canciani, Barbarorum Leges antiquae. Venetiis. 1785. fol. Vol. IIL. pag. 339. 340.

44) Etudes Numismatiques et Archéologiques par Joach. Lelewel. Premier Volume type
Gaulois ou Celtique. Bruxelles, 1841. 8. 266 —267. Pl. IIL. 29.

+5) Strabonis, Geographia. Amstelaedami, 1707. fol. Tom. L. pag. 454.

*+¢) Geographiae veteris Scriptores graeci minores. Oxoniae, 1703. 8. vol. II. pag. 48 —51.

+7) Joannis Zonarae, Annales. Parisiis, 1686. fol. Tom. I. pag. 595—596.

*3) Stritteri, Memoriae populorum. Petropoli, 1774. 4. 4. IV. 536.
Archaeol. Kozl, VIII. kt. 11, fiiz. 11




VICTORIAE
DE MARCOMANIS
M. AVREL.
V. S. L. L. M. «%).
(Votum solvit libens laetus merenti.)

Julius Capitolinus irja M. Aurel életében: ,Akarta Marcomaniat, akarta Sarma-
tidt provincidkkd leigdzni, meg is tette volna, ha Avidius Cassius keleten fol nem zendiil;
abban hagyta tehdt a sarmatiai és mar-coméniai hdborut, Cassius ellen indalt® ).

Dio Cassiusndl mondatik Commodus (180—192.) csdszdrrél: A ,mar-comdnok
kifogytak az élelembdl, vetéseik sziintelen pusztitdsnak voltak kitéve, a harczmez8n sokan
elhullottak ; azért békét kivantak. Két elkelSt és két als6bb rendiit biztak meg, hogy kovet-
séggel jaruljanak Commodus csdszdrhoz jelentvén neki, hogy kegyelme ald vetik magukat.
Comirodus, kikénynyen legy&zhette volna Gket; de a munkat keriilte s a virosi nyugalomra
sietett, a tobbi feltételek mellett, melyeket méar atyja is jévahagyott, békét kotott Gigy, hogy a
szokevényeket és azéta fogsdgba ejtett hadi foglyokat visszaadjék; évenként bizonyos meny-
nyiségili gabonét adjanak be; de ezt nekik utébb elengedte. Némely fegyvereiket is elsze-
dette ; a quadoktél évenként XIII. ezer katondt, a mar-comanoktdl kevesebbet kivant ; de e
szimbol is engedett. Azt is megengedte nekik, hogy havonként egyszer és csak egy helyen
gyiilést tarthassanak rémai szdzados (centurio) jelenlétében. E feltételek alatt békét kotots
veliik és a t6lok elvett varakat, melyeket tartomdnyuk hatérain beliil voltak, elhagyta °*).

XV. A gothus, gothin, géta és dacus czomegy memzet, scythdk és paléczok voltak.
Arridn a czelta népek kozé sorolja a gétidkat is. A dacusok scythdk voltak és egy nemzet
a gétdkkal, id8sb Plinius szerint. N6lai Paulinusndl a gothus, dacus és géta nevezet azon-
egy nemzet neve. A XIIL szdzadi orosz héskolteményben a gothus lednyok paléez led-
nyoknak hivatnak.

A paléezok més néven kunoknak mondatnak. Mar Nestor dllitja: Comani, azaz:
Palootzy. Palécz néven egyediil az orosz éslengyel torténetir6k emlegetik a palécz nemzetet.
A Chronicon Paschale, vagy Chronicon Alexandrinum iréja, Trajanus rémai csdszdrrél
106. évre beszéli, hogy a perzsik, gothusok és mas népek a rémai birodalmat hdboraval
fenyegették ; mds irék szerint a dacusok vagyis gétik fenyegették veszedelemmel Traja-
nust. Anastasius emliti: Scythdk, kik gothusoknak mondatnak. Priscus a hunnusokkal, azaz.
kunokkal a gothus nyelvet (paléczot) beszéltette. Procopius 4llitja, hogy a gothusok, kunok
és jaszok palécz nyelvet beszéltek. Tacitus irja: a gothinokrél galliai (czelta) nyelvok
tanusitja, hogy nem germénok °?). Tacitus tehit a galliai, vagy a mi mindegy czelta nyel
vet tartja palécz nyelvnek.

Mar fonnebb mondatott, hogy Dacia Trajan alatt 106. évben keriilt a rémai
hatalom ald; de a dacusok Azsidba a Tanais méskép Don szomszédsidgaba vonultak, hol
most a pusztasigban Nagy- és Kis-Kabarda tartomény fekszik, ott laktak paléez és gothus
név alatt. Dlugoss, lengyel torténetiréndl ezek olvastatnak 1058. évre a paléczokrél: ,A
pogany és barbir paléczok mint ellenségek jottek Percaszlaw vidékérsl Wszeuold orosz
vezér ellen és csatdba bocsatkozvan, legy8zték Wszeuold hadseregét februdr mésodikan,
Sobal, méskép Siekal hadvezérok gy@zelmet nyervén, kegyetleniil pusztitik Wszeuold

¢9) Jani Gruteri, Inscriptiones antiquae. Amstelaedami, 1707. fol. Tom. I. pag. CIIL n. 8.
$9) Historiae Augustae Scriptores sex. Biponti, 1787. 8. Vol. I, pag. 71.

$1) Cassii Dionis, Historia Romana. Hamburgi, 1701. fol. Vol. IL. 1204.

$2) Taciti, Germania, cap. XLIIL
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vezérségét. Ezen csata kezdete volt azon szeréncsétlenségnek, melyet most elgszor és ezutin
szenvedett Oroszorszag a paléezokt6l“ s2).

A mit a pal6écz nemzet viszontagsigairél orosz katfékbél kitanulhattak az orosz
u'ék azt régen egy egészszé tették. Mar Schlozer osszeszedte 1061. évt8l 1300-dikig a
paléez historia toredékeit, a mint azokat a palécz és kun vegyes nevek alatt taldlta, noha
ezek chazur név alatt jonnek eld.

Utébb mid8n a sz.-péterviri tud. Akademia Klaproth Gyulit a Kaukazus bér-
czekre utazni kiildotte, (j munkdval szedettek az orosz katf6kbél a paléez historiai adatok
996. évtsl 1229-dikig, midén a mongolok a palécz nemzetet részint kifizték régi lakhelyébél,
részint meghéditottik,az utobbi év utén paléczokrél nines tsbbé emlités az orosz kutfskben.

E kiitf§-gytijtemény oly czélb8l szedeték o©ssze, hogy Klaproth ennek segedel-
mével konnyebben feltaldlhassa valahol a Kaukazus bérezei kozott, az orosz torténetre
nézve oly fontos palécz nemzet maradvinyait. Ez a gyi{jtemény Klaproth utazdsdnak
leirdsdban taldltatik **). De Klaproth paléczokra sehol sem akadott, nem is akadhatott,
mert a palécz nemzet nagy része mar jéval el6bb a tatdr el8l a lakhelyébdl kikoltozott,
palécz és kun név alatt Moldvéba és Magyarorszagba menekiilt, és ha e nagy nemzetnek
némely része a tatarok kozott megmaradt volna is, annak 1229. évt8l nem lehetett, oly
sok szdzad alatt tatidr néppé 4t nem vialtoznia.

Cromer, a lengyel katf8k utdn gothus nevet tulajdonit a paléczoknak. Miechovi
Métyés Paléczorszégot Gothia néven emlegeti ime soraiban: ,Ez a Bathi (tatdr vezér IV.
Bélamagyar kirdly kméban) elrontd Gothidt és Oroszorszdgot, pusztitd Lengyelorszigot, Szi-
1ézi4t, Morvat és Magyarorszdgot. Hogy Gothia (Paléczorszdg) nevii tartomany volta Ténais,
méskép Don folyamon til Azsiéban, azt tobb hiteles oklevél tanusitja. Ez az dzsiai Gothia
joval régibb volt a XII. szdzadi orosz h8sksltemény iréjandil. Minthogy a paléez név
egyedill az orosz és némely lengyel irék elnevezése volt, mds nemzetek a paléczokat
gothus néven nevezték.

Ugy de a gothusok németek voltak; van gothus Biblia, vannak Olaszorszdgban
nehény oklevélen gothus aldirdsok; azoknak nyelviik tagadhatlanal régi német nyelv,
csakhogy a gothusoknak tulajdonitott bibliai kéziratok koziil egyen sem j§ el§ Ulphilas
gothus piispsk neve; egyben sem mondatik, hogy ez vagy ama régi bibliai kézirat a haj-
dani gothus nyelven van irva. Az aldirdsokrdl sincs magukban az okminyokban folje-
gyezve, hogy azok gothus nyelvil aldirdsok.

Herodot, Mela Pomponius és Strabo a géta, gothus és dacus nemzetnek trak,
tereck, mai irds szerint torok eredetet tulajdonitanak *°). Vannak is régi kutfsk, melyek
Thraci4t Turcia néven emlegetik. Thraces annyi, mint Turcae *¢). A turk nemzetet az ara-
bok atrak, vagy a nével§ kihagydsdval trak néven nevezik °%). Fels§- és Als6-Attrak
helynevek most is vannak Nyitravirmegyében. Mint lehet a torok eredetet a gothusokra.
ha 8k németek voltak, alkalmazni?

A paléezok Magyarorszdg tobb vidékein, f6kép oly helyeken laknak, melyekre
az oklevelek és torténetirék: kunokat, chazarokat, besenySket vagy a mi mindegy paczi-
nikokat és jaszokat helyeztetnek.

53) Dlugoss, Historia Poloniae. Lipsiae, 1711, fol. Tom. I. pag. 247.
$1) Reise in den Kaukasus und nach Georgien. Halle und Berlin, 1812. 8. 1. Bd. 8. 3257,
55) Tudom. Gyiijt. 1834. III. 180. IV. 103. V. 84. :
s¢) Langebeck, Scriptores rerum Danicar. II. 36.
s7) D'Herbelot, Biblioth. Orient. pag. 889—891.
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Visszapillantas a Nyitra-, Turocz- és Lipto megyékben tett régészeti
kirandulasra.

Azon kériilménynél fogva, hogy hazink fels6 vidéke hajdan nem volt annyira
kitéve a hadi pusztitisoknak, mint alsébb részei: igen valészintinek ldtszott elGttem, hogy
Fels§-Magyarorszdgban a kozépkor némi régészeti hagyoményainak léteznick kell. Régé-
szeti tudositésaink Nyitra-, Trencsény-, Arva-, Turécz- és Lipté megyéktsl hallgatnak ,
hogy azonban ezen megyék szimos és érdekes régészeti targyakkal birnak, arrél Rakovszky
Istvdn 8 méltésaga volt szives tuddsitani, nagylelkiien ajinlkozvén egyszersmind, hogy
fennevezett megyéket vele és koltségén megszemléljem.
A koriilmények nem engedték, hogy Nyitra megyében figyelmiinket az itt-ott
létezd régi templomok megszemlélésére szenteljiik. Miért 1869. september 10-én Novdkra
érkeztiink, hol bérs Majthény Agoston Gr nagylelkiien ajénlkozott, segédkezet nyujtani,
hogy vizsgélatainkat e videken megkezdhessiik.
Novdkon mitsem leltiink, mi figyelmet ébresztett volna, kivévén egy 1488-bél
szdrmazé sirkovet, mely a mult szdzadban épiilt ) templom zenekara alatti bels§ falba
van illesztve. A kiilonos idoma felirds felett diszes mondatszalag van, melyen azonban
csak egyes betiik vehet8k ki. A felirds alatt, mely igy hangzik:
HIC-TACET-EGGRE
GIVS'-GREGORI?Y
DE-MAITHEN-
OBIT FERIA - TERC
IA - POST - FESTUM
GGORI'A-D-IR8S.

van két gombolyii diszitmény a Majthényi csaldd czimerével.

September 11-én Privigyére érkeztiink. A kegyesrendi atyik temploma feltiint
annyiban, hogy mind kiilseje, mind belseje gazdagon van diszitve ; de minthogy a barock
id8bgl szarmazik, kutatdsunkat a varosi nagy templom felé irdnyoztuk. A privigyei virosi
templomot kivéve, innen felebb a Turéez-, Arva- és Lipté megyékben fekvé templomok
csekély kivétellel majdnem mind védelmi templomok, igy a bajméezi vérkdpolna falain
még most is 18rések lathaték,

Feltint azon korilmény, hogy a szentélyek tobbnyire csak négyszogiiek s
gerinczekkel boltozvék, holott a templomhajék nagyobb részt nincsenek beboltozva. Ezen
sajatszeriiség abban leli megfejtését, miszerint rendesen csak a szentélyek épiltek k&bél,
a hajok pedig fabol, és ez utébbiak tiiz 4altal elpnsztulvin, csak kés6bb épitették a szen-
télyhez a hajét; minthogy e vidék fiban nem sziikolksdik, a falakat egyszeriien fival
fedték. Innen magyarizhaté az is, hogy a falusi templomokban a zenekarok tsbbnyire
csak fabol épiiltek. Miel8tt visszatérnék a privigyei fétemplomhoz, emlitenem kell, hogy
Juris Antal plébdnos Gr szives készséggel mogengedte, mikép az ottani érdekes tirgyakat
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lerajzolhassam; de midén a mellékelt rajzokra hivatkozom, kénytelen vagyok kinyilat-
koztatni, hogy a rajzok 4ltaliban pontosségra igénytazért nem tarthatnak, mert az utazdst
bérkocsival tévén, nem tartézkodhattunk egyes helyen oly hosszas ideig, miszerint képes
voltam volna pontos és mértékkel ellatott rajzokat késziteni.

Az emlitett megyékben 1étez8 templomok kozt kevés tartotta meg eredeti ido-
mdt, habir az ajték és ablakok igen gyakran eldruljik kozépkori szdrmazdsukat, de a
divatos és barock-izlés 4ltal annyira el vannak torzitva, hogy a fenlevd régi maradvinyok
az épiiletek eredetét inkdbb elhomadlyositjak, mint felvildgositjik.

Az emlitett koriilmény, miszerint gyakran igen rovid ideig tartézkodhattam
egy-egy helyen, hogy felvételeim alaposak lehessenek, mds részril pedig az, hogy terje-
delmes szakmiivek nincsenek kezeimnél, melyek 4ltal 6sszehasonlitést tehetnék, sok helyen
kénytelen vagyok azt egyszeriien leirni és kozleni a nélkiil. hogy a latott tArgyak itésze-
tébe bocsitkozhatnim.

Ilykép vagyok a privigyei fStemplomra vonatkozélag. Kz a canonica visitatio
szerint sz. Bartholomaeusnak van felajinlva, és 1213-ban épitve; a hajé és torony Rdkéczy
ideje alatt épiilt, de a templom maga ellenkezft mutat. A templom hajéja keresztbolto-
zat; két oldaldn két egyszerii pillér 4ll, melyek véllkovel a templom oldalfalaiba be van-
nak eresztve, Gigy, hogy e boltozatok altal az egész hajé koriil karzat tdmad, mely a hivek
altal hasznéltatik. A templomnak hajdan cstesivii ablakai valdnak, melyek azonban
idgvel kerek ablakokks valtoztattak at.

Amb4r semmi biztos nyoméra nem talédltam, hogy a templom valaha az
4gostai felkezetiiek kezében volt légyen, kik a templomokat ily médon szoktdk 4talakitani
mint az a Pozsony megyei Sz. Gyirgy viroskdban 1évi kegyesrendiek mostani templom4-
val tortént, mégis igen valbszinii, hogy itt is hasonlé eset adta elé magdt; mert a mint
latni fogjuk, a temetS-templom egy ideig az dgostai hitvalldsuak birtokdban vala.

Az arcus triumphalis cstesivii, és ugyanazon izlésii, egy hold, hatszoghbdl épiilt
szentélybe vezet.

A foldszinrs] korilbeliil 6 libra egyszerii kis gyAmkovek vannak, melyek ismét
5 14bnyi magas féloszlopokat tartanak, a gerinczek ezek kapiteljeibe futnak 6ssze; a géth
boltozat két zdrkovet tartalmaz, melyek koziil egyiken egész ujonnan festett orszdg czimere,
a mésikon pedig a négy osztdlyu paizsban 1 és 4 mez8ben véltogatva két voros és két
eziist pblya, 2. és 3-dikban pedig két és egy hatdgu esillagu czimer vagyon.

A fGoltar renaissance-barock id6kbsl szdrmazik.

Az evangeliom oldaldn van j6 4llapotban, de kellgleg bemeszelve, a géth izlést,
vas ajtval ellatott, 3' 7" magas és 2‘ 2/ széles szentséghdz.

A szentélyben, a sekrestye-ajté és szentséghdz kozott 4ll a kegytri szék, mely-
nek 8 oldaldn czimer és ezen évszdm 1691. ldthaté. A kék czimeren hirom pelikén babér
koszortt tart. A templom géth ajtajan 4t gerinczekkel ellatott géth boltozat elGépiiletbe
joviink, ez kimenetiil szolgdl, és a 17-dik szdzadb6l szdrmazé Piatsek Mihdly és Antal
testvérek egyszerii sirkovén kiviil mitsem tartalmaz. A templom kiilseje egyszerti, idomtalan
tdmoszlopokkal van elldtva. A régi kordt mindjirt els§ tekintetre elirulé négyszogii torony,
hérom részben kisebbedik és hagyma idom1 sisakkal van fedve.

Tagadhatlan, hogy e templom, habir egyszerii, de minden esetre géth izlésben
épittetett és csak kés6bb idomittatott 4t.

Felmenvén a toronyba, 4 kiilonbsz8 nagysigi harangot taldltunk, melyek kozt
a mésodik minuskula betiikkel e felirdssal van elldtva: sanctvs johannes marcus lucas mathens
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sancta maria qracia plena dominus fecum ora pro uobis filinm tunm 1504 ; a harmadik harang
1689-b8l szdrmazik, felirat nincs rajta.

A harangokon kiviil a privigyei lakosok még sokkal nagyobb ereklyét tudtak az
id8 ragé fogai alél megmenteni; értem a gyonyori szentségtartot. .

Jelen szdzad elején a franczia hadjiratok alkalmival a kormdny a hadi siker
biztositdsdra mindent megmozditvan, tobbek kozt megparancsold, miszerint a templomok
eziist készleteiket rendelkezése ald bocsdssik. A privigyei lakosok azonban a széban forgé
szentségtartét és egy, a renaissance-id8b8l szérmazé thurribulumot 400 forintért kivaltot-
tak. E fenkolt lelkii lakosoknak koszonhetjiik, hogy megmentetett egy remekmii, melyre
elég okunk van kegyelettel tekinteni. A privigyei lakosok azért kivintdk e miivet megtar-
tani, mert Mdityds kirdly ajindékénak tartidk. Mennyiben igazolhaté e véleményiik, azt
okiratokkal bebizonyitani ugyan nem tudjdk de a mil minden esetrec Matyés kirdly idejé-
nek megfelelhet. A szentségmutaté 3' 6'* magas,s legjobb karban levén, aranyozott eziistbél
késziilt. A 14b négy nagyobb és négy kisebb kerek sziromra oszlik; az alap fels§ diszit-
ménye 4ttorstt, az alsé fényes, hasonlékép fényes a nyak is, az alsé kisebb gombig
(Knauf) e gombtél a tulajdonképi szentségtartbig a 8 nyaklapdly k& vagy téglaszerii
karczoldsokkal van ellatva. A kozép gombot 8 oszlopon 4ll6, keresztvirdg és levélecsomok-
kal ellatott diszfodelecske kornyezi; a harmadik gomb ismét egyszeriien fényes. A tulaj-
donképi szentséghajlék a gomb folott szélesbedd talapzaton nyugszik, melyb8l hirom
egymds mellett 4116 diszfodél emelkedik. A kozép és nagyobb diszfodél alatt van a szent-
ségtarté (lunula) négy sugérral ellitva. A kisebb diszfodélekben egy 2 magas dttort
diszitmény van alkalmazva, melynek jobbjan 2'' nagysdgi szent Lukdcs, baljan pedig sz.
Jénos 4ll. A diszfodél tdmoszlopokon nyugszik, a két széls§ alapzatin balfeliil sz. Mark,
jobbrél pedig sz. Maté 4ll, keresztbe fonott tornyocskdk éltal fedezve; a kinyulé oldal
alatt két gyonyorii tekervényes levéldisz van alkalmazva; a két kisebb diszfodelecskén
tornyocskak kozt négyagt keresztvirdg és levélesomdkkal diszitett tornyok emelkednek ;
a kozép nagyobb diszfodé]l egy félgombolyii kupoldval van fedve, melyet a koroskoriil
lev$ tornyocskdk egészen elfsdnek, felette 4ttort diszitménynyel ékesitett talapzaton a
szeméremkendd és tovis-koronaval ellatott Jézus 4ll, fedve négy oszlopon 4llé6 diszfode-
lecske 4ltal, melyb&l a harmadik disztodel emelkedik, ez alatt kis talapzaton 4ll sz. Péter,
egyik kezében kulesot, mésikban konyvet tartva; e diszfodél mellett emelkedik 4 csavart
tornyoecska. A 3-dik diszfodelet hatdgi csavart virdgesomékkal gazdagon ellitott torony
fedi, a torony csucsin 1év6 kereszt felett négylevelii keresztvirdg van alkalmazva, melyben
a fiait sajat vérével etetd pelikén iil. Az 5. czimer csak diszitményiil szolgdl, anélkiil, hogy
rajtuk czimerrajz volna.

Ha tekintetbe veszsziik az egész eszmét, s a mii gazdag kivitelét, alig juthatunk
més kovetkeztetésre, minthogy ezen ereklye valéban Mdtyds kirdly egyik kiting ha-
gyoménya *).

A thuribulum eziisth&] késziilt és fedelérél itélve az dtmeneti korb6l szdrmazik. A
félgombolyii hat virdgesoméval ellitott gerinczes medencze vésett g6th izlésii mérmiivekkel
van diszitve két rézb6l all6 fodéllel, melynek als6 részét dombora kagylék diszesitik, e felett
van hirom csinos, 4ttort mérmiivekkel elldtott ablak, melyeket hat oldald gerinczes torony és

*) Meglehet, de épen a sok ide-ode hajlé toronyka és tekervényes tagozat csakugyan a
hanyatld izlés tanti, és inkdbb a XVI-dik szdzadra latszanak utalni, mint Maty4as kiraly még remekebb

1zlésii korszakara, R.
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a felette levd keresztvirdg korondz. A ldnczok hdromlevelii herelevélen fiiggnek. A mi
csinos kivitele és annak ardnyai szép latvanyul szolgélnak.

Taldltunk még egy, a renaissance-idejébdl szdrmazé csinos pacificalét is.

A kelyhek minden régészeti érdek nélkiili barock id&bdl valék. -

A privigyei varoshdzin semmi érdekest sem taldltunk kivévén egy életnagysign
német tdbornokot dbrdzolé gyonyorii olajfestményt. Az ottani f8jegyz8 Gr nyilatkozata
szerint e szép mii drverésen 50 krért vétetett meg, és a varosi levéltart ékesiti. Monogram-
mot rajta nem taliltam, csak egy czimert, mely felett e betiik N. G. B. D. W. alatta pedig
ily felirds vagyon ,Litteris et armis pro Caesare et Rege catholico vincere ac mori.“ A
lovag ruhdzata- és a felirdsi betiik alakjabél a 17-dik szdzad vége, vagy a 18-dik szdzad
elejére lehet kovetkeztetni.

A privigyei temet§ kozepén levd, Sz. Maridnak ajinlt templom hétszogalaku s 161é-
sekkel elldtott védfallal van korilvéve, melynek minden szogletén egy-egy hatszogalaku eme-
letes béastya 4ll. Emlitettem, hogy a templomok ezen gazdag erdds vidéken tobbnyire fdval
vannak fedve; igy nem lehet esodélni, hogy bar a falak a g6th izlés jellegét viselik, a hajé ké-
s6bbi id8kben kereszt boltozattal elldttatott® holott a szentély, torony és az e mellett 1év8
két kdpolna gerinczes géth boltozati. — A szentély 2 holdt és a hatszogti apsisban vég-
z8dik. A fold lenyalé félpillérek egyszerii kapiteljeib8l indulnak ki a boltozat gerinczei,
ezek egymdst zdrkovekkel nem birnak. A szentély dtmetszvén baloldalin van az egyszerii
szentséghdz minden diszitmény nélkiil. A diadaliv folott kovetkezd felirds olvashaté:

Sum vetus et nemini constat quando vel a quo
Virgineae matri condita sacra Domus.

Si mihi matris icon compar (sic) octo decennes
Annos et septem seclaque sena dabo. (1687.)
Me furor hostilis violavit secta Lutheri

Nunc iterum rimas minitans ac pone ruinas
Prividiae renovo cuncta labore meae.

Figyelemre mélté az arcus triumphalis alatt 1év8 kehely alaki sz6szék, mely ké-
bél épiilt. A szentélyb8l 3 k§lépess vezet fel Az egész mil szimtalinszor be levén meszelve
disz{tményt rajta nem taldlni. — Emlitend8 még 4 kép, melyek a hajdani szirnyas olt4r-
tél szdrmaznak s most a zenekarzaton az énekesek Altal székiil haszniltatpak.

A mostani fGoltdr renaissance korbdl vald, és elég csinos. A templomtorony és
a mellette 1év6 borzasztéan renovilt két kdpolna, melyek kozsl egyik kamardul szolgél,
cstcsives ajtéval bir, még az ablakokon is észrevehet8, hogy hajdan cstcsiviiek voltak.

Innen /3ajméczra mentiink az ottani templomban 1év8 szentségtartét megszem-
1élend8k.

Majthényi esperes ur magyar vendégszeretetével kész volt ugyan kivinatunknak
megfelelni ; de a monstranziit nem mutathatd meg, mert egy rejtett helyen el volt dsva. —
A dolog igy all. Bajmoéez vérdnak tulajdonosa és a falusi templom kegyura a szentségtarté
miér tobbszor kovetelte a var kdpolndja szdméra, és atis akarta mint oda tartozét, vitetni.

Az breg esperes Gr erdszaktél tartva, hogy a szentségtarté ndla ne taldltassék,
azt eldsatta, s csak isteni tisztelet alkalmaval véteti elé rejtekébsl. — Ilyképaznapa szent-
ségtartét nem lithatvén, rovid idSmet a v 4r megszemlélésére szenteltem.

Kovetkez8 nap Bajméczon orvendetes meglepetésemre a szentségtartét mar
az esperes ur szobdjdban taldltam. E szentségtarté talapzata 4 levél alakot mutat,
az alsé alapzata egyszerii fényes, a felsd dttort diszitménynyel van ékesitve; — a nyakon
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hirom gomb van, kozolik a két széls6 egyszerii, a kozépsd azonban hat oszlopon 4116 disz-
fedelet képez; a tornyocskat virAgesomé és keresztvirigok diszitik. A f8épitvény alapja 4t-
tort s2616 levelekkel van ékesitve ; kozepén hatoldalt hajlék, melyben ismét a lunula van;
a hdzika 4 kisebb oldalai vésett diszitményiiek, mellette mindkét oldalrél tdmoszlopokbél
képzett két diszfodél. Ezen diszfodelek alatt hajdan az evangelistdk voltak, de elveszvén,
1739-ik évben relief evangelistikkal és a diszfedél tiregét eltakaré barock diszitménynyel
pétoltatinak. A restaurati6 éve az alapzat egyik levelébe van bevésve. A lunula hizikéja
felett hirom diszfedél vagyon, kozépsében Krisztus urunk tovis korondval, a két szélsg alatt
pedig sz. Katalin és sz. Borbala eredeti alakjokban alkalmazvak. A kozéps8 diszfodél-
b6l az utolsé négy oszlopon 4ll6 diszfedél emelkedik, melyet csfnos tornyocskéval fed be.
A keresztvirdghan 1év8 keresztecske 1j. A kozép épitmény alatt gysnyord csavart tolgyfa
diszitmény van alkalmazva. E szentségtarté 3‘ 6 magas és igy a privigyeit nagysdgban
meghaladja ugyan, de szépségre nézve alatta 4ll *). Osszehasonlitva e két miivet és ezek
egyes részleteit s kiillonosen a virdgesomékat: batran kimondhatjuk, hogy egy miivész ke-
zeibdl s igy egy 1d6bél szdrmaznak. A bajméezi nép e szent ereklyét nagy tiszteletben tartja,
mert ezt is Mdtyds kirdly ajindékdnak mondjdk. Hogy Matyds kiraly Bajméczén tobb izben
tartézkodott, a térténelembdl tudjuk: azért a nép hite anndl is inkdbb valésziniivé vilik,
mert a mii az allitott kornak megfelel.

A bajmbezi cooperator Podvianszky Gr emlité, hogy Kolarovitzon Trencsénme-
gyében Bitse mellett 1étezik egy 1112 évben épiilt templom, és annyira diiléfélben van, mi-
szerint az isteni tiszteletet vagy szabad, ég alatt vagy szobdban kénytelenek tartani. A hely
ségnek 4000 szegény lakosa van, kik sajit erejokbdl képtelenek atemplomot helyre dllitani,
a kegyur pedig a , Fundus religionis“ eddig mitsem tett. Kilonben err8l Diahotuczky zsol-
nai esperes tir, ki egyuttal lelkes régész is, kimerit6bb tudésitist adhatna **),

Privigye virosa jegyz8je, Adamik Istvin urszivességgel ajanlkozott, hogy Poruba
régi temploméat megmutatja. Poruba helység Bajmécz folotta hegy lejtdjén fekszik. A koz-
ségben alig van tobb 30 hdzndl; a templom a helységen kiviil egy domboeskén 4ll,
melyrél az egész vidék 4ttekinthetd.

E templom védfalakkal van koérnyezve és tagadhatlan régiség, mirsl kis cstes-
ivii ablakai és ajtai tanuskodnak. A szentély négyszogii (quadrat) s hoszszdban gerincz nél-
kiili cstics ives boltozati; a hajé szintén négyszogii, de boltozat nélkiil, a zene karzaton és
a famennyezeten lathaté négy evangelista és a novénydisz 1685-bdl szarmazik. — A fes-
tészet vizszinekkel késziilt és minden tckintetben rosznak lehet nevezni. A szentély ellen-
ben gyonyorii fresco festménynyel van elldtva.

A cstcsives boltozat kozepében van a megvaltd, szivdrvany-szinii tojasalaku (man-
dorla) korozvénynyel, e mellett vannak a négy evangelista jelvényei, ezek mellett pedig kor-
iratban sz. Agoston, sz. Basilius, sz. Gyorgy éssz. Ambrosius. A koriratban majuskuldk a min-
" uskuldkkal valtakoznak. E fresco festmények a miivészet minden kivdnalménak megfelelnek,

*) Ez az izlés dolga ; de haa bajméczi szentségtarté kozéposztilya sugdr, szerves fejlodését
tek‘int_jiik, ennek adnam az elsiséget szép egyszeriisége miatt; csak az kir, hogy az alsé osztily mellék-
hajlékaibdl a kozepe felé kunkorodd dgak a goth izlést annyira arczul csapjak és a fémbél fadiszitményt
csikartak ki. R.

*#) Val6ban sajnos az orszdgos tapasztalds, hogy eddig a fundus templomai egyaltaldn leg-

rosszabb és vallisunkat igazan szégyenit karban vannak; reméljiik azonban, hogy ez jévére jobbra for-
dil, s a miniszterium segédkezet nyujtand, miszerint a gondjara bizott dsrégi templomok az utékornak
fenntartassanak. R.
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csak azsajnos, hogy afalak (a boltozatot kivéve), melyek szintén festve voltak, jelenleg be
vannak meszelve.

E templomban taldltam az elsd szdrnyas oltdrt, mely mér hasznélaton kiviil van;
az oltdr szdrnyai a templomban hevernek, a rajtok dbrdzolt szentek nem valami kitiing fest-
mények ugyan, derajzuk miivészinek mondhaté. Az érdekes, torstt ruharedzetek Diirer ide-
Jére mutatnak. Ha mdir haszndlaton kiviil tétettek e képek, legaldbb a pusztuldstél lennének
megéva, vagy kiildetnének a m. nemzeti muzeumba.

Az oltdr f4b6l késziilt, hitterén kék virdgokkal; az aranyozott, fibél fa-
ragott szentek a kék hattérbsl igen izletesen emelkednek ki. Az oltar felett hirmas disz-
fodél van, mely azonban mir meg van csonkitva. Bizonyosan itt is voltak faragott
szentek, melyeket azonban meg nem taldlhattam. Dis nyereményeimmel, tapasztalataim-
mal visszatértem Novdkra, hol Majthényi Rezs§ tir a hajdani Keselokes véar egyik kdlyh4-
jénak csinosan diszitett darabjival sziveskedék megajidndékozni.

September 12-dikén titnak indudltunk és délutin 3 drakor Rakéra (Turdczm.)
érkeztiink. Els§ teend8nk volt az ottani templomot megldtogatni, melynek szentélye egy-
szeril gbth izlésben, a hajé pedig 4 falbél épiilt. A szentély gerinczes boltozatd, a hajé pa-
dolata pedig fival van fedve. '

Felttint elSttiink egy kis, czirill felirdssal és az orosz sassal ellatott harang. Tuda-
kozésunk folytan értesiiltiink, hogy az ily fajta harangokat az olaj drusok hozzék, kik Orosz-
orszdgba mennek olajt 4rulnis ot ily harangokat ingyen kapnak. Ugyanitt 3’ magas 2/ széles
csekély mifbecscsel biré olajfestmény vagyon: Sz. Maria voros vankoson iilve a kis Jézust
tartja, ki jobbjdban (mint Jupiter szokott) villdmot tart (?); Maria libai el6tt (ruhdjok utin
itélve), hirom reformdtus doctor védi magit a biblidval a villim csapdsa ellen.

Emlitenem kell még az ott 1év§, kdbdl késziilt kereszteld medenczét, mely 2 7
magas ésa szdzadok bélyegét viseli homlokén, igyszintén a sz6széket, mely kdbil késziilt
és ép olyan idomi mint a privigyei temetStemplomban 1év8. Végre a templom ajtajin
roppant nagy, hirom szogalaku vaslakatot taliltunk, mely azonban igen romlott, ldnczon
16g és hasznalaton kiviil van. Felirds nincs rajta.

September 13-dikdn reggel 8 6rakor Sz. Mdrtonba érsiink. Azitteni nagytemplom
szentélye négyszegli vagyis egyenes zdradékd, a négy szogletben fél pillérek illanak, me-
lyek a gerinczes cslicsivii keresztboltozatot tartjdk. A szentély epistola oldalin a falban
k&bl késziilt gy dntatdszék(?), az evangelium oldaldn pedig kis egyszerii szentséghdz vagyon;
a rdcsozaton alkalmazott vasrézsik megaranyozvik.

A sanctuarium keskeny csdcsives ablakai oda mutatnak, hogy ez a géth izlés
elsd id8szakdba tartozik.

A hoszhajé egyhajén ugyan, de mindkét oldalin kiilon felirissal biré karzattal
mely 2 félkoriven nyugszik, van ellatva ; balrél az egyik boltozat be van falazva és kama.
rdnak haszndltatik. Habdr a hajé a szentélylyel nem egykort és talin a 17-dik szdzadban
nagyobb javitist, azaz csonkitdst szenvedett, mégis gé6th {zlésti volt, mert az ablakok
csucsivesek ¢és halhélyagos mérmiivekkel vannak elldtva; — cstcesivii a templom ajtaja is,
s a falaknak tdmoszlopai vannak. A kapuzaton, a haj6- és szentély falain a vastag mész
alatt igen val6sziniileg szines festmények rejlenek.

Régibb id6b8] szdrmazik a kereszteli medencze, mely k&bol késziilt 3 6/ magas,
1/ 6/ 4tmérGvel. A f8oltdr gyonyorii renaissance munka, gazdagon aranyozott és szépen fa-
ragott szentekkel és diszftményekkel, hasonlékép csinos a fib6l készilt és szdmtalan
szines faragvinynyal diszitett sz6szék is, melynek diszfedelén ,Stefanus Revay fieri curavit

Archiaeologiai Koz, V1. kot. 11 fiiz. 12
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anno do. 1642.¢ felirat lathat6. Egyik Revaytd/, ki a mult szdzadban a tiréczmegyei ban-
derium parancsnoka volt, csiko, kard, tarsoly és egyéb hadiszerek vammak a falon fela-
kasztva. A hajé jobb faldn van renaissance izlésben Révay Péter emlékczimere 1622-hdl,
Révay Pilé 1635-b6l, és cgy harmadik olvashatlan felirdssal; a két 1it6bbi hasonléa pozso-
nyi fétemplomban 1év8 Pélfyakéhoz. ‘

Itt szert tettiink egy a mult szdzad elejéb6l valé hosszt lovas dobra és egy régi
trombitara (I’osaune) ez utébbit felkotvén koesinkra Szucsdnynak hajtattunk.

Szucsdn helység a szép Turéczmegye kozepén fekszik. Itt lattuk a civilisatio
kezét miikodni, mert e helységndél lesz az oderbergi vastt dllomésa és mondjak, hogy egy
év miilva a vonal a kozlekedésnek adatik 4ltal. A védfalakkal bekeritett templom ugyan
e vidék jellegét hordozza. — A szentély esiicsives és egyszerii gerinezes boltozati, a hajé
ujabb id8ben keresszt boltozattal fedestetett; a sanctuarium és a hajé ablakjai igen keske-
nyek és csticsivesek. A csticsives egyszer(i f6kapu tympanonjdban Krisztus urunk a kin-
eszkozokkel minden miiérzék nélkil fresco modorban van festve.

A sanctuarium nyugati kiiloldaldn a nagy Kristéf a gyermek Jézussal van rop-
pant mérvben dbrdzolva, s koriilotte szines szegélydisz. A hajé nyugati kiilfalin falba
karczolt virdg-minuskula felirds: ,Joannes Kalina die Juliannae 1590% alkalmasint a tem-
plom helyreallitéjira vonatkozik. '

Ugyanaznap 11 6ra tdjban Turdnba érkeztiink;az itteni védfallal bekeritett tem-
plom szentélye négyszogii és géth gerinczes csticsivii boltozattal van cllatva; ilyen a sek-
restye is. A négyszogii hajé ujabb id&ben épiilt, s annak fels§ padozata fabol All és ujabh
korbdl szérmazé vizfesteménynyel van ékesitve. Az ajték, ablakok cstcsiviiek. A haj6 bal-
oldali falaban van egy ké e felirdssal ,Johann Kurap®) 1034. A Turan.“ Az ottani lelkész tr
erre azt jegyzi meg, hogy middn a hajé épittetett, e kovet az alap 4sdsndl taldltdk, mibdl
nagy lelkesedéssel kovetkesteti, hogy a templom szentélye 1034-ben ¢épiilt; ellenvetéseim,
Logy g6thizlésii ¢pitmény 1034. évben a lehetetlenségek kozé tartozik, nézeteit le nem
gydzhették. — Az érintett felirds rémai betiikkel van vésve. Az alacsony harang-torony a
templomtél elkiilonitve All.

Erdekesebb tirgye a még most is haszndlatban 16v8 szdrnyas oltar, melynek
magassaga és szélessége 4° 10, Az oltdron 4ll 5 koronds, f4b6l faragott és megaranyozott
sz. asszony ; a reddzetek még a Diirer eldtti idére-mutatnak, a diszfodelek alatti hattér kék,
a héttér tobbirésze aranyozott és gbth izlésben stylizlt novénydiszszel van ellitva, A disz-
fedél mérvei aranyozottak és fibdl csinosan vannak faragva; a kozép diszfedél alatt 1évé
czimer rajzat ki nem vehettem ; pedig ez leginkdbb adhatna némi felvildgositast. A talapzat
szegélyzete szintén kék hattéren vagyon.

Az oltir felé hajlé szdrny-képek aranyozott hittéren igen jé olajfestmények, a
kiills6 képek tigyes kézzel és batorsiggal csak al4 vannak festve; még a hdttér aranyozdsa
is hidnyzik. A miivész, ki e képeket készité, iigyes rajzolé volt. Az egész oltar igen j6 kar-
ban van. Az evangelium oldalin kis egyszer{l szentséghdz minden rdcsozat vagy zir nél-
kiil vagyon; a szészék henger alak(i és kgbsl késziilt. Figyelmiinket nagy mérvben igénybe
vette még a templom cstiesives tolgyfa ajtajdn 16v§ vas diszitmény is, mely igen jé kar-
ban van.

A rosz 1t és kocsi 4ltal torgdve firadtan 4 6ra tijban a gyonyoril fekvésii Ré-
zsuhegyre és innen Rakovszky Istvin 8 méltésiga birtokdra Nagy-Selmeczre érkeztem. O

*) Taldn 1634, vagy épen 1834 ? R.
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méltésdga gazdasdgi ligyekkel 1évén elfoglalva, koesirél gondoskodott. melyen mds nap
reggel a vidéken lev§ templomokat meglitogatand6, 6 6rakor utnak indultam. 7 éra felé
Sz. Mihdlyra érkeztiink. E helység a Vig vize balpartjan, kis dombocskan van, a templom
még nagyobb emelkedésii dombon épiilt és a hely a vidékre gyonyori kildtist nyujt. A
kocsi az (ton vért, azért az érdekes helynek kevés id6t szdnhattam ; de ez alatt is igen ér-
dekes tirgyakra bukkantam. A templom szentélye és hayga egy fed(l alatt van s e két
rész majd nem egyenl§ nagysag.

Az egész épitmény kobdl késziilt és 10 esinos, esvetdvel elldtott tdmoszloppal
bir. A szentély hdrom ablakja az dtmeneti korbél valé, mert azok egyszerli mérmiivein a ro-
mén és kezd8 géth izlés tisztan ki van fejezve; a Qzentély négyszogii és gerinczes cslcesiv-
vel van boltozva. A hajé szintén géth izl/sii keskeny ablakokkal van ellitva, minden
mérmii nélkiil. '

A szentély evangelium oldalan kis fa-ajtaji szentséghdz vagyon. Az ajté hirsf4-
b6l késziilt s minuskula felirdsokkal van ellitva. A felirds kozt olvastam e szavakatis ,hoc
opus fecit venyel; az ottani miivelt és tudomanyos lelkész tir, a munkdtaz egykoru sz. mihdly;
lelkésznek tulajdonitja. A felirds héattere valtakozva veres és zold, s csinos miinek nevezhetd
a mennyiben a fehér fabetiik szépen kiemelkednek a szinezett hattérbgl. Az emlitett lel-
kész ur nyilatkozata szerint e vidéken a sz. mihdlyi templom a legrégibbnek tartatik ; igy
latszik, hogy e nézet nem alaptalan, mert a nép e templomrél sokfélét mesél.

A templom koriil van a hivek temetkezési helyok is. A templom védfaldn kiviil
pedig a tanité kertje, hol ez idén méhest épitvén, 3 libra a fold alatt 18 urndra bukkan-
tak, melyekben csontokat és két bronz tiit taldltak. Az urndk, pénz nem lévén benniik, a
divatos eljdras szerint (!) osszetorettek s a két, 4’ hosszu tii megmentése és a cserepek
osszeszedetése csakis a lelkész dicséretes buzgalmianak koszonhetd.

Az urndk egyszeriiek, nem késziiltek korongon, és hamusziniiek ; az agyag ka-
viesos és homokos ; nagysiguk a cserepekrdl itélve k01 ilbeliill 2 magassigu és 1'2* &tmérs
szélességii lehetett. '

L leleta nép hitét nagyon meger&siti. Hogy itt bronzkori temetkezési hely léte-
zett, annyi bizonyos. A két tii rajzdt, melyekbdl a nagyobb a pozsonyi vérosi muzeumban
vagyon: bitor vagyok 4. 5. sz. dbrdban VI. tdblin természetes naoymcrban bemutatni *),

Igen érdekes tirgynak taldltam még, t. i. a templom vizirdnyos {vil géth ajtajén
lev§ vasdiszitményt. A vasdiszitmény még 1gen j6 dllapotban van. Emlitenem kell, hogy
itt a hajdani szarnyas oltarrél valé képeket taliltam. A mostani oltdr renaissance korbdl
valé. — A sz. mihdlyi szives lelkésznek, volt theologiai tandrnak koszonetem kijelentése
utdn tovabb utazvin Okolitsnosztra érkeztem.

Mir messzirgl feltiint a nagy fekete koczka koves templom, mely a sz. Ferencz-
rendii atyak zirddja mellett épiilt. A zdrda el8ljaréja kitiing baratsiggal fogadott és utaza-
som ezéljit megtudvan, oda nyilatkozott, hogy a zérda birtokdban levé okmdnyokbdl ki-
dertil, hogy a templom Corvin Jdnos és Bakats Tamds orszdgprimds koltségén épiilt. Ezen
allitds tagadhatlan igazsdggal bir, mert tobb helyen taldltam k&be vésve ez év szdmokat:
1489, 1490. A templom Alcantarai Sz. Péternek van’ szentelve ; hatszogii apsisa van, a
hajé csarnokalaki, boltozata 6 gyonyorii karesa oszlopon nyugszik. A szentély 4 holddal
bir, a hél6-boltozat gerinezei fejalaki gydmkivekhe futnak ossze.

a *)-Kt;nyﬁki lir csinos rajzai az archaeologiai bizottsig rajztiriban tétetnek el késgbbi hasz-
néltatds végett: bar jonne minél elébb az id6, melyben azon érdekes megyéknek, melyekben a tanar ur

utazott, régiségeit egyediratilag kiadhatnék. R.
12%
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A templom, valamint a szentély ablakai szép karcst mérmiivek és halhdlyagos
diszitményekkel latvak el. A haj6 boltozata hasonlé a szentélyéhez, a gerinczek szintén fej és
golyé idomit gydmkosveken nyugosznak; ahat oszlop talapzata négyszogalakd. A zenekar-
zat két alacsony pilléren 411, melyek fél-korivekkel vannak ssszekotve. Kz kétségteleniil ké-
s6bbi id&ben épiilt. A estesivii arcus triumphalisnak a hajé felé est faldn hiarom festett czi-
mer vau, a kozéps8 Bakets Tamdsé, a baloldali, melynek alsé bal mezejét kinem vehettem,
feliil jobbra a magyar nyolez pélyit, balra a kettls keresztet, altil jobbra a dalmét czimert
tartalmazza, a jobb oldali czimer festése nem lithaté. A templom északi oldalin van a
mellék-képolna, mely estiesives boltozat dltal vilaszatatik el a haj6tél. I kdpolna északi
oldalin két ablak vagyon, egvik belfalin Bakats Tamésnak k&b§l faragott czimere a falba
illesztve. A templom oltdrai, a szészék, és a padok barock id6bdl szdrmaznak, hogy azon-
ban itt is szdrnyas oltirok voltak, kideril abb6l, mert a hajdani oltdr képeit a templom
alain még feltaldltam.

A templomnak nincsen tornya, kiilsejét illetSleg : a hajé négy, a szen-
tély pedig hiarom esvényes izit (Absatz) tAmoszlopokkal bir. A templom fékapuja a nyu-
gati oldalon cgyszeri, a felette cmelked8 magas kdfalban kozép nagysigt, két czslopii
(Pfosten) és halhdlyagos mérmiivel diszitett ablak van, mely felett az 1490-dik évszam kébe
vésve lathaté. A templom északi oldaldn levd els8 tdmoszlopon az orszig hdrmas halmon
all6 kettds keresztes czimere 1489. évszdmmal elldtott mondatszalag koriiletben vagyon.
A templom kiils§ falit esinos koszorti parkényzat kérnyezi, melyen k§bgl faragott mondat-
szalag létezik ezen évszdmmal 1490: Ez alatt a Matyasovszky csaldd k8bsl faragott czimere
lathat6. A templom déli oldala mellé a Sz. Ferenczrendii atydk zarddja van fiiggesztve.
Azon sajnélattal tértem innen vissza Liptd-sz.-Miklés felé, hogy e gyonyorl épitménynek
nem voltam képes tisbh iddt szentelui.

A lipté-szt.-miklése templom szentélye géth izlésii, hatszog alaka apsissal, a csties-
ives boltozat gerinczei tdm nélkiili csticsokba futnak ossze. Az ablakok keskenyek, az ap-
sisb6l 16her-levél alakt, cstcsives ajté vezet a géth izlésii egyszerii sekrestyébe. Mellette
egyszeri kis szentséghiz vagyon, melynek ajtéeskdja vasbél késaziilt.

A keresztboltozatos hosszhdz hidrom hajéval bir. A két széls§ hajé sokkal ala-
csonyabb, mint a kozépss, ugy hogy ez mind két oldalin hérom koralakd ablakon,
melyek az oldal hajé fedele felett vannak, nyeri a viligossigot; igy természetes, hogy az
oldalhajék kiilsn fo6dél alatt is vannak. A zenekar két emeletes olykép, hogy 2 oszlopon,
melyek félkorivvel kotvék ossze, a parkdnyzat felett ismét félkoriv altal egybekotott
2 oszlop emelkedik ; az als6 karzat a hivek, a fels§ pedig a zenészek szdmdra szolgil. Meg-
lepett a hajéban kelet felé 4ll6 két gyonyorii, és még haszndlatban 1évs szdrnyas oltir. E
két oltar nagyon hasonlit a Turéczmegyei Turdn kozségben levs oltirhoz, azon kiilonb-
séggel azonban, hogy az itteninél a faragott szentek rubdi tarkdbban vannak diszitve. Az
oltar felett egy faragott szent s mellette két kép vagyon. A jobboldali oltir ehhez hasonlé,
csakhogy felette nem szent, hanem fabél faragott és aranyozott szentségtarté van alkal-
mazva, mely mellett két térdels faragott angyal imadkozik.

A képek gyonyoriien vanmak rajzolva és festve. K két oltdr mensdjinak talapjai
fabol késziiltek és tarka novénydiszszel esinosan ki festvék. Hajdan mind a szentély,
mind a hajék ki voltak festve, mert a mész alatt sok helyen szinek nyomaira akadtunk. Em-
litend8 még a k&bdl faragott keresztel6 medencze, mely régiségét azonnal elardlja. A nyu-
gati oldalon 4l16 torony a hajéval egykorti, bar késbbi idGkbeu felemeltetett. A szentély
tamoszlopokkal bir. A kozéphajs déli oldalin az egyszerli korona-parkinyzat alatt kovet-
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kez§ felirat olvashaté: , Haec Domus Dei renovata erat anno Do. 1463, iterum 1725, Dein
1732, tandem 1828. Hogy e templom hosszhajéjdnak tervezete és falai a romén korbél
szérmaznak, az tagadhatlan; de nem lehet kétséghe vonnunk azt sem, hogy a sok restaurati6
dltal eredeti idomdt igen sokban elvesztette. Az ottani igen szives lelkész emlité, hogy a
templomnak, kriptdja is vagyon, melyben a Szentivdnyi nemes csalid tagjainyugszanak, de
mar évek 6ta nem hasznéltatik e czélra, s azért a bejards befalaztatott.

Kis-Palugydn keresztiil utazvan, a helységben egy régi, két emeletes négyszog-
hézon feltiint az, hogy romén izlésii trifoliummal bir. Tudakozvin ez épiilet feliil, azt
mondtdk, miszerint ez a nemes Palugyay csalad régi székhelye volt; hogy az épiilet va-
laha bastydkkal és viz 4rkokkal volt koriilvéve, de iddkozben a bastydk leromboltatvan,
az 4rok betoltetett, az épiilet pedig gazdatiszti lakdsokul hasznéltatott.

Atmenvén a Vig folyé jobb partjara, 4 éra utin Sz. Mdiridra érkeztiink.

Az itteni templom magas dombon 4ll, s védfalakkal van korilvéve. A szentély
g6th izlésti. A haj6é négyszsgalaku; mennyezete fAbol késziilt a szentély evangelium oldalin
van egy kidbsl faragott gyonyorii szentséghdz. Ez hiromszogiileg nylik ki a falbél és szép
gyémkd 4ltal tdmasztatik.

A virdgesomok és keresztvirdgokkal diszitett tornyocskdk 1% 6lnyi magassigra
emelkednek. A két ajtén igen szép lakatos mil szemlélhets. Sajndlom, hogy rajzét nem
vehettem. Feltintek még itt a falra tuggesztetett hajdani szdrnyas oltdrok gysnyorii képei-
A foltér nagyszerii lehetett, mert a képeken majdnem életnagysagii szentek vannak gyo-
gyoriien és igen iigyes miivész altal dbrdzolva. Igen esinos kifaragvinyokkal elldtott flo-
renczi izlésti imapadokat is taliltam! e padokrél azt jegyeste meg az ottani lelkész, hogy
ezeket egy 17-dik szdzadbeli foldes vrkészitteté, és hogy rajtuk hat olasz szobrdsz két évig
dolgozott. E mondékra sokat nem adhatunk, de annyi hizonyos, hogy iigyes kezek késai-

tették. Egyes padok részletei be vannak festve, mi azomban késsbbi idskben tortént-
nek latszik.

E helyet is nagy elégiiltséggel elhagyvan, Tepldra siettem. Az itteni templom
maga kevés érdekest mutat; de taldltam egy szép bronz kereszteld medenczét, mely koros-
koritl 1*/ nagysdgi majuskula felirattal van elldtva, melynek lepacskoldsira a képlin
urat megkértem, és annak elkiildését meg is igérte, de szavit be nem viltotta. Pozsonybdl
is frtam egy ottani urasignak, de eddig ¢ sem tett eleget kérésemnek. A keresaztel§ me-
dencze valaha a szt. mihdlyi templomban volt, és még a régi idSkben hozatott ide.

Vézlatokkal, jegyzetekkel gazdagon terhelve este 8 6ra utdn Nagy-Selmeczre ér-
keztem. A Vig balpartjdn attél mésodfél éréra egy kis volgyben feksaik Suées helység.
Tudomésunkra esvén, hogy a szlécsi templom igen régi épitmény, September 16-dikédn Ra-
kovszky urasdggal oda kirdndultunk. A templom szentélye nyolezszogii apsissal bir, bolto-
zata és ablakjai csicsfvesek, a boltozatot az egyszerii foldig érs fél oszlopokbél kinsvs ge-
rinczek tartjik. A fSoltir renaissance korb6l valé csinos mid. A hosszhajé  egyszerii
boltozata halé alakd, a gerinczek 4tmér8je kis hdromszoget képez és alig emelkedik
ki a boltozatbél. A hajé boltozata minden esetre kés6bbi mi. A fibdl épiilt zene-
karzat tobbszin{i diszitményekkel van ékesitve, és a hajé mindkét oldalan tekervényes fa-
oszlopok altal tartva egész a diadalivig terjed. Egykor mind a szentély, mind a haj6 ki volt
festve, mirgl szdmos helyen taldlt nyomok tanuskodnak. A hajé két gyonyorid szirnyas
oltart tartalmaz, melyeken a képek Diirer korabdl valék. Erdekesnek taldltam a templom
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ajtajat, melyet le is rajzoltam. A lakat 1ij, és a hajdani diszitmény ecltdvolittatott. A temp-
lom falai tdmoszlopokkal birnak, és az épitmény szintén erds védfallal van koriilvéve. A
canonica visitatio szerint e templom 1334. évben épiilt.

Német-Lipcse meziviros ide igen kozel fekszik, azért oda is kirdndultunk. Az it-
teni magas védfalakkal koriilvett tornyos templom szentélye 8 szigb6l épiilt. A boltozat
gerinczel csticsban végzddnek, a két zirks egyikén van: a IHS. monogramm, a mdsikdn
pedig egy mondatszalag 1479. szdmmal. A szentély 1865-dik évben rettenetes ostoba géth-
izlésii festményekkel torzittatott el.

A hosszhdz két nehéz négyszogii pillér dltal két hojéra vilasztatik szét. A ze-
nckarzat épen olyan, mint a szléesi templomé, csakhogy a fa-oszlopok egyszeriibbek. A
hajdani szdrnyas oltdrok esinos képei drnap alkalmdval az oltdrok készitésére felhasz-
niltatnak. Nevezetes még a vasbél késziilt keresztel§ medencze, mely igen jé karban van
és veresre festetett. 12 medencze diszitményeit két vastag vas sodronybdl csavartdk. Az
itteni temetSben van még egy kis gith templom, mely a vidéken a legrégibbnek tartatik.
E nézet azonban nem igazolhaté, mert a fennmaradt csekély részletek inkdabb az ellenke-
z6r$l tanuskodnak. Kiilonben az egész épiilet nem egyéb kis szentélyes kdpolnindl és vala-
mi nagy figyelmet nem érdemel. Kmlitenem kell még, hogy boldogult Palugyay Imre nyi-
trai piispok e templomocskét javittatta, azaz kimeszeltette, és a volt lGcsei tandr Merklas
tervezete szerint csinos géth izlésii i) oltart esindltatott. A hajdani nagyon csinos szdrnyas
oltdr a sekrestyében van felallitva.

Misnap [dzsahegyre mentem. A viros temploma lejtén 4ll, melynek egyrésze
erds védfallal van bekeritve. A templom nagy, egyhajéu, a szentély 2 holdas és hatszog-
alaki apsissal bir. Igen sajnos, hogy e templomot a milt szdzad végén g6th jellegétdl telje-
sen megfosztottik.

A csticsives ablakok félig be falazvik és félkorivesekké véltoztatvik ; a ge-
rinczek le vannak verve és festmények altal helyettesitve ; oltar, szészék, medencze sat. a
mult szdzadbdl valok.

A mi a kegyesrendii (szerzetes atydk zdrdajat és templomadt illeti: az a 17-dik
szdzadban épiilt és hasonlit a J ezsuitak altal épitett nagyszombati templomhoz; de mi leg-
csuddlatosabb, az, hogy a templom orientdlva nines; mi anndl inkdbb megfoghatlan, mert
fsldtéri akaddlyok itt nem léteznek.

Rozsahegyrsl délnek *s érdra fekszik Nagy-Selmecz, a nemes Rakovszky csalad
s birtoka, az it félen, egy dombocskin 4ll a templom, melyben a kis-selmeczi lakosok
szdmdra is tartjak az isteni szolgdlatot.

I templom a canonica visitatio szerint S:. Ldsidd alatt épiilt (?) Hormeyer és
Mcdnyénszky (,Reise durch das Wagthal) szerint a templomrél mondjék, hogy Rézsahegy
a kozelében, a Bardthegyen all6 régi Mnich varral hajdan fsldalatti folyos6 altal ssze volt
kotve; tovabbd dllitjik, hogy a templom kriptdjdban Herberstein gréf, a Templariusok haj-
dani f6-Praeceptora hamvai nyugszanak. Meglehet, hogy itt az els§ templom Sz. Lészlo
kirdly idejében épiilt, de hogy a még-Aendllé templom késSbbi id8kbdl szdrmazik, arrél
egész jellege tanuskodik. A hajé, szentély, torony és eldcsarnok, mely a hajétél korives
boltozattal van elvilasztva, és kés6bb a czélbél épiilt, hogy nagyobb szdmi hiveket felve-
hessen, a négyszogii hajé el6épitmény egyszerii fapadolattal van ellitva; csdesfves és ge-
rinczes boltozatot csak a torony, a sekrestye, és a szentély bir. A hajé ablakjai az 4tmeneti
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korbél valok. A szentély csak két aprd, karesi, csiiesives ablakkal bir, az egyik az épitett
oldalon, a misik a fGoltir hita mogott. A szentélynek keresztboltozata gerinczes, érdekes
még régi festményei dltal, melyek al tempera vannak készitve. Klore kell boesdtanom,
hogy a festész kevés iigyességgel birt, s hogy a festmények roszak. Mindamellett a termé-
szetes nagysag nyolczaddban mindegyiket lelkiismeretes pontossiggal lemésoltam. A szen-
tély evangelium oldala 6 térre van felosztva; az els§ tér tartalmazza Krisztus urunk saziile-
tését; a bal szogletben angyalok lithatdk, kozepében két angyal, a jobb szogletben pedig
a gyermek Jézus a jaszolban, korillvéve Sz. Jézsef, Sz. Mdriatél és a szokott dllatoktél; a
II. tér Krisztus urunknak Jeruzsalembe tortént bevonuldsit dbrazolja. A 111. téren az utolsé6
vacsora van, Krisztus urunk mellett csak két apostol {il, egyiknek feje koriil mondatszalag
van kotve. A IV-dik mezény Krisztust az olajhegyen dllitja clénk. KlGtérben az urat lat-
juk, hita mogott az alvé két apostolt. V-ik mezényben litjuk Krisztust a keresztfin, mel-
lette a két gonosztevit, a keresztek kozt a sz. asszonyokat, hdttérben a zsidé népet. 15 tér
mondatszalagokkal &t van fonva. Az epistola oldala, mely igen repedezctt, restauratié 4l-
tal kivehetlenné valt. Az V-dik téren kivehet§ Krisztus wrunk korondztatisa. A VI-dik
térben két zsidé a veres kopenynyel boritott Krisztust Pilatushoz vezeti. A VII-dik téren
csak két mezitldbos bibornokot litni; egyik veres, masik tekete kopenyt visel. A VIII-dik
tér kivehetlen, a IX. tér Krisztus menybemenctelét dbrizolja, vanmak itt térdel$ aposto-
lok is és a Sz. Maria. A X-dik téren a Sz. lélek leszillisa, Sziiz Maria az apostok koat tér-
del, kik fekete fénysugarakkal kotvék ossze. A keleti oldalon, az L. téren az Kgyptomba vals
menekiilés; a 1L téren Jézus a templomban; a L téren Jézus Judds dltal eldrultatik; a
IV. téren Jézus a katondk dltal elvitetik; az V. téren Krisztus urank levétetik a keresztrél,
Simon a szent testet tartja job) karjiban, mellette a szent asszonyok, a kereszthez tdmasz-
tott hdgesén egy egyén All. VI tér. A szent test, mely a mimidkat utdnzélag fehér gyoles-
ba vagyon burkolva, a koporséba letétetik. A fejnél 41l Simon a szent aszonyokkal, ldbnal
szomorkod6 angyalok vanunak. VIL tér. Sz. Péter tagadasa, mellette a szolgalé. VIII. téren
Krisztus urunk két egyén altal ostoroztatik, megjegvzendd, hogy Krisztusnak sem szem.
érme, sem szemérem-kend@je nines. IX. tér. A feltimadds, melynek bal része a szérnyas
oltdr mogott van, azért az egész képet nem lehetett lemédsolni, egyediil még csak azt vehet-
tem ki, miszerint a fehér halotti lepel felett egy &r hanyatt esik. A X. téren Krisztus meg-
jelenik Sz. Maridnak, ki eltte térdel.

A csticsives arcus triumphalis falai szintén ki vannak festve és pedig a keleti ré.
szen szdrnyas angyalok, jobbra szent Borbala, balra egy sz. asszony kosdrral kezében. A
boltozaton minden oldalrél négy szent van dbrdzolva. A boltozat zirkovén Krisztus fejét
latjuk, a négy bolt siivegen pedig kovetkezd festmények fordulnak el§. A zirks mellett az
evangelistik jelvényei. A nyugati boltsiivegen sz. Mdria, ki Krisztus dltal megkorondztatik,
mindketten géth diszitményben iilnek és angyalok dltal koriilvévék, észak felé tobb szent,
angyal és hirom, mondatszalagokat tarté személy, a déli oldal be van meszelve, a keleti
boltsiivegben az atva-isten iil, mellette sz, Maria, és Jo6zsef dllva dbrizolvik, e higpm szent
személy szivarvanyszinii tojas alakud beszegéssel van kornyezve.

Megjegyzendds, hogy a képek nagyobb része mondatszalagokkal van dtfon-
va, melyek minuskula betiikkel, a szentirdsh6l vett és az dbrazolt tényre vonatkozé mon-
datokat tartalmaznak. E szentély korill harom lab magassigra ldbazati diszitmény van.
A festmények szirmazdsi idejét a 14-dik szdzadba helyezhetjiik, mire nézve legbiztosb
tampontokat nyujtanak a katonik ruhé\zata,i. Ha ugyanis a lovak kantdrozisit, a nyerget,
a katondk sisakjait (Kesselhaube) pinczélt, (Hauberte) a pajzsokat, tovibb4 a térdvasakat
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(Kniekacheln) csonthillgket (Beinschienen) maddrorri vas ezipSket (Eisenschnabelschuhe)
oszszehasonlitjuk a Demmin Agost fegyverismejében dbrizolt tobb festménynyel: mind-
annyiban azonnal a 14-dik szdzad miivére kell ismerniink. Emlitendd, hogy az itteni lelké-
szek mdr tobb izben megkisértették e festményeket beszemeltetni, de a Rakovszky csalad ér-
demes tagjal mindeddig mindig megtudtak e pusztitisi vigyat gatolni, st Rakovszky
Istvan a festmények megdvisa mellett a templom fentartisirél is nagylelkiien gon-
doskodik.

Az oltdr-mensa és rakvanya ugyan 14j de a régi olnyi magassigi szarnyas oltdr
héta mogott vagyon felakasztva. A szdrnyak csinos festményekkel latvdk el és igen j6 kar-
" ban vannak. Rakovszky Istvan ezt is helyre dllittatni, és régi helyére visszatétetni szdndé-
kozik. Emlitenem kell még, hogy a szentély keleti kiilfaldn a nagy Kristéf vagyon d&brd-
zolva, de minthogy be van meszelve csak csekély része kivehetd. Végre Nagy-Selmeczen
emlitést érdemel még a Rakovszky csaldd 8si varlaka is. (Janoshdza.) Ambir gazdasigi
épiiletekkel koriil van épitve, és egyik felfelés (zinne) tornyat, ugy hajdan vizzel telt véd-
drkdt mér elvesztette, az épiilet, annak kapidja, konyhdja és szobdr Gskori szellemiikbél
mit sem vesztettek el; ugy, hogy a haz belrendezése ritka mintdjaul szolgdl az akkori
uri lakdsoknak. Rakovszky Istvin § méltésiga ezen érdekes virat tokéletesen j6 karba
hozatni §seinek emlékét fentartani, magdnak pedig orok elismerést fog biztositani.

September 20-dikédn Beszterczebdnyara érkezvén, kevés id6nk maradt az ot-
tani régiségek megtekintésére. Itt azt hallottam, hogy alig taldlni e helyen régiséget, me-
lyet mér tobben le ne rajzoltik volna. Meglehet ugyan, mikép voltak olyanok, kik ér.
dekkel viseltettek a régi tirgyak irdnydban, de a kérdés az: mi kozoltetett? Dlaho-
tuczky Ferencz zsolnai esperes ur, rajzban adja a béesi kozponti cs. k. régészeti bizott-
ménynak 1867. év kozleményében IIL lap alatt az ottani fStemplomban 1év8 keresz.
tel§ medenczét és roviden emlékszik egy a 15 szdzadbdl val6 faragott szdrnyas oltdrrdl.
A magyar tudoményos akademia dltal kiadott régészeti kozlemények nincsenek *)
kezemnél ¢és igy nem tudom, van-e az Arch. bizottsdgnak Beszerczebinydrél tudo-
mésa? ha ninces akkor bator vagyok a Bizottsig figyelmét az érintett oltdrra ird-
nyozni, dllitvin, hogy orszigunkban létezhetik ugyan sokkal szebb és miivészi fa.
ragvinyra nézve tobb igénynyel biré szirnyas oltdr, de alig van egy is, mely en-
nek nagysigit meghaladnd. Ez oltdr a blaubeuerni (Heinrich Otte I. Band. Hand-
buch der kirchlichen Kunstarchaeologie) oltdrhoz, hasonlit, esakhogy a szdrnyakon képek
helyett faragvanyok vannak.

Az eladottakbdl a t. olvasé nyer ugyan némi 4ltalinos dttekintést az altalam
beutazott vidék régiségeirsl, de minthogy az azokrél vettrajzaimat, a nagy-selmeczi fal fest-
ményeket kivéve, csak odahdnyt vézlatoknak tekintem, s tobb érdekes tirgyat mint az
okolitsnoszti, a sz.-mikl6si templomot, a sz.-mihdlye szentséghdzat és tobb érdekes targyat le
nem rajzolhattam, Hutiba pedig, hol e vidéken a legrégibb templom létezik, nem is mehet-
tem, batgr vagyok a t. Archaeologiai Bizottsignak kovetkez§ inditvinyokat elSterjesateni.

1-szor. Méltostassék a felsorolt helyekre az érdekes tirgyak mélyebb kutatisa,
és pontos felvétele végett egy szaktuddst kikiildeni.

2-szor. Minthogy a kassa-oderbergi vasut Arva, Tiréez, és Lipté megyéken fog ke-
resztiil menni, s mar épitéshen van, mely koriilmény szdmos idegent fog e vidékre hozni, kik

*) Henszlmann Imre . tag mar kozlétte e varos réziségeit az Arch. kozlem. VIL két. I. fiizet
10 és kk. 11 R.
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mddot fognak taldlni, hogy a régi targyakat kezokre keritsék : sziikségesnek taldlndm, hogy
az illets piispokok figyelmeztessenek, miszerint az aldrendelt papsdgnak hagyjik meg
hogy a templomok régiségeit semmi dron el ne adjik *); minthogy tobb templomon ta-
pasztaltam, mikép a restauritio valédi nevén pusztitds volt, azért utasittassanak a lelkészek,
hogy a restaurdtio tervét az akadémia Régészeti Bizottsdganak véleményaddis végett min-
den egyes esetben bemutassék.

3-szer Szélittassék fel Dlahotuczky Ferencz zsolnai esperes 1r, miszerint vizs-
gélja meg az dltalam érintett kolaroitzi templomot, és a Dubniczdn levs nagy géth szent-
ségtartét; melyet tobb helyen a lelkészek magasatalélag hoztak fel el8ttem.

Konyiski Jézsef,

pozsonyi redltandr.

*) A tervben lev$ és mint hiszszitk legkozelebb életbe 1€pé orszagos Archaeologiai bizottsag
kiotelessége leend ezen inditvanyokrél hatdlyosan gondoskodni. R.

Avebaeol. Kozl. VIIL kot. 1L fiiz. . 13



Régészeti adatok Gyor-Szentmarton kornyékeérol,

(Adalék Magyarorszig régi foldrajzahz Sztachovics Reméy 14zi lelkésztil).

A régi foldrajzhoz akarok némi adalékkal jérulni, midén lakhelyem kornyékét
tobb év 6ta dtkutatvin, nem csak a holt betii utdn indulok, hanem az elszért miiemlékeket
kells tekintetbe vevén a honfoglalds el§tti és az erre kovetkezett korszakok maradvinyi-
b6l bar hidnyos de jovire talin mégis Gtmutatéul szolgalé rakmiivet iparkodom osz-
szedll{tani. |

Pannonhalma kornyéke mér s torténetiinkben el8fordal és fokep Sabaria miatt
eddig tobbszorss eszmecserére adott alkalmat. Eat feleleveniteni, és vitatkozdsokba bocsét-
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kozni nem szédndékom, itt csak azt kozlom, mit a fold szdmunkra szdzadok, s8t éveared
6ta rejtett, feltevén magamban, hogy jovire azujabban taldltakat is ezen keretbe fogom
illeszteni.

Régészeti sétdimat mindjirt Sz.-Mérton tészomszédsigédban kezdem, s kérem
szives olvaséimat, hogy a mellékelt fametszeten 1épésrsl 1épésre kovessenek.

Az , Arpddids® {r6ja dltal hirnevessé lett:

Pdzmdnd (X111 szézadb. Poznan) esik Szentmdrtontél keletnek, gyalognak egy

- érényira. A sz8l8hegyek kozotti rovidebb it a volgybe érvén, mint kocsitit a legelén visz
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a helységbe. A legels, egykor szant6fold, foliiletén fekete folddel gyéren kevert futéhomok,
tizenot év 6ta eke ald tobbé nem keriilt. Tavaszszal midén a szél a maszlag és bogdcs-
kérét elvitte, a legel§ keleti részétsl nyugotnak tarté harom holdnyi térségen, lithatni
hogy ez feles szémmal fodve van voros s fekete hamvodrok és voros terra sigillata na-
gyobb-aprébb cserepeivel, itt-ott régi illatszer-tiveg és fibuldk toredékeivel. A durvibb
szerepek és hamvodrok fenekét a térség keleti részén a finomabb vodrokét pedig annak
kozép és nyugati részén taldltuk. K& vagy barmiféle épiilet-téglanak legkisebb nyoméra
sem akadtunk. Fégondunk volt a terra-sigillatibol nagyobb darabot szerezni, hogy a
domboralakok czéljit megérthessiik ;' mi egyik emeltebb helyen sikeriilvén, 4sni kezdtiink
8 /2’-ra a fold szine alatt két kiilonbsz8 nagysigu ilyféle edény nagyobb részeire akadtunk ;
mindegyik egy tepsi alaki fekete edényben éllott, de ez is bdr alakban egész, csak tore.
dékként volt kiszedhets. Ugyanott egy lébnyi tdvolra harmadik nagyobbszerii terra cotta
hamvodrot is leltiink, melynek karimdja és torka mdsodfél hiivelyknyi szélesen ribuca-
val (vas-éleg) volt bemdzolva; kiilsnben az edény oldalai simdk; festett alakkal vagy
rovattal nem birtak. Ennek fenekén kevés hami velt; a terre sigillata edényeknél azonban
annak nyomdara nem johettiink, mert ezeknek egyes oldalrészeit leltiikk meg.

A talalt agyagedények koziil figyelemre mélténak tartom a legkisebbet. Szdja
8‘, derekdinak Atmér&je 10*’, magassiga 4‘* és 3'* volt. Sajnos, hogy csak hatodrészét
mutathatom el§; de ebbdl az egészre némi biztonsdggal kovetkeztethetni. Szép pérkdny-
zata alatt, mint dombormii hatszor fordult el§ ugyanazon jelenet: korben 4116 gé-
lyévali kiizd8, és egy a koron kivil szabadon harczol6 ijasz. Hogy ugyanazon kiizdelem
képe fordilt eld, onnan lehet kovetkeztetni, minthogy ezen edénynek mdsik darabjin
ugyananazon alak mint gélyéval kiizd8 fordul eld.

A miésodik terre sigillata edényen, mely az elsgnél *s-d al volt nagyobb, két egy-
mastolott levs sorban latszottak alakok; a fels6ben: kor és szabadban kiizdsk, — az
alséban pedig szabad téren kisebb akakok, mint ezt egy ldndzsis katona alak mutatja.
Avpré toredékei tobbet nem mondanak. Mindkét edény anyaga rubricaval kevert legfino-
mabb agyag. Fényok és szépségok talin a Samos szigeti edényekével vetélkedett a rajz és
kivitel modora mindketténél egy kézre utal.

Kedvesen lepett meg a kisebb edény pdrkdnyzata alatt levd lemez, melyen a
mester neve lathat6, visszarél olvasva: MESINVS FECIL De mint emlitém az edények fe-
nekére nem akadtam az eke a nagyobb részekkel egyiitt egykor azt is kivetette, és a , ba-
bés cserép® talin gyermek-jatékka lett. A veszteséget anndl inkdbb sajndlhatjuk, mert a
fenekérdl egyik legelGkelsbb rémainak nevét — mint gydrtulajdonosét tudhattuk volna
meg — a pannoniai gyarhelylyel egyiitt. (1. Marquardt Rom. Priv. Alterth. IT. 258.) Mesinus
nevét I'rohner, Guil. ,Inscriptiones terrae coctae, vatorum intra Alpes Tissam Tamesin re-
pertas conlegit.“ (Gottingae 1858) cz. jeles munkédjiban, a kétezer rémai fazekas kozott
nem talaljuk emlitve.

Mindszent mostani helyén csak a mult szdzad elejekor épiilt, egykori helye pe-
dig ett8l félérinyira délnyugatnak ,puszta szentegyhézi“ emeltebb diilgjén volt; Szilard
homokkobél épiilt régi templommal (a XII és XIIIL szdzadb. ,ad omnes sanctos“) mely-
nek romjait ezel8tt 50 évvel a mindszenti kdpolna és a Kilbezyak hézdnak felépitésére
hasznaltik. A templom 10 6l hosszl és 5 6] széles volt. A dill§ keleti mélyedésében leg-
alabb tiz forrdst lattam, melyek most a rétet ingovinyossd teszik. A diilének oly jeles
foldje vagyon, hogy szemet viltva husz év éta sem hagytdk parlagon. A rémaiak kordban

a puszta szentegyhézi diildn népes telep volt, amint ez kitiinik azon korillménybél, hogy
13*
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4mbéar a hasznavehetd épiilet anyagot réla mar mind elhordtdk mindamellett a kilonféle
rémai tégldk maradvanyai és cserépedények toredékei négyholdnyi téren a foldet egé-
szen cllepik.

Szent Imre, puszta, Pazmandto] északnyugatnak, féléranyira. Részletei nyugattol
keletnek : Sz616hegy, volgy szantéfoldekkel és egy domb — romokkal, — melyen mér a
14-dik szdzadban (1323. pannonh. lev. t.) plébdnia lak és sz. Imre temploma éllott. Ez volt
Pazménd egykori anyatemploma, mely 1683-ban falustél elpusztult. A dombot most két
pézméndi gazda birja s az épiilet anyagdt viszi, a ki veszi. A hosszll négyszogot (délészaki
oldala 60°, keletnyugati oldala 40°) képezett keritd falak s épiiletek alapjaibél feles szdm-
mal rémai téglikat (ductae) fejtenek ki. Hogy e téglak egy ott dllott rémai épiilethez tar-
togtak, bizonyitjdk az ott lelt rémai érmek, melyeket a ,rémai krajezdrt” keresgéld gyer-
mekekt8]l vettem. Ezek a Pdzméindon taldlt érmekkel egy idSbeliek. Igen valészinii hogy
e dombtél méar a rémaiak kordban ut vezetett a szentmirtoni hegy délkeleti lejt&jéhez, és
pedig a pdzméndi sz6l8k a ,kapukoz“-nek nevezett alsé utja bemeneténél, mely csakugyan
a legalkalmasabb feljirds. Ott az Gt kauyarulatindl az alapnak anyaga torstt kavits, cse-
rép, és apré tégla toredékek, kevés homokkal keverve oly sszetarté, hogy egy hiivelyk-
nyi darabot alig lehet beléle torni, mely anyag az erfsen tomott fold folstt féllibnyi ré-
teket képez. De tartozott-e szent-imrei domb a rémaiak dunai vérrendszeréhez (supercilia
Istri, limes ad Danubium), — melynél fogva minden Millia Passuum tivolsdgban alkalmas
helyen védhely volt dllitandé; s vajjon ez a mogotte levd katona-telepitvénynyel tigy
fiiggott-e ossze, mint ezt Alexander Severus kivdnta '), s ha igen, akkor nem volt-¢ az el8-
retolt er6dnek tobbnyire egy neve a mogotte levd telepitvénynyel, mely azt fegyvereseivel
védte és élelemmel tartotta? erre feleletet csak szdmos és biztos adaton nyugvé analogia
fog adhatni.

Selyemcsuk (a 13-dik szdzadban Semyansuka) puszta, a szent-imreit§l keletnek,
hol a péri hatért érinti. A puszta délkeleti szogletében 5° magas és25° 4tmérsti domb van,
melyet ,Hajduhalom“-nak neveznek. Ennek délkeleti lejtéjén 18-féle hamvodor cserepeit
leltem, keleti derekédn pedig tobb.fibuldnak charniere-jét és vorss tiizkG-darabokat. A ha-
lomtél keletnek 6tven 1épésnyire szdmos fehér terméskd léthafé, melyet az eke amaz épit-
letek alapjaibdl vetett fol, mely utébbiak kétszdz 6] hosszant és szdz 6l szélesen, hoszabb
oldalukkal dél- ¢és északnak estek. Téglat e diildn eddig keveset és ezt is csak kisebb tore-
dékben lattam. Nem 4llithatni, hogy azon épiiletek rémai korbeliek, mert e t4jon hajdan
major volt; hanem igenis rémaiak a tizenstnél tobb darabban szanaszét hevers kézimal-
malmok kovei. Folkértem tehdt a pusata t. bérl§jét, Kiss Istvan urat, hogy ha az alapok
nyugati tdjan az eke itt-ott téglat vagy hamvodor részeket vetne fol, errsl engem szives-
kednék tuddsitani; s csakugyan a novemberi szdntds alkalméval az eke tobb helyen, de
fokép a déli részen sok hamvodor toredéket vetett fol. Ennek hirét a redkovetkezett héval
vevén, a szemlét tavaszra halasztottam. Alig mult el a hd, megnéztem a helyszinét s leg-
aldbb két holdnyi téren voros fekete és fényld hamvasszinii agyagedények toredékeit 14t-
tam, me'yek kozdl tobb példdnyon uj torés fordult elé, ami azt bizonyitd, hogy a nagyobb
rész foldalatt lappang. Vettem egyszersmind bérl§ nrnak szives ajinlatit, hogy az épiilet
alapjaindl 3—4 négyszog 6lét rigolirozni fogja, hogy {gy azalap alkatrészeit, f6kép pedig

) Histor. Aug. edit. Teubner L 270 ,Sola quae de hostibus capta sunt, limitaneis ducibus et
militibus donavit, ita ut eorum essent, si heredes eorum militarent, nec unquam ad privatos pertinerent,
dicens, attentius eos militaturos, si etiam sua defenderent. addidit sane his et animalia et servos, ut possent
colere quod acceperant.

MAGYAR
TUBOMAHYIS AKADEMIA
KONYVTARA
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vakolatjat lithassuk — a tobbi ott romban heverd téglanemiiekkel egyiitt. De ha az emli-
tett épiilet-alapok rémaiaknak bizonyulndnak is, abbél még mansio- vagy mutatiora kovet-
keztetést vonni nem mernék.

A pézmind-nyalkai uttél keletnek negyeddérdnyira vannak az u. n. Homokdom-
bok, melyek nagyobb részt a nyalkai hatdrba esnek. Tiz éve, hogy a nyalkaiak e hilatlan
dombokat sz6lémivelés ald vették és sok helyen bar korongon késziilt, de mégis nagyon
durva hamvodrokre akadtak. ¥ hamvodrok parosan (voros feketével) killonféle tavolsaghan
fordultak el8 s hamun kiviil mit sem tartalmaztak ; azonban bronz karikék, karpereczek s
féleg a nyalkai dombokon rémai érmek elég szimmal keriilnek napfényre.

Hilatlansdg volna, ha a foldmiives népnek ligyiink irdnti szives részvétét — mely
a miiveltségnek igen tisztes fokozata — nem emliteném, melyet Pdzméndon s Nyalkdn
— kivalt a rémal érmek gyfijtése korill egyarint tanusitott. Kitiinik az érmekbél s a lel-
helyb&l, hogy mivel azokat Nyalkin nem a helységben, hanem csupén csak a Homokdom-
bokon, Pdzmdndon pedig a Szent-Imre dombon kiviil a lelység délkeleti részén a héztel-
keken és ezck kozel diilgjén taldljak, hogy Pdzménd délkeleti részén a negyedik keresz-
tény szdzadban rémai telepitvény volt. Ezt lehet kovetkeztetni az érmek kordbél, melyek
Szent-Imre pusztdn és Pdzmdndon ezek: 7 Constantinus M. (3 Sisc.) — 2 Constantinns-
Gallus (18.). 3FL Jul. Constantius. — 3 ValentinianusI. (1 S ). A nyalkai érmekben nincs
meg a kovetkezetes idg: 1 Hadrianus. 1 Severus 1. Philippus sen. — Diocletidn. — 1 F1.
Val. Constantius (3. 8.).-4. Constantinus M. (25.) 1. Jovianus. — 1 Valens. (Sisc).

Gydnt (1V. Béla idézett okmdinya szerint villa Ganth) egykori birtoka most a
pézméndi és nyalkai hatér keleti részét teszi, mai napig gydnti foldeknek nevezik és 4l-
talok a két helység a mindszenti hatdrral érintkezik. Maga Gydnt helység a mostani paz-
méndi hatdrban volt, majdnem egy vonalban a pdzmdnd-mindszenti helységgel, mely utéb-
bitél nyugatnak félérinyira esett. Elhanyagolt él§ forrdsa ingovinynyd tevé a kis vol-
gyet, melynek keleti oldaldn egykor Gydnt épiilt, és itt egyediil szildrd homokks-dara-
bok l4thaték; a volgynek nyugati emeltebb helyén pedig rémai telep volt, amint ezt a
harom holdnyi szdnt6foldon az igen szdmos fal és cseréptégla darabok, az agyagedények
cserepel és caldarium irii téglamaradvinyok bizonyitjdk.

Tarjdn. Pinsafs kozelében, mely Tarjantél alig negyedérinyira délnek ; sregeb-
bek tanusdga szerint egykor tlzenkét most husz forrdsbél oly béven fakad, hogy ot 1épést
ezektSl D alaki medenczet (tavat), (melynek koriillete 150 ol), mint egy hét ezer akényi
{ris vizzel tolt meg. A tavat kerekedf6nek nevezik. Téglival kirakott oldalai oly alacso-
nyak, hogy birka és szarvasmarha itaténak hasznéltatik. A tavat fiizek és fekete jegenyék
koritik, északrol pedig birka-usztatd. Innen ered a Pédnsa, mely fél 6riig Ravazdnak foly-
vAn, ott a Willibald dombnak északi aljan a ravazdi ,patakkal® egyesiil, Ecs-, Nyul- és Kis-
megyernek tart s a Rdbaba omlik. Gordg ellenben az 1804-ben késziilt Gydrmegye tér-
képén Pansit Veszprémmegyébsl (mintegy félordnyira Gy8rmegye hatémtol) Tép-, Szent-
Mikl6snak, Toltés-Tavinak, Kismegyernek vezeti s ennek kozelében , Pdnsa-Er¢-nek (Ba-
kony-}m helyett) nevezi; azigazi Pinsdt ellenben Lelyesen vezeti ugyan a Kerekedfsbdl, de
nem nevezi. Az ily hiba természetesen a torténethuvirt is képes megzavarni, middn tekin-
télyes hazai foldrajziré szdzadok okmdanyainak mond ellen.

Tévedés mésrészt az is egyediic a nép hagyominyon indalva a Ravazdtdl délnek
alig szdz 1épésnyire esd forrast IV. Béla kitjdnak hinni, s6t a nép-hagyoményon is til
téve ezt, ama Sabaria forrdsanak 4llitani, melyhez a honszerzé Alpad serege egyharmada-
val érvén ,abbdl mind 8k, mind barmaik ivinak“ (Névt, Jegyz8 50 fej.). Tisztelem a Béla
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kitjarél sz616 néphagyoményt, mert lehetlennek senki sem mondhatja, hogy mid6n a Fri-
gyes 4ltal mindenétd] kifosztott kirdly orszdgdba visszatért, és Urias pannonhegyi apéttél
,octigentas marcas fini argenti® els§ segitséget nyervén :), sietve folytatta utjat,
szomjat az Gt mellett levs forrdsbél enyhitette. De Arpé,d 70,000 fényi seregének lovai
,Béla katja“-bél nem is ittak volna, minthogy a forrdsnak vize kénkoves; vagy ha akkor
még kénkoves nem volt és a gyéren csorgedezs forrdsb6l mégis ittak, — ha csak st per-
czet szdmitunk is minden egyes lovagra és lovira, igy ez egy itatdssal félévnél tovabb
kellett volna a forrdsndl idgznisk, a mi pedig képtelenség. De a Vértes t4jarél jov sereg-
nek nem is volt sziiksége elégtelen s lovainak drtalmas viz utdn mennie, miutdn Sabaria
forrdsdnal Pdnsafénél (caput Pannosae) b8 és igen jé viznél szallott tdborba.

A Névtelen Jegyzdnek azon, helyismereten alapult 4llitdsit, melyszerint Pansafi
Sabaridnak kiszelében van, minthogy ,fons-Sabariae“, bévebben ism/tli és felvildgositja IV.
Béla kirdlyunk okménya (Arpaidkori Uj Okm. IL 2.), melyben Pannonhegy jészdgait és
jovedelmeit megerdsiti: ,Conterminales antem villas habet has: Hymud que alio nomine
Nelka dicitur, Tapan, villam agasonum Regis, villam Toryan, quae est communis sibi et
aliis ; deinde protenditur terminus eius usque Sabariam, ubi dicitur natus Sanctus Martinus,
et ibi in vale media 3) est fons sacer, qui vocatur caput Pannoniae, qui cum alis fontibus
facit rivulum sub ecclesia sancti Willibaldi et vocatur Pannosa, et inde descendit usque ad
villam Ech, et ipse rivulus cum terra circa adiacenti pertinet totaliter ad dictum monaste-
rium, et circum eirca rivulum habet plura feneta, stagna tria et totidem loca apta ad mo-
lendina ; deinde descendit usque ad villam Nul . . .“ A birtok leletezése Albeus nyitrai f§-
esperes vezetése alatt keletr6l nyugatnak tart és azért Toryan emlitése utdn a ,protendi-
tur terminus eius usque Sabariam® nem pedig nyugati részrél, Toryan szomszédsdgéban,
értendd ; mert mdskép Aszszonfa, Told, Pichord*), Ravazd hatérdba hajtunk. Toryantél
északnak nem mehetiink, mert killonben Toryan castrensium, vagy Vyloch. népes
praediumba érnénk; de Szentmdrton virosdig sem tarthatunk, mert ott vannak villa
Ohsun (tettem az u. n. Czipédombra, hol régi alapokat littam kiszedni) és kozelebb Pan-
nonhegye alatt villa Olsuk (= Alsuk, mely nevét 1582-ben Szentmértonnal cserélte fol)
és itt ,tenentur ad omnia communia servicia, et tenentur per iemem portare ligna super
dorsum ad domum vel curiam Abbatis, et purgare, qui omnes sunt servi opticii et donati“
(u. o. 8. lap) Marad tehdt sziikségképen Sabaria végromjainak, — melyekben jobbagiot
vagy mansiot IV. Béla okmdnya tobbé nem emlit — és az akkorid6ben szentnek czimzett
forrdsdnak azon tére, mely az eldsorolt helységek kozé szorult, és ez nem leket mds mind
azon diil8, melyet a ravazdiak ,Faluhelyé“-nek, pdsztorok az ott felbugyogé felszintes for-
rasrél ,Forrdsrét-“, a szentmartoniak pedig a régi bérl§ nevérdl , Lakatosrét“-nek nevez-

?) »Quum ad partes maritimas tempore persecutionis gentis Tartarivae, nos ire oportuisset,
de pecunia eiusdem monasterii octingentas marcas fini argenti recepissemus ad usum nobilium regni
nostri, quia tum fame periclitabantur expendentes, quas postmodum eidem monasterio refundere nequi-
vimus .. ." (IV. Bela 1263. Fejér: Cod. dipl. IV. 3. 117).

3) A ki-Tdprdl (— Tapan) jon, litja, hogy a vilgynek két terrasza van és latja a valét (in
media valle est fons); a ki pedig a veszprémi tutrél néz, csak felét latja, mert az emeltebb sikot
. dombnak nézi. :

*) Told ¢s Pichord elpusztilt helyekrsl sokszor emlékszik a bold. Rath K4roly 4ltal nagy gond-
dal osszedllitott ,Assczonfai Okmanytar“ a gy6ri Tortén. s rég. fiizetek I.kot. 15—49. és 116—154. lap-
jain. — Péterd helység észak-nyugati diilgjét mai napig ,Pitscherfeld“-nsk ; a magyalési erdében pedig
a kopdr helyet Picsordnak nevezik. Told helységet oda jel6ltem, hol okményilag elpusztult fali s temp-
loma maradvanyait taldltam, melynek alapjaibé! rémai téglat (lateres ducti) hoztam.
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nek, — melyen csakugyan . . . a Pdnsa jo.b partjdn eddig egyes egyediil taldltatnak ré-
mai tégldk cserepek és érmek ©). Innen gyijtots érmeim eddig: 1 Nerva (eziist). 1 Vespa-
sianus, 1 Antoninus Pius (eziist). 2 Constantius. 2. Constantinus M. (1s.) 2 Joviances. 1
Valens. — Ide jarul egy hajtii.

Midén e tajt ismételve szemiigyre vettem : megkérdestem Horvith Ferencz
ravazdi szémtarté trt6l, vajjon 30 éven folil tett szolgédlata kozben, nem vett-e észre, hogy
a széntofoldeken hosszabb rendes vonalon kordbban érik a gabna, vagy hogy a réteken
mésodik kaszdlds utin kiasznak egyes vonalok ? s feleletiil azt nyertem, a mit vartam ;
mert a luczernds tdbldhoz vezetvén, mutatta az irinyt, melyet az ilyen vonal itt az ugy-
nevezett kis-tarjani domb északi oldala mellett az orszdgat és ravazdi crdé felé kovet. A
vonal kiindnl4si pontja Tarjan és Kerekedf§ kozé esik. De az emlitett irdnyban sok kever-
anyagd k& van elszérva, milyenek azegész vidéken mésutt nem, csak ott ugyanazon vonal
irAny4ban hevernek nagy mennyiségben (legaldbb 40 szekérre valé). Hogy ezek nem ter-
mészetes kovek, mutatja alkatrészok: kova, tégla, vashulladék és ztizott vassalak, mely
anyag az itt részben siippedékes talajhoz igen alkalmas. Hogy nem épiilet-kovek, bizo-
nyitja az, hogy oly messze terjednek és hogy az eke azokat oly messze nem sodorhatta.
Legvalésziniibb tehdt, hogy az emlitett‘vonal alatt régi és folvetett részletei tanusiga sze-
rint rémai it nyoméban vagyunk.

Vajjon a ,foltésck“-nek nevezett utak (eszteré nevét itt nem ismerik), melyek a
ravazd-écsi erd6ben ennek egyes volgyein hirom-, sit 6t izben is keletrs] nyugatra vonul-
nak 4t és a giczi hatdron foliil Ténydnek tartanak, — masok ismét délészaki irdnyban azo-
kat osszekotik, és igy a toltések hdléjdt képezik, — vajjon ezek az emlitett tarjéni vagy
més rémai tnak Agazatai? ezt a Gy8rmegyében létezett rémai utak rendszeres vsszeslli-
tasa fogja folderithetni. A toltések a volgyek mélységéhez képest fél- egész négy 14b maga-
sak, és egy — olykor két kocsitit (8': 16) szélesek ; mire részben még most is haszniltat-
nak tovibbé oly tomorek, hogy azokon fa meg nem ered, bokor gyskst nem verhet, s oly
rendesen késziiltek, hogy a mi szdzadaink készitményei nem lehetnek. Strobl Sindor f5.
erdész Tir, kivel egyszer a toltéseket megtekintettiik, legkozelelebb arrél tudésitott, misze-
rint a hédrom-tarjini erdd keleti és nyugati lejt6jén hdrom, szintén ily fajta toltés a hegy-
‘nek tart, melyek a hegy hitin egy Romdnd fel8l északnak tarté negyedik toltés 4ltal
vannak egyméssal osszekotve °).

Ez évi marczius végével kimentem a helyszinére s a hirom-tarjini és ravazdi
erdSben két ilyen toltést keresztben harmadféi 14b mélyen feléig feldsattam, — de csak
ersen tomott agyagot taliltam keverve kevés homokkal, amint ez az egész hegység tala-
jaban eléfordul. A vidék homokksvét mert porhanyos, a kaviesot mert annak itt kevés

s) Kordntsem szdndékom 1V. Béla tanusigdval azokat megczifolni, k'k a papak és kiralya-
ink okményaira hivatkozvan, Sabariat Pannonhegyével azonositjak. Inkibb kezet nyujtva nekik azt
mondom. Ez a mi hegyhita mogatt j6 fold és viz mellett épiilt Sabaridnk, e tijon valészintileg az elss
rémai telep, melynek fegyveresei a hegyen éplilt Sabaria érhelyt védik, (Sabaria keleti részén egy jé
forras van. 120 6l hosszu 100 6] széles teriileten a fold rémai tégla maradvany sat.-vel vagyon fedve,
hol mar 3 darab szép piros czifrdzott tilat taldltam) a minek bizonysdgaul a ti okmdinyaitok szolgalnak.
Arpad vezériink nem késik Pannonhegyét — mint 6rkods szemének alkalmas helyet azonnal folismerni,
és innen méri ki serege teenddjét a szép fold elfogluldsira; és a szemesen koril tekint§ tapasztalt ré-
maiak e he'yet nem hasznéltik volne a tartomény védelmére ? — ,De hol vannak a romok ?¢ Azokat
Géza vezér hasznalta f6] a monostor épitésére.

§) A hirom-tarjani erdd déli szélérdl egy fatuské alatt talalt két hajtiit és két topdnyfiizé ka-
rikit kaptam (Marquardt, Rom. Priv. Alterth. IL. 192. Rich Ill ustr. W. Buch a v. Luna).
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hire nem haszndlhatték. Ennelfogva Paulus Odon (Die Romerstrassen, 18, 1) tanusiga sze-
rint itt oly utakkal birunk, ,melyek kisebb telepitvényeket egy kozel elvonulé hadi tttal
osszekototottek, s mely utak tobbszér nincsenek kdvel kirakva hanem csak tomve és ver-
ve.“ Eltesebbb embereket kérdeztem mi haszna volt az el6ttok ismeretes éesi toltéseknek ?
s 6k azzal vilaszoltak, hogy a viz felfogdsira haszndltak, mikkor a makkolis még divat-
ban volt. Abbeli megjegyzésemre, hogy ott a hegy és dombok hétén szintén ily toltések
vannak, — azt a f6lvigositdst nyertem mikép e toltéseken szekerek is jarhatnak. Hozza te-
szem, hogy a lejtds medenczék csak a toltésnél vajmi kevés vizet foghattak fol, melynek
ilyféle hasznélata igen esetleges és az utaknak csak karira volt. — De én a nagy farad-
sdggal és koltséggel késziilt ut-hdlézatnak még nemesebb czélt tulajdonitok mint esupan
a telepitvények osszekotését. A terjedelmes és Rdbéig, Dundig nyulé sokorédi hegység
konnyebbb folmenettel s kevesebb 4tszel8 volgygyel bir s azért az ellenség berontisainal
erdeje biztosabb gyiil — és védhelyet nyujtott a fegyveres ernek, biztosabb menhelyet a
megfutamondott csalddoknak és ezek ingé birtokdnak, mint a kisebbszerii és kénnyen be-
kerithet§ szentmértoni hegység. Hogy koriilményben mily elényss a j6 1t a tdmadds és
visszavonulasra: est Vegetius (Epit. R. Milit. IIL. 6.) szavaival nem sziikséges bizonyit-
nunk. Kiilsnben az emlitett és a bakonyi erdSben létezs ,toltések® dsszefiiggéset adni méa-
soknak vagy mdskorra hagyjuk.

A ravazd-éesi ,toltések“, mint fentebb mondottuk, Ténydnek (13-dik szdzadban
Thuno) tartanak, hol szintén rémai telepitvény volt, s hol az ugy nevezett ,régi temetd“ ho-
mokos korében és a Szarhegy keleti aljaban sok rémai hamvsdoérre akadtam. Folmentem a
majdnem hatszdz 14b magas, tojdsdad alakd, fenn lapos Szérhegyre is, melynek északi végé-
ben egy Osszezuzott tera cotta sigillata edénynek toredékeire akadtam, miket Osszeszedvén
egy félhiivelyknyi darabon tisztdn kivehet§ zubonyos gyermekalakot taldltam, kitenyerein
egy gbmbot tart. Nyugati meredek oldalin 6t slnyire leereszkedvén bementem az 12’ széles,
4 magas el8szor keletnek, majd északnak tart folyosén, mely a tiszta, de porhanyoésabb
homokk&ben 46 1épésnyire van kivigva. Figyelemre mélté csupén a bejardsa, mely balrél
8/ magas s 4’ széles sima falat bir, kéfaragd munk4jin azonban semmi jel sem lathaté.
Czélja ennek az u. n. barlangnak az lehetett, mi a petkeviri (nytlndl) és kis-tarjani dom-
bok iiregeinél, az 6rsoknek a zordonabb id6ben menhelyet adni. Sajnos hogy a mesés de
épen azért kétszeresen figyelemre mélté ,Patké hegy“-re fol nem juthaték. A ,régi te-
metG“ tdjarél nyert rémai érmek ezek: 1 Nerva. 1 Trajanus (eziist). 5 Constantinus M. (2
Sisc.) 2 Valentinus (Sisc.) 1 Claudius. 1 Aurelius. 3 Valens. (Sisc.)

Ravazd (a 13-dik szézadb. Ruozd) a rémaiak idejében mar csak kies és szamos
forrassal 4ldott kornyéke miatt sem lehetett lakosok nélkiil. Ravazd leirisdéban harminez
évvel el6zott meg minket ns. Rémer Fléris ar Tudoménytir 1840. XII. 370—372. 1.
»5z. Willibald egyhéza és Béla kitja“ czimii tudésitdsdval. Ismerteté a sirfoliratot, melyet
Julia Fuscilla harczban elesett két fidnak : Julio Paterno és Julio Fusco ezek sirkovére
iratott, mely apannonhegyi konyvtér bemenetének 4tellenben befalazva Griztetik. E sirks
,Ecclesia S. Willibaldi“ romjaival Szentmartonba (1826. koriil) a konyvtér épitésekor
keriilt. E régi egyhdzkoczkaksvekbi] vala épitve, s mennyire kiszedett alapjainak nyomé.
bél kivehettem, csak 8 61 hosszu, 4 ol széles, és szemtantik szerint kiilfala 10’ magas volt.
Az e dombon talalt két hengeres lemest (Miirégész. Kalauz I. kot. 106, 4br.) nem birtam
tobbé kezemre keritni, mindamellett kaptam 5 ldbnyi mélységbdl kidsott bolény szarvat
¢és caldarium téglat. Romai agyagedény cseréptoredéket nagy mennyiségben talfltam. Saj-
nos, hogy innen eddig csak hat rémai éremhez juthattam: 1 Agrippa. 1 Aurelianus. 1 Dioc-
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letianus. 2 Valentinus. 1 Constantius (Sisc. és 1 barbar (eziist). Azonban, ha sejtelmem
nem csal, gy e helyrdl lesz még elég alkalmam tovAbbi tudositdsokra; példaul Pészony
hegyérédl sat.

Kis- Ravazd. Most alkotd részét teszi a ravazdi hatdrnak, de a 13-dik szdzadban
mint ,villa Cebh Comitis, qnae alio nomine similiter vocatnr Ruozd“ (IV. Béla, u. o. 6. 1.)
s 1363-ban mint ,Cebhroazd és Kys-Roazd“ (Gydri fiiz. I. k. 25. 1.) 6nallé kozség, csekély
hatdrral birt, valamint ezt a mainapig ugynevezettkis-ravazdi diil§ mutatja. Hatéra észak-
rél Paczké erddvel végzidott ; keletrsl a Pansdig nem ért, délrdl keskeny hatdrdval Nagy-
Ravazd helységébe nyult, nyugatrél pedig a nagy-ravazdi sz8ll8 aljan keskeny szeletet
birt, melyet egy koesitt vélaszt el a n.-ravazdi sz§l18kts1 (Pannonh. levéltir). Pannonhegy
régiség-gytijteményében taldltuk tobbek kozt az 1845-ben a kis-ravazdi hegyben egy sz§-
l8mives 4ltal lelt rémai ékszereket. Czindr Mér konyvtdrnok ezekrdl kovetkezd jegyzé-
ket készite :

»IFihulae aeneae, spina arcuata, variae formae et magnitudinis, numero 14. effos-
sae in Promontorio Ravazdiensi.

Fibulae 4. maiores et 13. minores aeneae ex tenui bractea, lineis punctis pulero
ordine dispositis varie ornatae, sed spina destitutae. Adiacent 4 spinae avulsae. Reperta
sunt ommia per colonum Ravazdiensem palmitem in vinea sua mergentem, eodem vase
fictili cum fibulis integris conclusa. Aderant haec inter globuli pauci, et unum Cardium,
velut partes fibularum integrantes, quarum defectus in tanta fibularum copia notus est.

Armillae — ex aere, solidae tres, crassitie et forma diversae. Repertae in eodem vase

cum fibulis supra.
» duae, ex tenui lamina cuprea, vacuae, relictis intus fors metalli particulis, quae

armilla hine inde agitata strepitum producunt.

» tres, prioribus nonnihil minores e tenui lamina cuprea, in arcum fere semicircu-
larem flexa, paratae. Adiacent quinque fragmenta duarum armillarum, sed lati
orum et venustiorum. Repertae ibidem ubi reliquae.

Miscellanea ornamenta — frusta 18. Ex his 4. bracteae circulares, 5 bracteae ellipticae,

6 semicirculares, una quadrata cum dependentibus tribus paribus lamellarum

strepitui ciendo, et unus circulus solidus 5. quadratis figuris, et 8 triangulis per-

tusus. Denique virgula aenea, forma tripodis, ex quo plurimae lamellae — qua-

lium una tantum supererat — dependebant. Reperta sunt in Ravazd, in vase

eodem. Intulit collectioni : Norbertus Dulmics Parochiae Ravazd Administrator

1-a Junii 1845.“ (A sz8l8 és annak gazdija nevét eddig nem tudhattam meg.)

Paczkells. Emlitém fontebba Kis-Ravazd hatdrdban fekv8 Paczkallé volgyét,mely

nevét a folotte volt Paczké erdstsl vette. Az erdd szantéfold és sz8ldnek engedvén helyet,

nevét vesztve a ravazdi hatirhoz csatlakozott; ellenben a volgy, mely a 16-ik szdzad ele-

jén irtdsfold lett, nevét megtartvan, a kis-écsi hatirba jutott s a népnél most is csak

Paczkallé6 néven ismeretes. A bejards hozzd a veszprémi orszagutrél; nyugatnak 350. slre

terjed, de ott északnak kanyarul és folytatisdt Kalménvolgyének nevezik. A Sorcsdnyihegy

déli lejtdje, melyen a volgy a mondott két részre oszlik, még csak tiz évvel ezeldtt, joval

magasabb volt mert bel8le hetven szekérnél tobb fal-, cserép téglat és terméskovet vittek

el Szentmdrtonba a 9-dik sz. alatti hdz két 1ab vastag homlok faldnak folépitésére. Két év
6ta négyszer fondultam még a paczkalléi volgyben, honnét ezeket hoztam magammal:

Faltéglat (lateres) 15 hossza, 102" széles, 2'/s** vastag.

Cseréptéglat (parkdnyzattal) 16'. 3, 1v ”

Archacol. Kozl VIII. két. IL f. 14
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Parkinvzata 1512 hosszti, 1 széles, 1’ vastag.

v ? o
& 5 W s Yove—if® / ( vp° ‘
Pérkédnyfods (imbrex) 15"  (Atmér8je alant 7, fenn 5'.")
Lébastéglat 167 hosszu, 15"  széles, "= vastag. Szegleteinek

tdmasza vagy liba a cseréptégla vastagsdgdval egytitt 3%

A pérkdnyzat homloktéglédjit eddig nem sikeriilt megtaldlnom. Dea mi figyelme-
met leginkdbb magdra vonta, aza hypocaustum hdrom kiilsnféle nagysigt tires téglija volt.
A legnagyobbak hoszsza 11"/, szél. 6"/, mélysége 4'* 2/ ; a legkisebbek fele oly hoszszuak
és illetSleg gyengébb oldaluak. Fédjdalom, a hoszszdban 130 slre terjedt épiilet vagy épii-

letek fele, s talan a legérdekesebb része, tant-

sag nélkiil évek eldtt folszedetett. Elvittek pe-

{ dig innen mésodféllabnyi faltégldt 250-nél,

3 iires nagy téglat nyolczvan darabnél tobbet,

hét darab labastéglat, a cseréptéglit nem is szé4-

mitva. A volgy nyugati berek szélébél cser-

mely folyt a héz elé, a mint ezt a hdrom 14b

mély partok és a csermely fenekére fcktetett

(a parkdny-téglandl vaskosabb) imbrex supi-

nus tanusitjik. A esermelyt valésziniileg elfoj-

tottak, és igy a berek déli széle ingovényossé lett. A régi héznak 4tellenben a csermelyen

tal apréd sirt dstak ki, melynek hdrom oldalat 1’ hoszsz(, /-’ magas és 3’ vastag s fara-

gott fehértermés kovek tették, fodelét pedig cseréptégla. Az 1'/: hiivelyknyi vastag hom-
lokksvon a fenebbi megfejtetlen felirds vala.

Az apré hamvédosrben taldlt rémai érem néma volt, mert a nedves helyen a zold
rozsda megemésztette.

Paczkallén az els§ lelhelytsl beljebb, 250 lépésnyire, egy midsodik hypocaustum
folduldsédhoz fogtak, mit megakadalyozni vagy rendezni nem volt hatalmamban.

Kis-Ees — a veszprémi orszigtt mellett, egynegyed éranyira Nagy-Fes alatt, a
foly6 szézad els§ tizedében Rébert pannonhegyi 4ldozértél Gjdon iiltetett s azért h4labol
nevérdl czimzett sz8l8 és alatta gytimolesos kert vagyon. A fiknak tovénél folkapalt
foldon, a mostani vinczellér-hdzt6l egészen a déli drokig — negyven lépésnyi szélesség és
150 1épés hosszi téren — foltiintek az ott heverd hamvedrek toredékei. De hallottam azt
is, miszerint a venyige iiltetésnél egykor kemenczékre akadtak. Osszevetvén a hamvedrek

toredékeit az emlitett hirrel, azon kovetkeztetésre juték, hogy a gyiimélesoskert egy 6vi-
Jagi coemeteriumon 4ll. Két izbeni dsatidsndl, elGsz8r a gyopos koesi Gt alatt egy beomlott,
méasodizben két labnyi mélységben egy egész csakugyan kemencze alakt columbariumra
taldltam. Az els6ben a hamvedrek zuzott, a mdsodikban ép 4llapotban voltak, félig telve
hamuval de Charon pénze egyben sem taldltatott.

Homlokban a keletnek nyilé, mésodfél 14b magas, egész {v alaki columbarium
hédrom lab széles, hosszdban féliv alak®, szintén hérom ldb hosszt volt. Belseje rendes
sima falazattal birt, de a kozfal, mely a columbariumot két fillkére vilasztd, szabad kéz
miive és egyenetlen volt. A hamvedreket felényire homokba iiltetetve péronkint fod8 nél-
kiil leltik. A columbarium, mészszel kevert agyagb6l késziilt, valészinti deszka mintdnak
alatételével, melyre az agyag red mizolva kiszarithaték. A minta kivondsa utdn késziil-
hetett 6 kozfal, mire a columbarium red rakott ndd és szalma (ezek nyomai minden oldal-
r6l lithaték) segitségével oly erésen kiégettetett, hogy anyaga félig tégla-piros 16n. Mely-
b6l a columbarium kiviil gorongyos és kormosnak latszik, belil pedig a kevert mész
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miatt, fehér. Voros-kék rovatok, milyeneket a borostydnksi (Vasmegyében) egy fiilkés ré-
mai sirokban lattam, itt nincsenek.

Hogy a hamvedrek a columbarium alakjival egyiitt rémaiak, az tagadhatlan.
Hogy a columbariumok nem emeletesek ez nem harczol elleniink, mert most is tobb a
fsldszintes hdz az emeletesnél, s mert tudjuk, hogy Réma déli hatiriban szintén ilyen
foldszintes columbariumok vannak; a véltozatossdg pedig ebben is, az eddig mondottak
szerint vidékiinkon nagy volt: az olldnak egyszerii foldbe tétele, cserép ollarium, s a
mi columbariumunk. A nagyszerii e czélra késziilt épiileteket itt nem kereshettiik ; kiilon-
ben a valdt itt is a tovabbi dsatés fogja folderitni.

Most térjiink vissza Pannonhegyére, melynek, kopir és vizetlen hegygerinczén
nézetem szerint, a rémaiak rendes lakéssal nem, hanem Speculival vagy méskép nevezett
védhelylyel birtak. Igaz, hogy 4rpiddkori kirdlyaink és a velsk egykoru pépdk ime,
szavaira: ,Ecclesia S. Martini in Sabaria“ nagy sulyt kell fektetniink, mert a romjaibél
legaldbb is otszor felépiilt f6-monostor rémai maradvdnyai ki nem mutathaték, de ha a
rombolés fb’helyét 81 szdz 1épésre délnek megyiink : azonnal rémai maradvényokra taldlunk.
Az ,Archaeol. Ertesité“-nek a régészet terén oly nagy mértékben érdemesiilt szerkeszt8je
sok évvel ezel8tt, utébb magam is hirom pdrkinyzatos cserép-téglinak nagyobb darab-
jait taldltam B.-Asszony kdpolndja koriiletében. (De ezek talin mint alkalmas épiilet
anyag mdshonnan keriiltek ide ?) Tovdbb4 a kdpolndnak nyugati lejt8jén négyrendii ré-
maiagyagedény darabjait taldltam. — 1865-ben pedig a kipolna koriiletének rendezése al-
kalméval a munkdsok két topanyfiiz§ karikdt és egy hajtiit taldltak, melyek jelenleg ft,
Ebenhsch esperest gylijteményében vannak, [t taldlt érmek: 2 Probus. 1 Hadrianus. 1
Diocletianus. 1 Valens. 1. D. Faustina (eziist).

A szent-mértoni kornyéket rémai régiségek tekintetében sokan meddének 4lli-
tottik ; a kozlott adatok, melyek csak még »izsqdlataim kiiszibét képezik, ellenkez8t bi-
zonyitanak. Ezeknek pedig kora megirisira f6kép azon remény inditott, miszerint azok.
kik j6 akaratjok mellett tobb id8vel rendelkeznek, honunkat és a tudomdnyt megillets
ad6t e téren szintén lerovandjak *). A véllalat konnyebbitése végett figyelembe veend§
mikép Pannonidnak azon helyei, melyek Arpadkori kirdlyaink okményaiban emlitetnek
dltalan ott épiiltek, hol az 1) lakosok a rémaiak utdn épiilet-anyagot és j6 foldet taldltak
A lelhely megtuddséra egyik nélkiilszhetlen tényezd a foldmives nép, mert ez foldjét s ha-
t4rat legjobban ismeri, és ha latja, hogy e kedves téren valé ismeretét becsiiljik s tévedé-
seit a legnagyobb kimélettel igazitjuk ki: czélunk elérésére Uszinte készséggel nyujtand
segédkezet.

*) En részemrdl legkozelebb szolgalni fogok a Bakony-Tamasird] 6t év ta gyiijtott régiségek
leirdsaval ; ugy szintén Barsonyos, Kéth (Veszprémm.); Péterfalva (Sopronm.) ismertetésével. a)

a) Orommel szdmitok red. Szerk.

14*



Romankori oltarkeresuzt.

Ebenhich Ferencz, koronezéi esperesttil.

Béarmily ritkdk is hazdnkban a romédnkori egyhdzak és mifemlékek, ezeknél még
sokkal ritkdbbak az akkori izlésben késziilt stvos-miivek és kisebb miitdrgyak ; mert tobh-
nyire becses vagy hasznalhat6 fémekbol késziilvén, ami ezek koziil a tatdr-és torsk — duldst,
nem kiilsnben a reformatié képirté dithét szeremcsésen tulélte:utébb a renaissance min-
deni dtalakit6 szenvedélyének esett dldozatul ; és most csak azt a keveset !) tudjuk felmu-
tatni, mi a gy4szos pusztulds alkalmdval fold ald keriilvén, a régészetnek kedvezd utébbi
évtizedekben jott napfényre ; s keriilt egyszersmind oly kezekbe, melyek a tirgy torténeti
miibecsét felismerve, azt a beolvasztis esélyétl megmenteni siettek. Azért a roménkori
1zléshen tobbé kevesbhé durvan alakitott réz-bronz arany-eziist- s. a. t. akér egyhdzi, akar
profin haszndlatra szdnt miitdrgyak mindig a legnagyobb ritkasdgok kozé tartoznak, és
tobbnyire untcumok, oly sajétsigokat és eltérs idomzatokat tiintetvén fel, melyeknek szem-
1€lése uj meg uj irdnyba vezetik a figyelmes szemlél§ eszmemenetét. Ily ritka és eddig
ismeretlen részletekkel tiindokl§ csaknem sértetlen épségben fenmaradt ,romdnkori cltdr-
Leresztet* jatszott a véletlen kezeimbe *).

Ugyanis julius derekdn baréti korben figyelmeztettek, hogy Szerecsenyben (Gy6r
vm.) egy pérnd igen féuyes fesziiletet taldlt ; de annak nagysigarél, alakjarél s. a. t. sem-
mi bizonyosat sem tudtak mendani, minthogy az egyiigyii nd, kinesét nagyon féltvén, azt
senkinek sem mutatja. A dolognak tehdt nem tulajdonitottam fontossédgot s azt tovibb nem
is nyomoztam. Ki irja le azonban sromomet, midén harmabnapra ismerfs kéztsl levelet
veszen, annak feltorésekor egy roménkori feszilet rajza hullott elém? ,E: a sze-
recsenyi fesziilet“ ! — kidlték onkényteleniil s mindegy Osztonszeriileg; és agy is volt. Mert
emlitett bardtom, tudositisa szerint, abban a perczben lépett be egy pdpai aranymives bolt-
jéba, midén az egy idomtalan rézfesziiletet egyediil a vastag aranyozis kedveért beolvasz-
tds végett vett meg pérndnktsl. Bardtom legott koronczéi ,6eskdsz bardtjdra gondolt, ki-
nek szdmdra a keresztet lefoglalta, s neki a fesziilet rajzit véleményadis kedvéért megkiil-
dotte. Elképzelheti a nydjas olvasé: hogy addig nem volt nyugtom, mig a fesziilet enyém
nem volt! -

1) Mily gazdagok voltak a kozépkori nagyobb egyhdzak f6leg fémbsl késziilt kiscbb miitar-
gyakban és készletekben, kitiinik az akkori leltidrakbél; p. Pannonhalmén sz. Laszlé koribanl4 db. ki-
sebb nagyobb arany és eziist szebbnél szebb fesziilet létezett (Mittheil. d. centr. Comiss. V K. 351.) holott
manap jelesebb p. baré Rolas du Rosey drezdai enemii gyiijteményében sszesen csak 2 db. romankori
fesziiletet leliink (u. 0. 347 1.) ilyenekbél talin még legtsbbet bir a niirnbergi german ésa bajor nemazet:
muzeum (Mitth. VI. K. 112. L); termdszetesen ide nem értvén a franczia és angolhoni gazdag
muzeumokat.

*) Tudosité ur természetesen leginkdbb hazdukrél szél, mely még eddig oly keveset van e
tekintetben dtkutatva és leirva. Félre es6bb helyeken bizony még taldlni romankori targyakat, csakhogy

azok nem annyira a régész mint a szatdcs kezibe keriilnek mindaddig, mig papjainkat az ilyenek nem
érdeklik. R.
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Mielott azonban a rajzban mellékelt ,oltdrkereszt® korarol, miibecsérdl s a. t. szélt
lanék, sziikségesnek tartom a fesziiletnek mint miitdrgynak &skori torténetérsl egyetmdst
elmondani.

Amily bizonyos, hogy azels§ keresztények a keresztet mint a megvaltis eszkozét
és jelét nagy tiszteletben tartottik. [ezért kényszeriilt Tertullidn és mds egyhézatydk is
8keta pogényokkal szemben a ,kereszt imddds“ vidja ellen védelmezni )] — szintoly két-
ségtelen, hogy a felfeszitett megvalté festés vagy faragviny éltali 4brazolasétél gondosan
tartézkodtak, nehogy Gket, az iildozotteket, e jel a pogényoknak eldrulja. A j6 pésztor, a
bérdny, a hal, a/galamb, csupasz vagy pedig lombfiizérrel, koszortival, néha egy két ga-
lambbal felékitett kereszt, s&t maga az ismeretes monogramm volt az egye-

diili képlet, mely az iildozott keresztényt a megvéltéra, és a megvéltds nagy

titkdra emlékezteté. Igy hozta azt magéval az okossdg és a titoktartds fe-

gyelme, (disciplina arcani.) — De mihelyt az iildozés megsziint, mihelyt mil-

lick kovethették a ,felfeszitett* tanitdsat, mihelyt Ilona anyacsiszdrné a sz.

kereszt ereklyéjét Golgotha tovénél folfedezvén, azt driga aranyburokban a sz. sfrnak 4l-
tala épitett nagyszerti templomaban, mint a hivek tisztelettdrgydt feldllittatd; — a keresz-
tények nem tartbzkodtak tsbbé el6bb ugyan keleten, két szdzaddal utébb pedig nyugaton
is a keresztet a felfeszitett didvozits képével felékesiteni, a keresztet mintegy sz6ls képiil hasz-
nélni, melynek el6allitdsdban szigoruan ragaszkodtak az 8skori hagyoményokhoz, t. i.
hogy Krisztus urunk 4 szeggel, fapolczon (suppedaneum, libalj) vagy zsdmolyon nem egy-
mds felett, hanem egy mds mellett nyugové libbal, vizirdnyosan kifeszitett karokkal fe-
jén toviskoszoraval mult ki a kereszten.

Ehez képest régi leirdsok és fonnmaradt festvények meg mozaikok szerint az V.
és VI szdzadban a kereszt négykaru volt, rajta a felfeszitett idvozits 4 szegen fiiggott, labai
két kiilon szeggel dtverve, polezon egymds mellett nyugodtak, a labszérak pedig térdben
nem voltak meghajtva; s &mbér az tidvozits az evangeliumok szerint mezteleniil, csak de-
rékon rovid lepellel fodve, fiiggitt a kereszten, mégis gyakran egész testét feds, és bokdig
éré kontGsben, de legtobbnyire deréktdl térdig vagy azon is alul ér§ kiotényszerii s néha
bojtokkal felékesitett zubonykdban dbrézoltatott a kereszten. A szerint pedig a mint vagy
clve vagy pedig halva fiigg, feje egyenes, fiiggélyes helyzetben s nyilt szemekkel, vagy pe-
dig zért szemekkel és jobb karjéra lehajtva, mindenkor pedig dis, kozépen elvilasztott s
véllaira aldhull6 hajzattal bajuszos-szakdlos arczezal fordul el§; fején toviskorona, keresz-
tes fénykor, néha aranyos korona, vagy egyszerii szovet — diadem létszott; a fej felett pedig
az ismeretes czimtdbla a hirmas, vagy egyszerii felirattal, melyet olykor Krisztus mono-
grammja, vagy nevének kezd6betiije X, s6t e helyett szintén azon betiivel kezd8ds kéz
(gorogil yeg) pétolt.

Keleten szintigy mint nyugaton kezdetben a megfeszités eszkozéhez hasonlé
négykari és pedig egy rovidebb keresztkarral, és egy sokkal hosszabb fiiggélyes karral,
mintegy Kardéval ellitott kereszt volt hasznélatban ; minthogy pedig a gorogok utébb ez
idomtél eldllottak, és a négy egyenl§ hosszusdgu karral ellitott keresztet hoztdk divatba
ezt a X-dik szdzad 6ta ,gorig“, ahossztszarit pedig ellenkez8leg ,latin keresztnek® nevezik

Mér Konstantin csészér idejében arany-eziistb8l késziilt és driga kovekkel kira-
kott kereszteket helyeztek az oltirsitor, vagy oltir folé, mely szokds azutin a fesziiletek-
nek drigakd és zomanczozdssal valé felékitésére is atvitetett, f8leg keleten: hol kordn kezd-

1) Tertull. Apolog. c. 16.
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ték a fesziilet 4 karjat az evangelistdk mellképeivel disziteni, vagy ehelyett azok jelképeit
az ismeretes evangeliumi dllatokat hasznélni. A kereszt alatt gyakran az Isten anyja, Sz.
Jéanos és Magdolna, tobbnyire szikdr, nyuldnk, komor arcztt s modoros reddzetii ruhdba
burkolt alakjait helyezték el; ily fesziiletek hatlapjan tobbnyire Sz. Mdria latszik a kisded
Jézussal. Mind e képek verve, vagy zomdnczozva, sét vésve is, ritkdbban otvos kéz éltal
ontve fordulnak el ;és a fesziilet ily elgéllitisa hagyoményszeriileg s minden legesekélyebb
valtoztatds nélkiil a mainapig megmaradt keleten oly annyira: hogy sokszor maga a mii-
értd is haboz : vajjon 8srégi, vagy ujabbkori fesziilet van-e elStte ?

E merevséggel ellentétben nyugaton pezsgdbb mozgalom uralkodott, mely a X-
dik szédzadon til az élet minden viszonyaiba behatva, utébb nagyobb véltozdst idézett els
mind az épitészetben, mind a képz8-miivészetben ; nem csoda tehdt, ha a fesziilet is mind
idomaiban, mind részleteiben nyugaton nagy véltozdson ment 4t, melyet részben a Jeru-
zsalembdl eredt és a keresztfira vonatkozé ajtatos monddnak kell tulajdonitanunk. A
monda ') szerint t. i. Adém feje vagy agykoponyéjaamegvalté keresztfijiban volt elrejtve,
honnan Krisztus haldlakor el8jott s az aldfoly6 sz. vért felfogvéin, az dltal megtisztult. E
hagyominy megorokitésére a XI-dik szdzadtél fogva nyugaton a kereszt tovénél tobbnyire
emberf§ vagy koponya latszik, t. i. Addm feje *) vagy koponyédja. Ehhez jarul egy kisebb
vagy nagyobb gomb, mely a foldgombot dbrazolja ésa fesziilet alsé végén lombozat vagy
més jelképi czifrdzatokkal ékitve, egytttal kozvetit8iil vagy osszekots tagozatal szolgil a
keresszt és annak talapzata vagy nyele, azaz hordozé pézndja kozott. A XIII-dik szdzad-
ban az ds hagyomdnytél mar abban is eltértek, hogy 4 szeg helyett 3 szeggel foglaltdk a
folfeszitett tidvozits képét a kereszthez, egymdsfelé helyezett libait egy szeggel vervén 4t,
minek kovetkeztében a labalj vagy polez egészen elmaradt,
és a libakat térdben, nagyon meg kellett hajtani. Megemli-
tend8 még, hogy a fenntebbi hagyomdnyra vonatkozélag a
keresztfa ez 1d8t4jt sokszor a paradicsomi almafira emlé-
keztetGleg éllittatik el8. A kereszt torzse t. i. nines megfa-
ragva, hanem az ¢16 fihoz hasonlélag kerek karja nem 4ll
keresztben, hanem villaszertileg majdnem fiiggélyesen nyulik
fel felé, mely azutdn sok esetben lombozattal, virdgokkal, sét
gyiimolesokkel gazdagon meg van rakva; mdskor ismét a
lombozat virdg alaku csomékba fiizve fedi az él6fa alakn ke-
reszt torzsét, melyen ismét maskor az éléfa dgainak levag-
dalt esonkdi ltszanak *).

Ha most tekintve a mondottakat szemiigyre vessziik fe-
sziiletiinket, mely vorosrézbdl késziilt s igen vastagon van
megaranyozva: azt els§ pillanatra azon miivek kozé fogjuk
sorozni, melyek gyérilag tuczatszdmra késziiltek, a melyek
elallitdsanal tehdt a hibatlan rajzra kevesebb gondot fordi-
tottak ; mégis a modoros alakitdst,a durva kivitelt, az ink4bb
zomok mint kinyujtott alakot, a vékony satnya ldbszérakat,
a fejlettebb, de igen nagy s idomtalan kezekkel elldtott karokat inkdbb a kornak, melyben

1) Mittheil. VIL 335. 1. — 2) Példdul az innicheni nagy fesziileten, hol Adém feje egyuttal
polez (suppedaneum) gyanédnt szolgdl Krisztus egymas mellé szegezett labainak. Mittheil. 1L 237. lap. —
%) Példanl a heltai pacificalén (kézi kereszten). Mittheil. VI. 149. lap.
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késziilt, gyermekded izlése és a miivészet kezdetlegességének fogjuk tulajdonitani, sem
mint a gyari kivitelnek.

A fuggélyesen 4116 f§, mely 615 Krisztusra utal, szigoru arczkifejezés mellett mo-
doros és a romankort jellegz8 lombszerii szakéllal s barkéval van mintegy keretbe széritva,
melyet vastag lecsiingd bajusz egészit ki; a hosszt, kozépett elvdllasztott dis hajzat a val-
lokra foly al4, és parvonalos mély barizdik 4ltal van feltiintetve; maga a fej sem tovis
koszor(i, sem korona, sem diademszerii szalaggal nincs koriilvéve, hanem meztelen, vala-
mint folotte a hagyomdnyos czimtdbla is hidnyzik, és helyette a hajdan létezett hAromdgu
fénysugdr csonka maradvanyailitszanak, melyek a fej msgott szeggel erdsitvek a keresat-
hez. Az ardnyosabb karok vizszintesen két szeggel vannak fslszegezve, az ardnytalan nagy-
sdgu kezek szorgalommal, mondhatni némi tokélylyel, de igen redlisticus felfogdssal ido-
mitvik, az ujjak majdnem egyenld hosszasiguak, s végeik szerfelett vastagok tigy, hogy
a kéz tenyérben keskenyebb, mint azujjak végénél! Sebhely a mellen nem létezik, a mell
maga a boncztani megfigyelés hidnydra mutat: a test derékon alul azon sajatsigos kihaj-
l14st, mondhatndm feszengést littatja, mely a régibb gorog fesziileteken a kinszenvedés ki-
fejezéseként szemlélhetd. A 1dbszdrak ardnytalanul rovidek és véznik, térdben kissé meg-
hajtvék ; a labfejek durva redlistikus rajzban, egymés mellé szintén durvin, de jél kidom-
boritott oroszl4nfén mint libaljon (suppedaneum) helyezvék el; az egyetlen szeg az orosz-
14nfét szoritja a vele egy tomeghdl ontott 1dbakkal egyiitt a kereszthez. Derékon szélesebb
hdrom csokorszerii rézsaval, és ezekrdl aldcsiing8 alul szélesebb s kerekesre vigott szala-
gokkal ékitett ovrsl foly ald, dis, jol kidomboritott redokben, alul rojtokkal elldtott ko-
tényeszerii testelz8 (Schamtuch) mely térdig ér, s melynek feldiszitésére mint litjuk oly
kivadl6 gond fordittatott! Ennek, gy latszik, kiegészitd része, mert vele egyiitt az egész
testet elfedd és az V-VIII-dik szdzadig igen gyakran el8forduld tunicdt pétolja fesziiletiin-
kon az eddig még sehol sem észlelt vdllfeds (humerale) mely mint liturgicus ruhadarab a
a miséz8 papnak a legrégibb korban ugyan fejét (amictus) utébb pedig vallait fedé! — — ez
esetben s felfeszitett véllait fedi, fél mellig leér, és hdromrétii zsinorzattal van a hénalj
alatt a testhez szoritva, reddzetes felkunkorodé végei pedig mély barazdolas altal indicélva.

A kereszt maga ': vonal vastagsigu rézlemezb8l van vigva, magassdga nem
egészen 7', keresztkarja pedig majd 5'-nyi, 1’* 3" szélesség mellett, mely a kereszt vége-
inél 1 5-1'""-ig szélesedik. Ezen kiilsnben igen gyenge lemezkereszt erdsitésére egy szin-
tén /2’ vastags majd 2’/ széles perem van a kereszt széleire koroskoriil s pedig annak
belsé lapjan felszegelve, s mellette hozz4 is forrasztva. Legalul 2/ 8 4tmérGii s két fél-
gombb§l ssszeforrasztott rézgolyé van melynek aljdn rovidke 7 nyildsu csd kozvetits ta-
gozatul szolgélt a most hidnyzé talapzathoz, fels§ részéhez ellenben 10'* magas és 1 7°"
széles szintén peremmel ellatott vékony rézhiively van forrasztva, melybe maga a keresat
tove bele van eresztve, és két nagyobbfejii szeggel megerdsitve.

Els§ tekintetre az ember azt vélné, hogy e kereszt valaha z4szl6 hegyére volt tiizve,
legaldbb mainap igen hasonlitanak ehez azon keresztek, melyeket szintén ily nagysdgu
golyé6val felszerelve egyhézi lobogékra szokds tiizni: de valamint mainap senkinek sem jut
eszébe krisztussal diszitett keresztet tiizni akér zdszlé akér torony hegyére, mert ott a t4-
volsidg miatt a pardnyi alak Ggy sem latszanék (pedig ndlunk a gyéarilag ezer szdmra ké-
sziil§ szobrocska alkalmazisa tetemes koltség-kiillombséget nem okozna), igy a régiek is
alig alkalmaztak volna ily parinyi alakot oly keresztre, mely rendeltetésénél fogva ma-
gasra emelve, azt mintegy litatlannd teendé, ha fGleg azt is fontoléra veszsziik, hogy az
idétt a kézmiivesség és gépezet fejletlenségénél fogva ily szorgalommal kiéllitott szobroes-
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kak hasznalata tetemes arkiilonbséget okozott volna. Nézetem szerint tehdt e fesziiletnek
a goly6 alatt, talin néhdny tagozat kozvetitése mellett akdr kerek, akdr lépesozetes, vagy
hiromszogit talapzata volt, melyen 4llvaalkalmas volt arra, hogy mint oltér-kereszt az
egyhdz legkittinbb helyén t. i. az oltir kozépen dllva annak némi ékességeiil szolgiljon.

Ha tekintetbe veszsziitk a rajz hidnyait, mely jobbad4n csak a hagyoményos schema
utdn indul, s keveset foglalkozik a természet tanulminyozdsival, ha litjuk a durva kivi- .
telt, mely a miivezet legkozonségesebb akadalyait is alig birja legy8zni s mely az érezke-
verés nehézségeit keriilve, az oles6bb ¢és tartésabb bronz helyett inkdbb a gyengébb vorss-
rezet valasztotta tirgya készitésére; ha végiil litjuk a vastag aranyozést, mely iigyesség
hidnydban a driga fémet oly kiméletleniil pazarolta e fesziiletre: onként azon korba fog-
juk annak készitését helyezni: melyben nemcsak a miivészet, hanem még a miivezet is
csecsemébkori boles8jében ringattatott !

Tiizetesebb osszehasonlitds més enemii miitirgyakkal e fesziilet kordnak meg-
hatdrozdsdra biztos Gjmutatdst fog nyujtani. Tartsunk szemlét a roménkori fesziiletekben -
igen gazdag bajor nemzeti muzeumban. Két rézkeresat koziil, melyeket merev alakjuk mi-
att a szakért6k a XI-dik szdzadbél kelteznek s melyeken a ldbak szintigy ninesenek a ke-
reszthez szegezve, mint e miénken, az egyikén krisztus feje csak a hdromigu fénysugérral
van feldiszitve. mint a miénk! Ugyanott tobb 8srégi és aranyozott vorosrézbsl késziilt
kereszt karjai végokon szintigy kiszélesednek, mint azt a miénken latjuk!*)

Ugyanott egy Bambergh§l szdrmazott és a XI-dik szdzadbél keltezett nagy fa-
fesziiletr§l az mondatik : hogy idomzata durva, nyers, karjai még legtsbb boncztani tanul-
ményt tanusitanak! nines-e ez gy a mi fesziiletiinkon is? Végill a tunica szerti testel8zd,
foleg a vallfed§vel egyiitt azon korra emlékeztet: melyben a szemérmes keresztény még a
kereszten sem nézhette iidvozitd, meztelen tagjait, hanem amennyit csak lehetett, eltakart,
Habér pedig a kevéssé meghajtott térdek és a ldbaljul haszndlt modoros oroszlanfs né-
melyekt6]l mar a XII-dik szédzad reminiscentidi kozé soroztatik, mindamellett a fent el8so-
roltak figyelembevétele mellett fesziiletiinket a XI-dik szdzadndl wjabbnak nem merném
allitani.

Jelen leirdsomat még jOl be sem fejestem, mikor egy mésik lelkész bardtom tobb
darab szintén megaranyozott régi rézfeszilet felfodozésérdl értesitett; minthogy pedig
részint hivatalos teend8im, részint a téli id§ akaddlyozott, hogy személyesen rdanduljik a
hely szinére, bardtomat a miitdrgyak lerajzoldsdra, és a feltalds kortilményes leirdséra sz6.
litottam fel. Ez rovid id6n, bdr csak vdzlatos rajzokkal, és hidnyos leirdssal kedveskedett
is mindamellett igen orvendetesen lepett meg, mert a lelt tdrgyak egyike szintén romdn-
kori oltdrkereszt vala, mely mind nagysdga mind tokéletes épsége, f6leg pedig képzeletdais
rajza 4ltal az enemii fenmaradt legjelesebb remekek kozé sorozandé !

Talapja hdromszogii lobor, mely gazdag novény- és szorny-fonadékbél 4ll, a
szornyek szdrnyas, lombidomu farkban végzod8 gyikok ; ezek koziil hdrom a talapzat 3 14-
b4t képezi, melyek folott a lobor élén szintén egy-egy hasonlé proteus lefelé, a lobor mind-
egyik lapjin pedig kettS-kettS a dus és véltézatos lombfonadék kozott felfelé kusz; a ta*
lapzaton tehdt osszesen 12 szorny latszik ; emlitésére méltd, mert az ontés kifejlett miiveze-
tére mutat, azon korilmény, hogy e hdromszogii talap &t van toérve, s igy mind a no-
vényinddk mind a szornyek szabadon fonédnak egymdsba. A lobor tetején hasonlé miivi
és lombfonadékot képez8 gomb vagyon, hogy a talap és kereszt kozott kozvetitd tagoza-

B Mittheil. VI. 112. lap.
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tdl szolgdljon, az attért gomb lombfonadékaban is két szoiny rejlik. E recze- vagy héls-
mivi gomb felett tobb vonalnyi magassigra folil és alul tagozott oszlopocska emelkedik,
melynek fels§ fejezetszerii és négyszogii részében van a kereszt sikjdnak befogaddsira
szolg4alé mélyedés, itt azonban a kereszt alsé végébdl egy tagozott, s mint aldbb latni fog-
juk, taldn feny&toboz alakd lombesomé, vagy mdés ilyen hidnyzik. Maga a kereszt
inkdbb a gorog, mint a latin keresztalakhoz kozelit, mivel keresztkarjai majd oly hosz-
sziak, mint a fiiggélyes keresztkar. A kereszt nem négyszogii, hanem ¢l6fdhoz hasonlélag
hengerded, mely koroskoriil dtellenes sparga fejhez hasonlé lombesomékkal, vagy bim-
békkal van koriillvéve; a keresztkarok végein eredetileg egy-egy feny&toboz alaku lomb-
csomé volt, de ezek koz6l az alsé a kereszt tovérsl, és az egyik kar végérsl, vsszesen tehdt
kettd hidnyzik. Krisztus szikdr vézna ldbakkal s karokkal, nagy kezekkel, kis libfejek-
kel elldtott teste az ismeretes libaljon nyugszik, libai egymis mellett, térdben ninesenek
meghajtva, karjai vizirinyosan vannak folszegezve; — fiiggélyes és rovid szakdll s haj
altal feltiing fején héaromdgu korona van; czimtibla vagy egyéb jelvény hiinyzik. Az
cgész fesziilet magassiga dllitélag 16 —18, melybél a talapra 6 — 7" esik.

Ugyanazon szint6foldon és helyen egy talapzat és Krisztus nélkiili kereszt taldl-
tatott, mely az elSbbihez nagysigra és alakra nézve igen hasonlé és ikertestvérének
mondhaté: t. i. ez is élGfaként hengerded, majdnem gorsg idomi és bimbdkkal van koriil-
véve, csakhogy ezek vésiivel bardzdolas dltal 4llitvik el§, nem pedig mint az elgbbi feszii-
leten, dombormiivileg ontvék ; hosssza szintén 10"/,

Végil u. o. még két darab ép oly gorog ereklyekereszt taldltatott, milyent
1858-dik évben Csehorszdg Opoénic nevii falujiban egyszerre ototis leltek ). Sajnos hogy
értesits bardtom ezekrsl nem irja: vajjon ontve, vésve, verve vagy zomdanczozva vannak-é?
csak annyit mond, hogy megaranyozott rézb8l levén, a rozsda igen ellepte és vastagon
beboritotta azokat! Hihetsleg rézlemezbsl Gigy vannak csak verve; sarokban forgé hit-
lapjuk kinyilik, s a keresztiireg ereklyék befogaddsira alkalmas. A tokéletlen rajzbél esak
annyit észlelhetni, hogy az elsd 4 magas és 1'* szélességii el§lapjan Krisztus vizirdnyos
karokkal egymadis mellett polezon nyugvé libakkal, térdig érd kotényszerii testelzében
fiigg a kereszten, feje folott hosszi keskeny czimtibla; a kerekre vigott s némi tagozattal
profilirozott karvégekben 3 (remszerti mellkép latszik. A kereszt hatlapjdn a leirds sze-
rint kozépett a b. sziiz karbafogott kisdedével, a keresztkarok végeiben pedig ismét 3
éremszer( mellkép vagyon.

A madsodik, ehhez hasonalakii és miivii kereszt el§lapjin a karok keresatezd
pontjan kerek érmecsben Krisztus mellképe a szokott névjegygyel IC. XC. 4ll; a négy kar
végein éremszerii keretben 4 olvashatlan mellkép gorog felirattal. A hdtlapon gorog
litnrgicus rubdba oltozott alak, mellén keresztezett stélaval 4ll, a karvégeket ismét érem-
alaka mellképek diszitik, természetesen gorog feliratokkal koriilvéve.

A Viértesek aljan egy német foldmives altal sajit telkén lelt ezen érdekes tar-
gyak megszerzésére tettem ugyan lépéseket, de eddig sikerteleniil, minthogy a kincsét fél-
tékenyen 6rzé nem szdndékozik azokat druba boesdtani; azonban lelkész-bardtom szemes-
sége kezeskedik, hogy a kines nem fogja a szdmtalan kiilfsldre vandorolt magyar leletek
nyomdn a kitlfoldi gyiijteményeket, ellenkezsleg el8bb utébb a m. nemzeti Muzeum termét
¢kitve, gazdagitani, — ainsi soit il #)! Ebenhich Ferenc:.

1) Mittheil. V, 211. lap.

*) Ez érdekes kozleméuny altal mintegy felhiva kotelességemnek tartom valamelyik fiizetben

a m. n muzeum keresztjeit leirni és igen sikeriilt fametszvényekkel kozleni. R.
Archaeol. Kozl VIIL Lot II fiz. : 15




Az 1868-dik ¢év 6szén Sellyén talalt romai érmek leirasa,

Gallienus. & GALLIENUS. AVG; B PAX PVBLICA. Pax iilve

-,

Aurelianus. f IMP. AVRILLIA\VS AVG. B CONCORDIA. MILITVM. A csész. és

Concordia kezet fognak, alul: P* . . . . . 2
A IMP. AVRELIANYS. AVG. k& COI\CORDIA ; a,lul ’*‘717‘? .1
& » B , ; alul S#? o1
g » k ” ; alul T .1
& " B n ; alul olvashatlan . .2
& IMP. C. AVRELIANVS. AVG. & ” : alul P* . L1
¥ » B . - —QT“_ .3
X » B , ;e SEL .2
A . B, : , XXIP .1
A k ; alul olvashatlan . .2
X IMP. AVRELIA\VS AVG. k& FIDEb MILITVM. A csdsz. Jupitertd] a
foldgombot kapja; *C . . . -1
& IMP. AVRELIANVS. AVG. RI‘OR V\TA le’LDV)& Fmtuna ulwe alulQ 2
& » B » n iQ 1
& . B ) , *$ 1
X » B ; . T 1
2. » R GENIVSILLYR. Genius 4llva; jobbrél * 1
X » k » jobbrél P 1
& ’ B IOVI. CONSERVATORL A csész. és
Jupp. 4llva; alul *T 1
4 » E IOVI CONS A csdsz. és Jupp allwa alu@ 1
& » B , . P 1
& » B . . *§ 1
& ” & ” » *Q 1
& » R , . *T 1
& » Kk , alul olvashatlan 7
& " E MARS. I\TVI(}TVS Sol Marsnak jobbjat
nyujtja; alul XXT . : 1
> » B ORIENS. AVG. Solés egy fogoly; Al B 2
4 ? k ” ” Q 1
2 . B . S 2
& " B » I\ap két fogoly kozt balra
1ép; alul AXXI .o . 1
& » B » ; jobbrél €; alul olvashatlan 1
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Dhy

Aurelianus. f IMP. AVRELIANVS. AVG. k ORIENS. AVG. Nap jobbra lép, elstte
fogoly ; jobbrél T7; alul XXI . . . .1

). o B » \Tap éllva bah 61 fooroly, balfelol
Byaldd XXI . . . . o oo L1
. » k& » » ; alul T" A |

& IMP. C. AVRELIANVS. AVG. k& » Nap jobbra lép két fogoly kozt,
alul olvashatlan . . . . . . . . . . . . . . . . . .1

A . " k » Nap balra 1ép két fogoly kozt,
alul PP .o e |
& » 7 ” » ; jobbrél *; alul SXXT 1
& . B, » » V;alulXXI. 1
y:" » k » , 3 alul X)&IT S |

y:? » k » Nap balra 1ép ; egy fogoly ; alul

olvashatlan .

A& IMP. AVRELIA\IVS AVGr R PIETAS AVG I\étéllé a]ak alul Olvash 1
A IMP. C. AVRELIANVS. AVG. B PROVID. DEOR. Sol és Fldes allva;
alul SXXT . . . 2

& IMP. AVRELIANVS. AVGr E RFSTITVTOR EXERCITI Csész és
katona, koztok €; XXI . . . . .38
& IMP. AVRELIANVS. AVG. B I\ESTITVTOR L}s.ERCITI Csész és
katona ; koztok A; alul XXI . . . .1
A& IMP. AVRELIA\IVS AVG. B RESTITVT ORBIS A csész egy alak
altal megkoszoruztatik ; A .
A IMP. AVRELIANVS. AVG. & ” ” ;kt}zt@k B; alul XXT
» k » » ; alul olvashatlan
B RESTITVTORI. ORBIS. ,, ;alul olvash.
IMP. C. AVRELIA\TVS AVG. B RESTITVT. ORBIS. A csdsz. egy alak
4ltal megkoszortztatik ; koztok csillag ; alul PATT . . . 1
” B RESTITVTOR. ORBIS ” ;alulm. 2
) k » , ;alul *T7. 1
» , B " , ;alul *A, 1
» k » » ; al.olvash.3
TMP. AVRELIANVS. AVG. B RESTITVT. ORIENTIS. , ;alul P . 1
» B ROMAE. AETER. A csész. R6matél Vie-
tori4t nyer; alul Q . . .o 1
E RO’\IA]L AETERNAE » 3 alul Q 2
IMP. C. AVRELIAVVS AVG. B SOLL INVICTO ; Nap4llva; alul SXX
B VICTORIA. AVG ; Victoria ; alul T,
IMP. AVRhLIA\IVS AVG. B VIRTVS. MILITVM. Impelatm egy ka-
tontél Victoridt nyer. T . . . .
» k VIRT MILITVM » ,alul T
» ) » ,» ; alul olvashat.
Teljesen olvashatlan hétlapt Aurelianus csdszirt6l
Severina. & SEVERINA. AVG. B PROVIDEN. DEOR. Sol és Fides 4llva ; alul gXXT

A ” Rk ” » - alul YXXT
15*

[ )
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Db.

Tacitus. & IMP. C. M. CL. TACITVS AVG. B CLEMENTIA TEMP. Clementia 4llva;

rolus.

w%w»w

alul XXI1Z . . . . 5 .1

& M. CL. TACITVS. P. F. AVG. R CONSERVAT MILIT A csiszir, egy
korondval &llva; alul § ., . . 2

A& IMP. C. M. CL. TACITVS. AVG. & PROVIDE AVG P10Vldent1'1 alul Q 2
» B PROVIDENTIA.AVG. , ; a alul XXTA 1
» R SALVS. AVG. Salus; alul XXIA ., . 2
R SALVS.PVBLL ,, ;alullT . . .1
R SPES. PVBLICA. Spes; alul olvashatl. 1

4 IMP. CL. TACIT S. AVG. B TEMPORVM FELICITAS, Felicitas; jobb-

e e %

rél is, balrél is A . . . 1
& IMP.PROBVS.P.F. AVG. B AB\ NDANTIA AVG Abundantla dll\& al IU[ 1
& IMP.PROBVS.AVG. B ADVENTVS AVG. A esdszar 10v1g01\ a; alul: R, JANIR |
4 IMP. PROBVS. P. F. AVG. & " , ; alul: R{2Z 1
y: 3 ” B . , ; alul: RSo=Z .2
& IMP. PROBYVS. AVG. ¥ ” » 5 alul: R o L 1
& PROBVS. P. F. AVG. B . v »;alul: Roo=Z . .1
& IMP. PROBVS. AVG. R ” , 1 alul: RuT . 1
A . B , , 3 alul: ROZ . .1
& N B , ; alul: R*S S |
& VIRTVS PROBLAVG.RADVE NT\ S.PROBL AVG. . ; alul olvashatlan . 1
A IMP. C. M AVR. PROBVS. AVG. B AEQVITAS. AVG. Aequitas dllva;
alal: XXIT . . . . . ..o e
A ” B CLEMENTIA. TEMD. Clementia dllva;
alul XXIZ . . . . . L. Lo o
A " Kk ~ 3 A csdszir ¢s egy katona
dllva, koztok Q; alul XXI¥ . . . . . . . . 1
A ” k ” » 3 koztok V;alul XXI 1
3 k ; koztok P, alul XXI 1
& IMP. C. PROBVS P.F. AVG. k& CO\*CORD \HLlT Concordia két hadi
jellel, jobbrél Li; alul PXXI . . . . . |
& IMP.C.M.AVR. I’ROBVS AVG. &COI\CORDI A.MILIT. A esdszir és Concor-
dia, koztok A ; alul XXI Ce e . 1
” Bk - - kéztﬁk 1—‘;alul XTYIA 1
\ B ) + ; koztok P; alul XXT 2
S . ; koztok Q; alul XXT 1
” [ - »; koztok VI;alal XXT 1
IMP.C.M. AVR.PROBVS.P.F.AVG. k «;alul XXIT . .1
& IMP.C.M.AVR . PROBVS. AVG. B CONSERVAT AVG. Soléllva;alul XXVI 1
& IMP.PROBVS.INV.AVG. B FELICITAS. AVG.N. Felicitas 4llva; alul XXI 1
& IMP. PROBVS. P. F. AVG. |t HERCVLI. PACIF. Hercules; alul SXXS 1

& 1N P C. PROBVS. P. F. AVG. R IOVL CONSERVAT. A csészér és Juppi-
er; alul VXXT . . . e e e R
A VlRTVb PROBI INVICTL. Avu B . y alul VXXT’ 1
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Db.

Af . Ei ” " alul»Q\SE:EB
A& IMP. M. AVR. PROBVS. AVG. B 10VI. STATORIL Jupplter, alal XX[

Juppiter mellett Z . .
A& IMP. PROBVS. P. F. AVG. Et MARS V[CTOR "\Ials tlophaeumot vive;
alul olvashatlan

A IMP. C. PROBVS. P, F. AVG Pe ORIGINI AVG Romulus és I\emus a ffu
k'lssal alul XXIT

A DIP. C C. PROBVS. AVG. B PAX. AVGVSTI Pax, Jobblél T alul VXXI
X » R PAX. AVG. Pax; balrél S ; alul XX[.
& . B » » 3 balrél T alul XXT .
A& IMP.C.PROBVS.P.F.AVG. R " » ; balr6l P, alul XXTI .
& » B » » ; balrél V; alul XXI.

& IMP.C.M.AVR.PROBVS.P.F.AVG. B PAX. AVG. Pax. balrél P; alul 1\\1

& IMP.C.PROBVS. P.F. AVG. & PIETAS. AVG. Pietas; balrél I"‘ alul ITI

& IMP.C. M. AVR. PROBVS. . I. AVG. k- RESTITVT. ORBIS. A csdszar
¢és Victoria; koztok I’ ; alul XXI .

& TMP.C.ML AVh PROBVS.P.F.AVG. &RO\IAE AETEI\NAE 1\(’)md, templo
ma ; alul XX Ce e e e
& B » » ,dlul \AlVl
& IMP.PROBVS. . F AVG. B ROMAE. AETER. Roma temploma ; alul P&_A
A DIP. PROBVS. AVG. K » o salul RGIB
& PROBVS. P. F. AVG. & » » ; elul Re=
A IMP. C. PROBVS. AVG. B ROMAE. AETERNAE. salul RS .
& IMP. C. PROBVS. P. F. AVG. B, SALVS. AVG. Salus dllva; balrél VII;
alul XXI . .
4 IMP. C. PROBVS. AVG. & SECVRIT. PERP, Secuutas alul SXXT

4 PROBVS.P.F.AVG. ¢ SOLL INVICTO. 8ol quadugfm‘]dval oldalt dllva ; alul
hExEI‘ . .

& IMP. PROBVS. P. F. AVG E » » ) alul RQ]_’“'
¥ IMP.C.M.AVR.PROBVS.P.F.AVG. K, » szemkozt dllva; alul X XIT
X » K, ,, " ; alul KAB
X » k, ” » ; alul K° 13
X I\IP O.MUAVR.PROBVS. P.AVG. By, » » salul KAT

& PROBVS. P. F. AVG. B VICTORIA. AVG. Victoria; alul R=o=S . .
2 IMP. PROBUS. AVG K VICTORIA. GERM. Trophaeum foglyok kozt;

alul R=e=A 0 0 0 0. .. e e e,
X » B » » ; alul RyA .
¥ " kB » » : alul olvashatlan

& VIRTVS. PROBL.AVG. k& VIRTVS AVG. Mars trophaeummal ; alul PXXT
& IMP.C.PROBVS.P.F.AVG. R ” » 3 alul olvashatlan

& IMP. C. M. AVR. PROBVS. P. F, AVG. £ VIRTVS. PROBIL AVG. Mars tro-
phacummal, alul XXIVI

& IMP. C. M. AVR. PROBVS. P.F. AVG }3 VIRTVb PROBI AVG \Iaxstlo-
phaeummal, alul XXIS .

1
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Db..

Probus. & IMP. C. M, AVR. PROBVS.P.F.AVG. B VIRTVS.PROBI. AVG. Mars tro-

Carus.

phaeummal ; alul XXIQ .

A IMP. C. M. AVR. PROBVS.P.F. AVG & VIRTVS PROBI AVG Mars tro-
phaeummal ; balrél V' alul XXI . . .

& IMP. C. M. AVR. PROBVS P. AVG. B VIRTVS PROBI AVG Mars tro-
phaeummal ; alul XXIVI .

& IMP. C. M. AVR. PROBVS. P.AVG. RVIRTVS PROBI AVG Txophaeum,
alol XXIS . . . .

& IMP. C. M. AVR. PROBVS AVG & VIRTVS PROBI AVG A csdszar
nyargalva, ellent sztr le; alul KAB. .

& IMP. C. M. AVR. PROBVS P. F.AVG. B VIRTVS PROB[ AVG Acsészctr
lovon tilve, oly alakban, mint Probus ,ADVENTYVS. AVG.* korirat pén-
zein 14that6; a 16 alatt V; alul XXIMC

& Mint elgbbi; Be mint elbbi; améqzal lovon iilve egy ellent tmzol le alul }x}xIP

& IMP. C. M. AVR. CARVS. P. F. AVG. B AETERNIT. IMPERI. Naplsten
allva; alul AKA(?)

A& IMP. C. M. AVR. CARVS. P. . AVG Bﬁ IOVI VICTOR[ Juppltel éllva
alul KAT .

A IMP. C. M. AVR. CARVS. P F AVG RPROVIDENT AVGG P10V1dent1a
llva; alul AK . .

& IMP. CARVS P. F. AVG. Bi SPES PVBLIC& Spes éllva alul S‘{‘{I

& , B VIRTVS. AVGG. Virtus; ahﬁ KAT . ,

& DIVO. CARO. B CONSECRATIO., Sas; alul KAA(?) .

Numerianus. & IMP. NVMERIANVS. AVG. B PIETAS. AVGG. Mercurius dllva;

alul KAT® . .

& IMP, \TV\IERIA\TVS P F AVG Bi PROV[DENT AVGG P10V1den-
tia 4llva; alul VXXI

X M. AVR NVYMERIANVS. NOB. C EPRINCIPI IVVENTVT Nume
rianus 4llva; alul KAS .

A M. AVR. NVMERIANVS NOB. C Bé PRI\TCIPI IVVENTVT Nume-
rianus 4llva; alul VIXXI

Carinus. & IMP. C. M. AVR. CARINUS. AVG. B AEQVITAS AVGG Aequltas allva,

alul KAZ
¥ IMP. C. M. AVR. CARINVS P F AVG E AETER\TIT AVGG Aeter-

nitas 4llva; alul RAT .
AIMP.C. C&RINVS P.F. AVG. k& IOVI VICTORI Jupp éllva alul KAB
)% ” K PIETAS. AVG. Mercurius éllva alul’

KuTl'A

Magnia Urbica. & MAGNIA. VRBICA AVG EVENVS VICTRIX Venus victrix dllva,

alul SXXI .

Diocletianus. f IMP. C. C. VAL. DIOCLETIANVS P F AVGr Ez CONSERVAT

AVGG. Osdszér és Juppiter; alul XXIB Ce e e e
& IMP. C. C. VAL. DIOCLETIANVS. P. F. AVG. B CONSERVAT.
AVGG. Csdszdr ¢és Juppiter; alul XXIBI; balrél T° .

1
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Diocl-tianus. & IMP. C. VAL. DIOCLETIANVS. AVG. B IOVI. CONSERVAT. Jup-

M., Aur.

piter éllva; alul TXXI . .

& IMP. C. VAL DIOCLETI ANVS AVG E IOVI COVSERVAT Jup-
piter allva; alul XXIT .

& IMP. C. VAL DIOCLETIANVS AVG Bt IOVI CO\TSERVAT Jup—
piter &llva ; alul SXXIT . . .

& MP. DIOCLETIANVS AVG. K IOVI CONSERVAT AVG Jupplter
dllva; alul XXIB .

& IMD. DIOCLETIANVS AVGr B IOVI CO\' ERVAT.AVG. Juppiter
dllva; alul XXIA . . e

A IMP. DIOCLETIANVS. AVG E IOVI COI\SERVAT AVG. Juppiter
allva; alul olvashatlan . . . . . . o« . . . . . .

& IMP. C C. VAL. DIOCLETIANVS. . AVG. K VICTORIA. AVGG.
A két csdszdr, a Victoridt tartva; kozottok A; alul XXI

Val. Mazimianus. K I\IP C.M.AVR. VAL MAXIMIANVS.P.F. AVG. BeCO\T

SERVATOR. AVGG. Hercules és a esiszdr aldozatot mu-
tatnak be; jobbrél A ; alul XXIHP

A mint elgbbi; B VIRTVS AVG. Virtus (?) allxa alul jelek

Db.

1

és betiik nélkil . . . 1
A IMP. C. M. AVR. VAL. ’\IA}xI\IIAI\Vq AVG Be IOVI
CONSERVAT. Jupp. és a csdszar; alul SXXIT .1

Van ezen 209 dbon kiviil egy, nagysdgra nézve a tobbivel egyenls érem, melynek

betiii részben iités 4ltal el vannak lapitva tiey, hoov a csdszdr nevét leolvasni réla nem
! gy, nogy

lehet ; kiilonben a pénz olvashatd betiii ezek :
& IMP. C(..... PJ)ANVS. AVG. SBugérkoronds fej.

R LAETINIA(...... ?) Laetitia 4llva; lenn XXI(?)

Horvdth Antal.
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i

Két romankori kerekegyhaznak nyoma Gydérmegyében,

A gydri f8esperesség 1698-dik évi egyhdz-litogatdsiban , melyet felsébb pa-
rancsra Lacza Jdnos székesegyhdzi f8esperes tartott junius havdban, két romdnkori ke-
rekegyhdz nyoméra akadtam ; ezeknck emlékét kivanom jelen soraimmal feléleszteni, nem-
csak azért, mivel ez érdekes épitményekrsl még a hely szinén sem tudnak mdr a lakosok;
hanem mivel e kor emlékeiben annyira szegény Gydrmegye teriiletén csak hdrom pont
meriil fel virul6 odzkint, t. i. a pannonholmi f8egyhdz, a gyiri székesegyhiz két félkorii ap-
sisa, és az drpidsi (dombifoldi) — nagy részben modernizdlt — egyhdz! hadd lissdk a
szakkedvel8k, hogy ott, hol most éktelen pusztasig tanydz, még 170 év elbtt a tatirdulds,
és torokpusztitds daczdra — ha taldn nemis remek bazilikdk, de mégis szerény kdpolndk
létezt k, melyeknek elpusztitdsa a jobb izlés és felvildgosodds hajnalkoriba esik.

Megyénk nyugati hatérdn a t6kozi jirdsban és akényi egyhdzkeriiletben fekszik
az egyesitett bodoge-markotai plébinia, melynek egyhdzirél az emlitett canonica visita-
tiéban ezeket olvassuk: ,visitavi ecclesiam seu sacellum parvum rotundum satis ab externo
ruinatum, ubi tectum latericium procellosis imbribus dietim diruitur, toti copulo (cupulae)
seu superpositae fornici deturpationem causat, quae ecclesiola seu capella utrum fuerit ali-
quando consecrata nec ne ignoratur ab incolis, praeterquam quod honori Sanctorum omnium
fuerit erecta — — — — ab intrinseco fornix ab imbribus saepe abluitur ob turriculamin
vertice superpositam, ex cujus fenestris lumen etiam recipit; patentibus fenestris saepe non
tantum stillat sed et fluitat, in qua reperi altare lapideum — — — — Altare hoc ex di-
versis imaginibus in una tabula depictis antiquorum more constructa (constat) quod ubi vo-
lebant aperiebatur, ubi volebant duabus a latere tabulis occludebatur. Inferius sec invicem res-
picientes imagines sunt: S. Barbarae et Agnetis, in superiori parte similiter duae sanctorum
regum Stephani et Ladislai confessorum patronorum ungariae depictae. Super has tabulatas
imagines Christi crucifixi a lateribus B. Virginis et S. Joannis apostoli depicta noviter,.
et supra illam adhuc in eodem altari est imago B. Virginis Jesulum in ulnis portantis sat
pulchra. Item in eodem altari his omnibus inferioribus imaginibus in medio noviter picta

imago depositio Christi crucifixi in ulnis B. Virginis dolorosae — — — — candelabra duo
acrea — — — — antipendium lineum variegatum pictum — — — — — strophiola acu
picta? — —- — casulam unam acu pictam cum sua stola et manipulo — — — — — tur-
cicum strophiolum — — — vas aereum pro aqua lustrali — — — sacristia nulla, bapti-

sterium nullum,“

E néhdnysorban mennyi érdekes, talin §srégi, sajnos mainap egyt6l-egyig elveszett,
elpusztult tirgy ! Hogy pedig itt kétségkiviil romankori kerekegyhdzzal van dolgunk, bizo-
nyitja a boltozat felett lev8 kisded torony, igynevezettldmpas, melynek ablakain 4t smlott
a viligossdg a kdpolna belsejébe, s melynek sohasem volt rendeltetése, hogy haranglabul
szolgdljon, mert ez idétt az egyhdz egyetlen, alig 20 —30 fontos harangja azajté eldtt egy
faigason fiiggott; tovabbd a sekrestye hidnya, a kfolthr — — — hisz a géth korszakban
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ink4bb nyolezszogii vagy hosszidad négyszogii alakban épiilt volna az, a 15-dik sz4zad
utén pedig sekrestye nélkiil éppen nem épiilhetett! Sajnos, mainap mdir e kdpolninak sem-
mi nyoma, nemcsak hogy a rominkorra emlékeztet diszitvény, vagy kére nem akadhat-
tam, de még leromldsdnak évét, avagy a helyet,a hol 4llott, sem lehet meghatérozni: miu-
tdn még csak emléke sem €l a lakosok kozott! — legkésébb 1752 évig 4llhatott, mert ez év-
ben épiilt itt uj templom, valésziniileg kerekegyhdzunk régi helyén, mert az is ,mind-
szentek-“hez van czimezve. Mi ezen kerekkdpolnt kétszeresen kedvessé teszi, azon koriil-
mény : hogy 1698-ban még régi géthizlésii szérnyoltira megvolt, igaz ugyan, amennyire a
hidnyos leirdsbél kivehetni, tetemesen 4talakitva, s6t a négy sorban egymés f51é helyezett
képek dltal eltorzitva *); mert e szavak: ,,S. Joannis a.0stoli depictam* sokkal viligosab-
ban utalnak fatibldra festett képekre: hogysem ezen utébbi képsorban a géth szdrmyol-
tarok tetején tdmok és cstcsivek kozott 4ll6 szobrok és faragott képek'r()’l lehetne sz6! —
A leirds oly zavart, hogy csak a bezdrhaté szdrnyajték viligos emlitése, és e sz ,more
antiquorum® teszi kétségtelenné: hogy szdrnyoltdirral van dolga; sajnos, hogy sem
az egyhdzban, sem a sekrestyében nem akadtam e régi oltir csak legesekélyebb romma-
radvinyéra, vagy Adrva részletére, s6t még a templom padldsin, a falusi egyhdzak szo-
kott lomtardban, sem akadtam valami utbaigazitd nyomra! Iz id6ben tehat a szdrnyoltd-
rok még nem tartoztak a ritkasigok koszé ha bir az uj oltdrok mér a renaissancel
torz izlésében épiiltek; azért mondja ez oltdrrél fGesperesink ,more antiquorum;
a nép azonban a szdrnyoltirok hdemlékezetével bir és szegényes oltdrait az ismere-
tes szdrnyoltdrok mintdjira az oltdr felett egymds mellé és hegygyé aggatottszimta-
lan még rézmetszetii papiros-képekkel is ékesiti, a mint tudja;ilyen volt ezidétt a rdbapatonai
féoltar, a kényi f6- és mellékoltir,a gyarmathi {6- és két mellék oltdr;talin a régi szdrny-
oltdrokra emlekeztet még a falun sok helyt divé azon szokds, melyszerinta kath. nép ha
lehet a b. Sziiz nagyobb képét az asztal folé a szobasarokba, ald pedig a sirban fekvd
megvalté képét fiiggeszti, amattdl jobbra és balra szintén egy-egy képet akasztvin agy,
hogy az els8 sz. kép a szdrnyoltar t8-képét, hosszidad alacsony koporsé-kép a praedellat, a
jobbroél és balrél levd pedig a kettds szdrnyat dbrizolja, s6t a koporsé-kép alatt kizonsége-
sen hasonszélességii szovet, vagy virdgos kdrpitpapir fligg, mintegy az oltir el§zijét (anti-
pendiumét) képezvén ! Nekem legalibb mindig mint a szdrnyoltdr utdnzésa tiinik fel e ste-
reotyp, és kiilonben megmagyardzhatlan falusi szokds.

Az antipendivmok is még divnak ezidétt és alig van e f8esperességben falusi
egyhdz : hol egy-egy régi antipendium ne emlittetnék ; igy a bédogeirsl mondja visitétiénk :
yantipendium lineum, variegatum, pictum* ; a gyarmathirél pedig: ,focus altaris habet an-
tipendium ex tela depictum in medio imaginem B. M. Virginis referens“: ezen oltérels-
z6k tehat tobbnyire szovetbdl, néha gazdagon himezve, nagyobbrészt pedig festve, s ez
ut6bbi esetben killombféle szentek képeivel ékesitve is voltak.

A bidigei készletben két fém gyertyatartéroél, is van szé, mely ha nemis romankori,
annal bizonyosabban géth modord volt, ,candelabra aerea duo.“ A gyertyatarték tobbnyire
fabol voltak, mert az értékesebb fém-gyertyatartok annyi ddlis és pusztitds kozt nem igen
keriilték el a végveszélyt. Gyarmathon emlittetik ,unum candelabrum aereum a militibus
ibi quartilisantibus donatum®; mdésutt taldn az oltirrél raboltik el, itt ajindékul tették le
az oltarra! Emlit tovdbbd a fontebbi leltdr: ,casulam unam acu pictam cum sua stola et

*) Nem sziikséges, hogy itt eltorzitast tegyiink fel, mert véleményem szerint az wjabb képek
az oltarszekrénybe helyeztettek el, minthogy az ott létezett képrsl vagy faragmanyrél a leiré emlitést

rem teszen. R,
Avckaeol, Kézl, VIII, kot. I1. fiiz. 16
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manipulo® ; mi mésutt is elgfordul p. Fejértén, Boreson, Gyarmathon. Utébbirél mondja :
»casula ex tela acu picta cum fimbriis leoninis ornata cun suis apparamentis, stolis et ma-
nipulis“, megmaradtak ezek a dulis kozott is, miutdn a himzés miatt mds protan czélra
nem haszniltathattak, igen is feltiintetvén a szent czélt, melyre késziiltck ; nem tgy a vi-
szon- és selyemnemiiek, melyeket elszabdalva viselui lehetett, gy az dttevényi hiré is ar-
rél védoltatott a visitator elstt: hogy az ottaui egyhdz ingésigaihoz tartozott himzett
kend6t — strophiolum acupictum — l4ttdk a nyakén; ez utébbi készletdarabok majd
minden egyhdzban cmlittetnek, s mint mainap is falun az oltirkozepén a terits felett (s
a corporale alatt hasznaltattak; az oltarteritGk ellenben sokszor ‘durva kenderszivetbil

voltak — tela grossa cannabacea —- s nem ritkdn selyemmel szépen kivarrva, himezve. A
sz6széket csaknem mindeniitt honi (rdez) vagy keleti (turcico tapete) szényeggel teritették

be. Bidogén emlitett ,strophiolum turcicum® taldn keleti shwal, melyet alkalmasint
mint az ecllenséges hadjiratban ejtett prédat ajindékozott valaki egyhidzi haszudlatra
a kipolndnak Fejértin az egyhdzi készlet kozott egy ,toga sericea turcica® is cmlittetik !

A miésik kerckegyhdz Biresin a Rijpcza folyé mellett létezett ; err6lmondja: ,in
Bores visitavi sacellum jam antiquitus erectum per modum castelli alicuius in forma rotunda
contra irruptiones hostiles in necessitate populo serviens, quod quamvis restaurata
fuerit 1668-0 tamen jam injuria temporum et a devastatione ultima turcica rimantibus ri-
mis patulis ad 4 partes ferc divisa ultimam ruinam minatur, quod valde dolendum talen
fornicem cadere debere, si brevi intervallo non meliorabitur, quae nune facilius adhue res-
taurari et aruina conservari posset sl succurreretur citius! — — — — ex visitatione priori
anni 1680 constat in honorem S. Bartholomaei apostoli fuerit consecratum.® — — —
Meglehet ugyan, hogy ezen imola eredetileg a torokok becsapdsai ellen a 16-dik vagy 17-
dik szdzadban épiilt véracsul, de nem igen valészinil, miutin kerek alakja, fGleg pedig to-
mor, erds boltozatja inkdbb a romédnkorra latszik utalni, maga a jam antiquitus erectun
kifejezés is igazolja ¢ véleményt. Ez id6ben tobbnyire minden egyhiz a koriilotte fekvd
és 4ltaldn kdkeritésii temet8vel varacsul szolgalt a torokportydzék ellen; igy a rdlapato-
nai, a mérgesi, a kis-szent-miklosi egyhdzak: csakhogy visitdtiénk kordban e temetdi keri-
tések mindeniitt foldszintig le voltak rombolva, esak az alapok mutatvin a hajdani kéfalak
irAnydt és vastagsigit; e vandalismust a litogaté az eretnekek duldsinak tulajdonitja, mi
okon ? nem mondja.

Végiil emlitenem kell a kajdré kdpolnat is, melyrsl ezt olvassuk az idézett ok-
manyban : ..in parte meridionali ante fores ecclesiae visunturrudera parvae capellae, de qua
nescitur a quo et in quem finem aliquando extructa fuerit® miutén nem emliti, korded
vagy négyszog alaku volt-é az, nem is lehet annak épitészeti modordhoz hozzi széllani,
minthogy pedig nagyon csekély a tér, hol a hajdani kajdri dilitélag sz. Istvdn alatt épiilt
templom éllott, a kdpolna igen kisded lehetett, s valésziniileg temetsi-kédpolna (Karner) volt,

Ebenhich Ferencz.
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A lipto-andrasfalvi bronzkori temeto.

A régészeti tanilminyok irdnti el8szeretetem, bronzkori gy{ijteményem szaporit-
hatdsa, s az on k oriflmény miatt, melynél fogva lelhelyem mint bronzkori lelhely (Acta
Mus. Nat. 127 ; Arch. k. I1. 293, és Muz. jegyz.) jelezve van, hirmas fesziiltséget és érdeket
koltott bennem a vasuti fsldmunkidlatok megkezdése. A gyanu indoka. mely az 8skori
temetk 1étezését bennem mindinkidbb meger8sité, azon bronzkori miitirgyak tudata
volt, melyeket megyénkben imitt-amott lomkamrikban, régészeti becsértékiitk ismerete
nélkiil elszérva taldltam, s mely tdrgyak mindsége és czélja okvetlentiil feltételezé az Gskor
ama népeinek helyhez kotott viszonyait, melyek kovetkeztében itt nemesak huzamosab-
ban tartézkodniék s a miveltség magasabb fokdra emelkednick, de temetkezniok is
itt kellett.

Hogy mennyire igazolta a megkezdett vasiti dsatdsoknal felmeriilt foldrétegek
és a talaj képzbdésnek szakértGi megfigyelése fentebb emlitett foltevésemet az 8skori teme-
t6kre nézve : annak bizonysagiil szabad legyen tiizetesen leirnom az andrdsfalvi leletet,
melynek 4ltalam felvett, felmért, s Gorgey Ldszlé megyei mérnok és bardtom lekotelesds
szivességébil késziilt tervrajzit, Ggy az ott talilt bronztirgyak természethii nagysagt
rajzolatit szintén ide mellékelem.

Andrdsfalu, a Pongricz nemzetség 8si birtoka, alig tiz pereznyi tivolsigra Szent-
Mikléstol, északnyugatra egyenkozii iranyban a magas Tdtra legszéls6bb északi végzé-
désénél fekszik. A kozségtdl kelet-felé egy nagyobb terjedelmii tézeg foldbsl 4ll6 lapi-
tyos rét vagyon, mely mintégy tiz évvel ez el6tt feltoretvén, szantéfoldnek heszndltatik, s
a mellékelt alaprajzon ,,O“ betlivel van jelezve. A most emlitett rét déliirdnyban kavicsos
legel6vé véltozik, mely 3 libbal alantabb fekvésii magindl a rétnél, s koriilbelsl 40 ol-
nyire terjed a megyei ttig, s e mellett hason irinyban vagy hisz 6lnyi tivolsigban foly
a Vag vize.

czen rét délfelé nyuld végét a vasit egész hoszszaban kelettdl nyugati irdnyban
m betii alatt hasitja. Az ab kozotti tér a vasiti anyag-irok, mely az dsatis alkalméval
bronzkori temetének bizonyult.

Sajndlatomra a megyei gyiilés f. é. junius 20-dn kezd@dvén, fdjegyzii teend8im
miatt nem figyelhettem folytonosan a vastti munkdlatokra, de nem is mutatkoztak az
emlitett napig oly jelek, melyek a lelet feltevésére utalhattak volna, mivel az dsatds ,a“
betiitdl lefelé nyugatnak folyt. Elfoglaltsigom idejére azonban felkértem Bobrovnyiczky
Tamds alszolgabirét, bardtomat és foldimet — ki szerény gyfijteményemet ismervén, s a
régészet és tArgyai irdnti elgszeretetemet méltinyolvan, érdekkel viseltetett fejtegetéseim
irdnt, — hogy a netini gyantjelek feltiintét velem azonnal tudassa: ki is junius 22-kén
kiildonez altal értesitett, mikép az anyag-irokban kéfalra akadt. A szinhelyre azonnal
kimenvén, megszemléltem a falrakdst, mely kiilonféle nagysigit gombolyii terméskovek-

bél rakott kkerités volt. Az ott levé mérnokoket és munkdsokat felkértem, hogy az dsdst
. 16*
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a legnagyobb figyelemmel folytassik s engem minden legkisebb jelenségrsl értesitsenek ;
az ez irAnyban elért eredményt ismét Bobrovnyiczky Tamds szolgabiré trnak koszon-
hetem, ki nemcsak sajit hajdijat Allitotta &riil oda, de maga is tevékeny részt vett a
felvigydzatban, miért neki ezennel nyilvinos kozonetet mondok. Két nap milva a munké-

sok cserepekkel vegyesen csont maradvinyokra bukkantak ; most méar bizonyosnak tartdm,
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hogy itt &stemetdvel lesz dolgunk, mi okbél az dsatds folytatdsit sajat koltségemen
szakért6leg elrendelvén, azt sajitkeziileg is eszkozoltem eredményét van szerencsém
aldbb kozolni.

A temetd jelenlegi hoszsza H7°, legnagyobb szélessége a ,k“ betiivel jelzett
vasuti cortin irdnyéban 16° 2, legkisebb szélessége pedig az ,a“ betii melletti kiils§ k&ke-
ritésnél 5. Az ,a“ és ,h“ melletti vonal 3°-nyi széles terméskSbil egymdsra rakott kozon-
ként folddel kitomott minden ragaszték nélkiili kéfal, mely a temet§ egyik részének kiils§
keritéseiil szolgdlt, az ,a* és ,h“ kozotti 6t rendbeli, 3' széles lapos, és kiillonféle vastag-
sdgi homokksbl rakott egyenkozii kéfal: ,j¢ a temet8 mésodik felének kiils szintén
termésk&bisl 3' szélességben rakott keritése; ,m“ a vasuti t6ltés; ,n“ fiizes berek, mely-
nek felszine az ,0“-val jelzett rétek felszinénél 3‘-bal mélyebb.

Az ,a“ és ,h“ kozotti téren a bels¢ puha homokk8bsl rakott egyenkozii falak
egymastoli tivolsiga egyik falrakds kozepét8l a mésik falrakds kozepéig 4°-nyi, alél a
falak kozotti téren ismét homokkd&bsl élével felfelé rakva 1:1°-nyi dtmérdji korfalak ta-
liltattak, melyekben a kiilsnféle nagysig urndk az elégetésnél el nem hamvadt csont-
maradvanyok- s agyag- és homokkal megtsltve egy korfalban 5, 6, 7—9 is elhelyezvék.
Az urnék szorosan egymdsmellé rakva fed8 helyett felill lapos 1—1':" vastagsigi s a
namvvedrek szélességéhez alkalmazott nagysdgit homokk&vel takarva voltak, a hamv-
vedrek alatt kivétel nélkiil szintén hason nagysigu lapos kioveket taldltam. A ¢, d, e, f, g
h-val jelzett téren 83 korfallal keritett sirfészek koziil 57-et, 232 hamvvederrel magam
emeltem ki, de minden el§vigydzatom daczéra sem veheték csak egy urnit is egész épsé-
gében, részint, mivel az urndk mér eredetileg meg voltak repedezve, részint a nedves talaj,

.
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8 végre a fold silya s a munkdsok megrakott taligdi miatt, melyekkel a kiasott foldet tova
hordottdk, az urndknak csaknem teljes Osszetorését eszkozolhették; mely koriilményt
anndl inkdbb fijlaltam, mivel az urndk alakjit egész biztonsiggal lerajzolnom lehetlen
vala, de a mennyire az egyes nagyobb toredékekbsl a fenék, s a fels§ nyilds 4tmér8jébal
itélni s az oldal domborodésra kovetkestetni lehet : azok, nagységukhoz viszonytlva a , Mii-
régészeti Kalauz“-ban 53-ik szémmal jegyzett urnidhoz egészen hasonlitottak, azon kitlomb-
séggel, hogy a czifrdzat legkisebb jelét sem viselték magukon, s nem korongon késziiltek,
mert miivezetiik (technica) a lehetd legdurvdbb, agyagjuk homokszemesés, nem égetett,
csak szabad tliznél feliiletesen szdritott, s valamennyi kozott irlival feketére festett csak
egy volt. Sziniikk fakébarnds, a legnagyobbnak fels§ nyildsdndli dtmérsje 17, a fenék
kiilsg atmérgje 13, a legvastagabbnak cserepe 2/, a legkisebb hamveder fels§ dtméréje
6", a fenék ¢ 4", a legvékonyabbnak cserepe alig papirnyi vastagsigi. A magassigot
meghatdroznom egynél sem lehetett, mert a hamvvedrek kozepe a szinig telt agyag és ka-
vies gyurma kozé kevert csontmaradvinyok és faszén dltal mindeniknél ki voltak nyomva,
s a fold dtszivirgott nedvességétl szétmillva, a legkisebh érintésre osszeestek. Megkisér-
tém a tiirelem firaszté szdritist, folyé iiveggeli bemdzoldst, de egyik sem vezetett sikerre.

Az ,i%-vel jelzett téren 21° hosszasigban a hamvvedrek egyenkozil és korfal
nélkiil, egyenetlentil ide s tova szétszérva valinak, mindeniitt kettesével, egy nagyobb s
egy kisebb egyiitt, alul-felill egy-egy lapos kivel fedve és skslnyi nagysdgt kovekkel koriil-
rakva, a kovek nagysiga és szima kilonbozsleg mutatkozott: legtobb helytitt 5—7, de
seholsem volt tobb 13-nal.

Az 1% betiivel jelzett téren 8onyi dtmérsjii korben 13 egyes hamvvedret egy-
méstél két 6lnyi tivolban taldltam korfal nélkil, mindentitt két lapos k& kozott oldalain
apré terméskivel berakva; a hamvvedrck anyaga, alakja, készitése, kezdetleges miivezete,
hasonlé a tobbiekéhez.

A hamvvedreknek agyag és homok gyurma kozzé vegyitett csont és faszén
tolteléke felett kozvetlen az azt fedd felsd lapos k& alatt, a hamvvedrek keleti oldalon dél-
északi irdnyban vizszintesen fekiidtek, a mellékelt rajzolaton ldthaté (1—15)s vorosrézbsl
késziilt tArgyak. Az itt rajzoltak szerint 27 darab maradt meg eredeti épségében czéljit
kitiintetSleg, a tobbi bronztirgy alig '+ vonalnyi rézsodronyny# mallott el; s 4mbdr nem
minden hamvvederben taldltunk eszkozoket, azonban azoknak egykori jelenlétét a csont-
darabokon mutatkoz6 rézrozsda kétségtelenné tette.

A lelt tirgyak igen szép zold és kékes szironynyal vannak bevonva, egykori
hasznéltatisukra nézve pedig az 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 és 14 ik szdmuak, szerény véle-
ményem szerint, a hajtiialaku ndi ékességekliez sorozhaték, melyek koziila harmadik érde-
kes fiile, és gombjdnak, azt hdrom rovitkolt, és hirom sima hiromszogii mezére beosztd
alakuldsa miatt, tovabba az 5-dik vizszintes és fiiggélyes irdnyban rovitkolt fels§ része, s
a 9-dik vastagabb végének félkorbe gorbiild kanyaroddsa miatt. A 10, 11 és 15. szdmuak
félreismerhetlentil orsék; a 12 és 13-dik. szdmuak sodrony-karikik, a kisebb talin tjjra,
a nagyobb pedig karra haszndltatott.

A ¢, d, e, f térenlevd hamvvedrek az ,0%-val jelzett rét felszine alatt 3 -nyi, a g és
h téreni 1'>'-nyi, az ,i“ téreni 3‘-nyi, az ,1“ téreniek pedig 3':’ mélységben taldltattak
hérom kiilonbozg alluvidlis foldréteg, nevezetesen legalul fekete agyag, felette szénsavas
sziirke agyag, s legfeliil t8zeg-fold. Maga a lakhely feneke durva kavicsos terméketlen
folyam-dgynak latszik.

Az ,e“-vel jelzett alulrdl folfelé irdnyulé korfal egyik hamvvedrét a folddel
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egyiitt egészen koriilisvin, reményem volt azt egész épségében kiemelhetni ; azonban két-
napi munka, tiirelimes szdritds és minden eldvigydzat daczira, middn a foldet réla leszed-
tem, a hamvveder oldalfalai mAr kis darabokban szétrepedezve voltak ; mi azon meggyd-
zédésre vezetett, hogy ezen hamvvedrek mdr eredetileg elrepedtek voltak, taldn az imént
felhozott okokndl fogva. Meggy8z8dni akarvin ez alkalommal az agyag és homok gyurmdnak
a fenéktsli rétegének vastagsigarél, a lehdntott vedret az alul levé lapos homokkivel
egyiitt felforditottam gy, hogy az alja feliil, a teteje pedig alil 16n, ekkor a lapos k&
eltdvolitisa utdn a megmaradt s csak kissé megsériilt cserépfeneket a toltelékyél
levevén. sromteljes meglepetésemre kozvetlen a hamvveder feneke és tolteléke kozott bi-
zonyos 4ltalam meg nem hatdrozhaté anyagot taldltam, mi a hamvveder aljan és oldalain
mintegy a tolteléknek belsd barkdal szolgdlhatott, s azon anyag lenyomata, s6t tobb oda-
ragadt szdla is a hamvveder fenekének belss részén tisztin kivehets. Ezen szalma, fif,
széna vagy talan farost szdlai szorosan egymismellé téve oly szélességben, kanyartlnak
mint ming a hamvveder fenekének atmérdje, s ehhez lapilva a hamvveder oldalain is fel-
htzédnak. Ezen hamvveder toltelékét egy hiivelyknyire dtszelvén, gondos szaritis dltal az
emlitett anyagtdl elvalt a fold, s ast jOI kiszdritva anndl inkdbb is gylfjteményem legérté-
kesebb tirgydnak tartom, mivel ilyféle belsé burokrél sem a rendelkezésem alatt levi
régészeti miivekben nem taldlok emlitést, sem az itt kidsott hamvvedrek koziil nem taldl-
tam még egy masodik hasonlénak nyomdra.

Igen oriilnék, ha ezen megfigyelt koriilmény felderitése dltal az akkori temetke-
zési méd megallapithatdsdhoz ) adattal jaralhatnék. Ezen koralaki bels§ buroknak dtmérdje
a cserép fenekéhez viszonyitva 5'/'-nyi, de mostani dllapotdban a széritds dltal némileg
osszezsugorodvan, csak 42 -nyi.

Az in situ tett észleleteimnél fogva killonosen feltiint azon korilmény, hogy
dmbér a hulla elégetésének jelel mint a félig elszenesedett esont, st egyes széndarabok
is majd minden hamvvederben eléfordiltak, melyeknél fogva az elégetés kétségkiviilinek
mondhat6, mindamellett a legszilirdabb csontrészek : minta koponya, szaresontok és bordék
leggyérebben taldltattak, s ellcnkez8leg az el nem égett csontmaradvinyok kozstt legtobb
volt a gerincz-csigolya iziilet, térdesuklé, fels§ libesuklé és keresztesont. Hogyan lehet
az, hogy a legszildrdabb csontrészek a maglydn elégtek, a gyengébb szervezctiiek pedig
megmaradtak ?

A, d, e, f, g, I téreni sirgodrok korfalai északi irdnyban a rétek beljébe ter-
jednek, minek jeleit a vastti foldmunkalat 4ltal dtmetszett félkorok kiallé kdrakéasai mu-
tatjak, s eziltal a temetdnek eddig ismert hosszusdga kérdésessé vilt, mivel nagyon lehet-
séges, hogy a kés8bbi kutatdsokla jelen hosszusdgot szélességgé viltoztatjak. Bar az ,0“-val
Jelzett rét mag:«{n tulajdon, mindamellett alapos reményem vagyon, hogy az illets birtokos
urak: Pongriacz Fedor és Kornél bardtaim az igen érdekes dsatdsok 4altal nyujtandé
tudomdnyos tapasztalatok szaporithatisa tekintetébdl ezen teriiletek tovdbbi kutatdsit
meg fogjik engedni.

Lzen részletezések utin legyen szabad dltaldnos nézeteimet és tapasztalataimat
roviden a ko vetkezd sorokba foglalnom.

Legel8szor azon kérdés meriil fel, vajjon az itt leirt temet§ a torténelem melyik
korszakdba tartozik, s ming nemzeté volt? Tekintve a hemzeti médot, a sirgodrok és fész-
kek alakitdsdt, a hulla elégetését, a hamvvedrek durva, kezdetleges, minden czifrizat
nélkilli miivezetét, annak szabadkéz dltali készitését, kiégetlen, s csak szabad tiiz
melletti szarftott allapotit: én hajland6é vagyok ezen temet§ korszakdt a kelta korszak

FARY

.



: 127

elejére tenni ; azonban ha szemiigyre veszsaiik az otttaldlt bronztirgyak (3-ik szdm alatti)
miivezetét, mely az oldalfiil 4ltal nemesak czifrazati, hanem kiilonss haszndlati czélt is
tiintet fel, idevéve ugyane tirgynak gomb lapjit, melyen mar tokéletes geometriai alak
Jathaté, mely annak feliiletét rovétkolds dltal hirom szogalaku hat egyenld mezire osztja ;
ez 4llitdsnak ellentmondani latszik, s a bronzkorszak késdbbi idejére utal. Ez egyetlen
eltérés azonban szerény véleményem szerint nem gyengitheti a tobbi osszhangzé bizonyi-
tékok erejét. Bér a bronzkorszaknak is voltak oly epochalis momentumai, melyek a kez-
detlegesség, a virdgzis és hanyatlds jellegeivel birnak, s ezen jeleket fenmaradt agyag- és
réz-emlékeiben magén viseli, s ilykép egyes eseteknél a miveltség dllapotira kovetkeztetni
lehet : mindamellett esekély véleményem szerint, s korlatolt tapasztalataim nyomén, még
sem volnék hajlandé a sirban levs temet agyag- és rézmiivességét a hanyatld késgbbi,
teh4t az dtmeneti bronz- és vaskorszakba helyezni. Megengedem, hogy e nézet téves is
lehet, mert mi okbdl tételezné fel a vas kesdetleges ismerete, a bronzmtiivészet hanyatldsat,
holott mar a kés§ vaskorszakban s illet§leg a rémai bronzkorszakban ijabb és sokkal vi-
ragzobb korszakot alkot a bronzmiivészet, mint az tgynevezett kelta bronzkorszakban;
de ha 4ll az, hogy minden miivészeti korszaknak durva, kezdetleges, finomabb, kifejiett
¢és ismét a kezdetlegességtdl ép igy mint a tokélytsl tavol levdegy és ugyanazon anyagu és
czélu mifvel vannak: nem utaltatunk-e czéltal a kezdetlegességet a miivesség elss, a fino-
mabb és tokéletesebbet annak fénykordra, a hanyatlét pedig a korszak végére tenni?

Eloddzva magamtél ezen temet§ korszakdra nézve minden positiv és feltiinni
akaré meghatdrozast, én azt a legfeltinbb korilmények figyelembe vételével, kovetve a
régészet ez irAnybani kifejlett és eddig meg nem czdifolt irdnyelveit, Kr. sz. elgtti $—10.
szdzadba teszem. Milyen nép lakta ekkor a felfoldet? erre nézve ez alkalommal csak any-
nyit batorkodom megjegyezni, hogy ezen lelet megdonti a panszlivok ama Allitdsat, mely
szerint a magyar felfold és lakossdgit szliv torzsiimek mondjdik, s a Kr. uténi 7. szdzad
el6tti Felsg-Magyarorszaghdl teljesen lakatlan erdds és vadrengeteget csindlnak.

A temetkezési hely a hamvvedrek alatt egy ldbnyi mélységre folyam kaviesot
tiintet elé, mi taldn arra mutatna, hogy ott ezen temetkezési korszak elStt a Vig vagy
mas hegyi folyam vize folyt s igy a kidsott temet8 alatt egy mdésik cl6bbi korszakbelit
épen nincs okunk keresni.

A lelhely és kornyckének jelen lapalyos alakuldsa késGbbkori, s hogy az ama
korban dombos volt, a hamvvedrek kiillonhoz8 felszinének mélységéhsl kovetkeatetem ;
még pedig a dombozat valészinii magassiga, illetSleg teteje a g és h-val jelzett téren lehetett,
mert itt a hamvvedrek mélysége az ,o0“-val jelzett rét felszine alatt 1'2'-nyi, ac, d, e,
f 3, az ,1¢ téreni pedig 3"+’-nyi mély, mi a tér lejt8ségét viligosan elardlja; s mis résat
bajos volna indokolni, hogy ugyanazon temettben miért készitették volna a sirgodroket és
korfalakat egy helytitt mélyebben, mér helyiitt pedig sckélyesebben.

Bizonyosnak tartom azt is, miszerint ezen temetkezési szokds mellett is a csont-
maradvanyokhoz tett miitdrgyak 4ltal keletelték a hamvvedreket. mert az dsatdsnal 319
hamvvedernél a bronzokat a Lhamvvedrek keleti oldalin taliltam.

Kiilon temették niii,‘/kul(’jn férfi halottaikat, ha a mellékelt tirgyakrdl mint az
illetdnek legkedvesbjeirsl szabad kovetkeztetést vonni, mert ez alkalommal a kidsott
hamvvedrekben semmi férfit megillet§ tirgy el nem f rdult Kzen dllitdsomat azonban
még azon eredménytdl teszem fliggvé, a mit a temetd kiterjedésének késsbbi kutatdsa-
ban fogok elérni.

Az elégetett hullinak megmaradt csontjai el6bb még novényzeti burokba, s csak
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gy tétettek hamvvederbe; ezt egyik hamvveder kiemelésénél tapasztaltam és még két
masrél emlitést tett eldttem Bobrovnyiczky Tamads ott miikodostt tdrsam, de én nem lattam.
Ezen koriilményt annyira fontosnak tartom, hogy adandé eseteknél bitorkodom a régészet
szakértd miiveldit észlelésére figyelmestetni.

A temetSk készitését egy és ugyanazon helyen tobbtéleképen gyakoroltik u.
m. egyenkozii falak kozott korfalakkal csalddi sirfészek, elszértan pérosan, korfalak nél-
kiil; egyes hamvvedrek koralakban kiils§ kerités és korfalak nélkil, mint ezt az itteni
lelet mellékelt térrajza bizonyitja.

A hamvvedrek nem mindig lattattak el cserép-fedgvel, ily esetekben a hamvve-
der takaréjadl feliil, de eliil is lapos homokkovet haszniltak. Itt egy cserépfedelet sem
taldltam, de lapos homokkovet alul és feliil mindeniitt.

A hamvvedrek oldalaihoz tdmasztott 6kolnyi nagysigi kovek a halott életének
valami emlékére vonatkoznak, s igy jelvényeknek dllitom, mert itt, hol annyi sok a mézsis
és nagyobb nehézségii gombolyti ks, fel nem tehetd, hogy az egyéb kovek 4ltal csak a
hamvveder koriilfalazdsit akartik elérni, mit nagyobb kovekkel bizonydra gyorsabban
és kevesebb munkdval megtehettek volna. Ilyen aprébb kovekbdl stnél kevesebbet s tizen-
haromnal tobbet sehol sem taldltam.

A temetkezési hely — ha nem csatatér — feltételezi az 4llandé és huzamosabb
lakdst, ez esetben pedig, ha a lakdst az el nem égetett csontvizzal keletelték, de még ezen
keletelést a hamvvedrekbe rakott eszkozok dltal is megtartottdk, véleményem szerint a
temetSk is keletelve valdnak, azaz: az dllandésitott lakds, telep- vagy gyarmattél keletfelé
késziték azokat; emellett szél a kovetkez8 korilmény is. A 40-es években, vagy taldn még
elgbb is, Andrésfalvan egy tri lak épitése alkalmdval, mid6n az alapokat dstik, igen sok
keltakori bronz régiségre akadtak, melyeknek egy része a nemzeti muzeumba jutott, més
része elveszett, s egynehdny darabja a inult évben hozzdm keriilt, mely tirgyak okvetlen
arra mutatnak, mikép itt telep volt, s ime! a temets ezen helyt8l keletre esik. Batorkodom
ebbdl azt kovetkeztetni — nézetemnek azonban nem kovetelek csalhatatlansdgot, — hogy
a feldsott temetktsl, a hol annak nagysiga s a hamvvedrek sokasdga feltételezi egy ott
dllhatott telep valbsziniiségét, az ilyen telep a temetkezési helytdl mindig nyugati
irdnyban keresendd, a mit anndl inkdbb is merek ajdnlani, mert az ily telepek bizonyéra
még érdekesebb régiségeket rejthetnek, mint a temetsk, melyek felderitése a tudomény
szempontjdbol megbecsiilhetlen kinescsé vilnék.

Az itt temetkezett nép culturéllapotdt meghatiroznom a taldlt eszkszok utén
vajmi bajos, egyrészt, mert ezen tirgyak csekély véltozatokkal hdrom részre oszthaték
csak, . m. pipere, hasznossigi és kézmiiiparira. Az elsébe sorozom a mellékelt rajz sze-
rinti (I kov. oldalon) 1, 2, 8, 4, 5, 6,7, 8, 9, 12 és 13-dik szdmu tdrgyakat: tiiket,
karpereczet és gyliriit; a méasodikba a 10, 11, 14 és 15-dik szdmi orsékat, a harma-
dikba az agyagmiivességet; midsrészt pedig azért igen nehéz, mert férfiui eszkozok és
tergyak még eddig épen nem taldltattak.

A pipere tdrgyak taldn feltételeznék a vagyonossdgot, de ezen sirok egyiltalin
szegényekéi lehettek, mert az aranynak legkisebb jele sem fordil elé; — az orsék hasz-
néalatabél mar biztosabban kovetkezik a fonds, ezt elfz8leg a vetés, tehat a foldmivelés;
ismét a fondst kovetdleg a szovés mestersége is, s igy a vadbdrok haszndlata mellett talin
a szoveteké is. Az agyagmivesség kezdetlegességének legelsd stadiuméra mutatnak: a
durva miivezet, a legkisebh vonalzds hidnya, a gyurma vastag homokszemesés alanya és

a hamvvedrek égetetlen nyers dllapota.



129

A fémgazdag vidék utalhatna ugyan a bronzmfivek itteni gyartisdra, de ezt
nagyon kétségbe vonom s nincs okom hinni, hogy az annyira elterjedt keltakori bronz-
tirgyak, melyek miivezetokre nézve majdnem mindeniitt feltiinden egyenlék, itt késziilhettek
volna. *) Az esztergélyozés, az ors6kat kivéve, ezeken is észlelhetd.

A hamvvedrekhez mellékeltetni szokott étek-bogréknek semmi vagy legaldbb
igen kétes nyomaira taldltam ; mert jéllehet a korfalak kozzé rakott hamvvedrek mellett
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kisebb bogrék is voltak, de ezek is épen gy telvék valinak agyag- és homokgyurméval
és el nem hamvadt csontmaradvdinyokkal, az égetés és széndarabok nyilvdnos jeleivel,
mint a tobbi nagyobb hamvvedrek. Lehetséges azonban, mivel hivatalos elfoglaltsigom
nem engedvén a folytonos ott id8zést, sajitkeziileg csak 232 hamvvedret vehettem ki,
osszesen pedig 819 taldltatott, ide nem szédmitva azokat, melyek a munkésok figyelmét
kikeriilhették, hogy ott ilyenek mégis voltak. ‘

Majldth Béla.

*) Igen sok helyen fordultak els kohféle edények, bevégzetlen szerszamok, miért ne lehetne
foltenni azt, hogy Lipté teriiletén is ilyesfélék késziilhettek volna ? iR

Archaeol. Kozl. VIII. kot. I1, fiie. 17



Erdeély érmészetéhen
Holl render Led-tol. *)

Igéretemhez képest mellékelve killdsm Bdthori Zsiymond-féle tallérjaim leirdsat
melyhez csak egy-két megjegyzést kivinok még esatolni.

Az erdély-fejedelmi tallérokon tobbnyire adva a hely, ahol verettek, egyediil
Béthori Zsigmond tesz e részben meg nem fejthetd kivételt, amennyiben néhdny darabot
leszdmitva, melyek 1589 és 97-bél val6k, a tallérokon a verde helye sehol sincs megne-
vezve. Azt nem lehet foltenni, hogy a kiilonféle tallérokat azonegy helyen verték. On-
kényteleniil tehdt azon nézet meriil fol, hogy e valtozatok a kiilonféle, habir nem jelzett
verdék szerint keletkeztek.

A Bdthori Zsigmond tallérok szdmos eltérd bélyeghibdt tiintetnek f51. Emlitendd
kiilonosen azon bizonyos gondatlansig, melyr8l a czimer tanuskodik, s mely minden ok
nélkiil éveken 4t érvényesiti magit.

Névszerint a Béthori-czimer az, melyen 3 fog balrél jobbra irdnyul. Ez azonban
csak az 1589-iki talléron (a leirdsban 1. sz. a.) észlelhets igy; a tobbiek, melyek 1589 —
1592-bél valék s részben a 93-ikiak jobbrél balra, hosszudad, folil lapos, alul kerekitett
czimerpaizsok alatt tiintetik fol a fogakat. 1593-ban a tallérokon, monord czimerpaizsok-
ban, a fogak ismét balrél jobbra kezdenek jelenkezni, s ez mindvégig fgy is marad.

Bathori Zsigmond-féle tallérok.
1589.

1. A korirat a fejnél kezd8dik : - SIGISWNDVS - BATORI - PRINCEPS .
TRANSSIL *) b. n. mellkép csinosan szegélyzett panczélban, jban buzoginy, el§tte kécsa-
gos sisak. ) ( + MONETA * PRINCIPIS' REGNI'TRANSIL<RANIA. Korona alatt keresztre
fektetve czimerpaizs kifaragva, a fogak balrél jobbra; foliul oldalt 15—89, alul N—B
Madai 1589. Erdi IV. n. 1. Nagysiga (Wellenheim szerint) 19. RRR.

2. SIGISMVNDVS «*+ — -BATHORI - Keskeny mellkép sima pinczélban, bu-
zogénynyal s kardmarkolattal. ) ( PRINCEPS - TANSSYLVANIA 15897« Korona alatt
foliil lapos, alul kerekitett czfmerpaizs ; a fogak jobbrél balra paizstartékkal. N. 18.

3.+ + SIGISMVDVS* — -« BATHORI, mint a 2. sz. a. Arcz és test kissé széle-
sebb. ) ( PRINCEPS - TRANSSYLVANIA - 1589. mint a 2. sz. a. N. 19.

4. Mint a 3.sz. a. Az arcz kissé szélesebb; a panczélon pontozott szegély. ) (Mint
a 8. sz. a. Az évszém utdn « + Czimerpaizs és fogak valamivel szélesebbek. N. 19.

*) Orémmel kozoljitk e veteran szaktudés becses munkalatit, varvan, hogy ezen szamos évi
tapasztalds alatt szerzett ismereteknél fogva folotte erdekes czikksorozat folytatisival érmészeiuk
gyényorkodtetésére és buzditasara tsbbszor fog alkalmat adni.
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5. Mint a 2. sz. a. A korirat ««tal kezdddik. BATHORI utén nincs pont. ) (M.
a 2. sz. a. TRANSSYLVANIE N. 19.

6. A korirat a fejnél kezdgdik « + SIGISMVNDVS — - BATHORI J. n. mellkép,
keskeny testtel és sima pdnczéllal; bban buzogény, jban kardmarkolat. )( Mint a 2.
a. Madai 6762 alatt ir le ilyet: virdgos pinczélla, vajjon helyesen-e? RRR N. 19.

1590.

1.« «SIGISMVNDVS--- 'BATHORI' A korirat alul kezd8dik. B. néz8 mellkép
sima szegélyzett panczélban; jban buzogény, bban kardmarkolat. A mell el8tt pont.
)(PRINCEPS  TRANSSYLVANIA - 1590 « . foliil lapos, alul kerekitett czimerpaizs,
paizstartékkal és korondval; a fogak balra. N. 19.

2. Mint az 1. sz. a. A pénczél csinosabb; a nyakon erds bélyegkarcz, elgl az
iratig, hitul a buzogdnyon tal terjeds ) ( M. az 1. sz. a.

3. Mint az 1. sz. a. A betiik kisebbek; a panczél sima )( PRICEPS - TRANS-
SILVANID.E * 1590 -+ Kiilsnben m. az 1. Czimer és korona kissé szélesebb. Ritka.

4. Mint az 1. sz. a. )( szintén m. 1., csakhogy az Y rendes és « « helyett
kis rézsa.

1591.

1. Tallér. — Mint 1. sz. 1590 a hit megett, a vall és fel-kar irdnydban fiiggélyes vonal-
kédk. R: PRINCEPS sth. az évszam tdvolabb, széles korona. Nagys. 19. s % j.

2. Tallér. 1591 mint az el8bbi a korirat végén:’: . — R: mint fenn nagy C betiivel, év-
szdm sziikebben, a korona keskenyebb. Nagys. 19. 5. 1%. j.

3. Tallér. 1591. mint 1. sz. alatt a test szélesebb. — R: mint 2. sz. alatt. Nagys. 19.
s. 1. J

4. Tallér. 1591 mint 1. sz. alatt; a vonalkik csak a karnil. — R: PRINCEPS stb. az
évszadm szlikebben Ngys. 19. s, 1%. j.

5. Tallér. 1591. mint 3. sz. alatt, a kéz a kard markolatin. -- R: TRANSSILVANLE.
Nagys. 19. s. 1%. j.

1592.

1. Tallér. 1592. a korirat a fejnél kezdddik — * SIGISMVNDVS — rézsa BATHoRI
rézsa, pinczélos mellkép. — K: PRINCEPS rézsa, TRANSSYLVANLAE rézsa,
1592 két vézsa, czimer. Nagys. 19. s. 1%. j.

2. Tallér. :]: SIGISMVNDV — 8 a buzogény 4altal elvilasztva. — BATHORI mellkép
diszes vérttel. — R; PRINCEPS* TRANSSILVANIA - 1592+ +az RA betiikon
karczolds. — Czimer. Nagys. 19. s. 1%. j.

3. Tallér. Mint 1. sz. alatt; a korirat kezdetén rézsa. — R: mint 1. sz. a. Nagys. 19.
s. 1%, j.

4. Tallér, SIGISMVNDVS — rézsa BATHORIL rézsa ; mellkép, szegélyes vérttel ; vall- és
kar-vas virdgos. R: PRINCEPS rézsa, TRANSSYLVANI/E rézsa, 1592 két
rézsa. — Czimer. Ngys. 19. s. 1%. j.

5. Tallér. Mint 2. sz. a. a korirat végén pont; a korirat nincs a buzogdny 4ltal elvilasztva.
R: mint 2. sz. a. Nagys. 19. s. 1%. j.

6. 1'/. tallér, csegely. SIGISMVNDVS rézsa, BATHORI rézsa; a korirat a fejnél kezds-
dik. — Mellkép, keresztekkel szegélyezett vérttel, a kar-vas keresztekkel diszitve ;

a mell eldtt kereszt. R : PRINCEP S rézsa, TRANSSYLVANIZ rézsa, 1592 két
: 17%
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rézsa. — Czfmer. A csegely szegletében hdromszogbe helyzett pontok és I
Ngys. *°f0. s 2% j. RRR.

7. Tallér. Mint 5. sz.a. SIGISMYNDVS a buzoginy D betifnél, 5. sz. a. V-nél. — R : mint
5. sz. a. Nagys. 19. s. 1%. ].

8. Tallér. Mint 7. sz. a. a D betii hibdtlan. — A buzogény D és V kozott. R: mint 7. sz. a.
1592. a szdmok egymistél thvolabb. Ngys. 19. s. 1%. j.

9. Tallér. Mint 4. sz. a. rézsdk helyett keresztek; a korirat kezdetén pont. B: mint 6. sz.
a. Ngys. 19. 8 1%. j.

10. Tallér. SIGISMVNDVS — BATHORI mindegyik szé el8tt és utdn rézsa. — Mellkép
bordds, el8l kissé hegyes vérttel; a borddk kozt pontok. A vall virdgos. —
R: PRINCEPS TRANSSYLVANIA 15.92; a princeps sz6 el§tt, valamint min-
den sz6 és az évszadm utdn rézsa, — Czimer, alul kis kivégdssal és <. Nagys.
19. s 1%, J

11. Tallér. 1592. ¥ SIGISMVNDVS — rézsa, BATHORI rézsa. — Mellkép bordas, sze-
gélyes vérttel ; vall- és kar-vas virdgos. — R: mint 10. sz. a., a czimer alatt
czifrdzat. — Ngys. 19. s 1%, j.

1593.

1. Tallér. SIGISMVNDVS — BATHORI rézsa. — A korirat a fejnél kezd8dik. — Mellképs
virdgos vérttel ; — a mell el6tt kereszt. — R: PRINCEP S rézsa TRANSSYL-
VANIA 1593 ; koronds czimer. Ngys. 18. s. 1. ].

2. Tallér. — Mint 1. sz. a. rézsa nélkiil; mellkép pontozott és keresztes szegélyll vérttel
kar-vas keresztkékkel, a vall virdggal diszitett, a mell eldtt kereszt. — R: mint
1. sz. a. az évszam utdn két rézsa, a 9-t6l a czimertartén keresztill karczolds. —
Ngys. 19. s 1%. j.

3. Tallér. Mint 1. sz. a. mellkép keskeny bordas pénczéllal, a mell el§tt 2. — R: mint
2. sz. a. karczolds nélkiil. Ngys. 20. s 1%. j.

4. Tallér. Mint 2. sz. a. a korirat utdn rézsa. — Mellkép virdgos pinczéllal, a mell elstt =f;
R : mint 2. sz. a. karczolds nélkiil. Nagys. 18%.. s. 1%. j.

5. Tallér. — A korirat a fejnél kezdddik: SIGISMVNDVS — BATHORI virdgos vért; a
mell el6tt kereszt. — R: PRINEEPS TRANSSYLVANIZE rézsa, 1593 rézsa;
korona alatt tojisdad czimer; alul liliom és pontok. — Ngys. 18. 8. 1%s. j.

6. Tallér. SIGISMVNDVS rézsa — rézsa BATHORI rézsa. Pénczélos mellkép, a mell
elgtt kereszt. — R : PRINCHRS rézsa, TRANSSYLVANIA rézsa, 1593 rbzsa ;
czimer mint 5. sz. a. Ngys. 18. 5. 1%s. j. _

7. Tallér. Mint 6. sz. a.; a korirat végén nines rézsa. —R : PRINCHPS. ""TRANSSYLVANH
rézsa, 1593 két rézsa. Czimer mint 6. sz. a.liliom nélkill. Ngys. 18%.. s. 1%'%s. j.

8. Tallér. Mint 5. sz. a. — R: ugyanolyan, nagy bélyegkarczoldssal. Ngys. 19. s. 1% j.

9. Tallér. Korirat mint 7. sz. a. Mellkép, szegélyes, bordds pénczéllal; a vall virdgos, a
kar-vas czifrdzott; a mell el6tt kereszt s e mellett kis bélyeg-karczolds. —
R: PRINCHP | S nagy rézsa, TRANSSYLVANIA nagy rézsa, 1593 nagy
rézsa, kiillsnben mint 6. sz. Ngys. 18%.. s 1%. j.

10. Tallér. SIGISMVNDVS*—*BATHORI* Mellkép keskeny bordés, szegélyes pinczéllal ;
a véll- és kar-vas czifrdzott: a mell el6tt gyengéd kereszt. — R: PRINCIEPS %
TRANSSYLVAN IE rézsa, 1593 két rézsa, kiilonben mint 7. sz. a. Ngys. 19.
8 1%, j '
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11. Tallér. SIGISMVNDVS—BATHORI. — Mellkép diszes, keskeny bordéju, pontozott
pénczéllal keresztkékbsl 4116 szegélylyel, a vill virigos, kar-vas keresztkés ; a
mell eldtt kereszt. — R: PRINCEPS rézsa, TRANSSYLVANILAE nagy rézsa,
1593 +. — Tojasdad czimer liliommal. Ngys. 19. s 1%. j.

12. Tallér. SIGISMVNDVS — BATHORI. — Mellkép, bordés, szegélyes. pontozott pan-
czéllal, a mell el8tt kereszt. a kar-vas, szegély és vall virdgos; a korirat a fejnél
kezd8dik.— R: PRINCEPS TRAS SYLVANI/AE mindegyik szé utén kis rézsa
1593 . Czimer mint 5. sz. a. Ngys. 19. 5. 1%. .

13. Tallér. Mint 7. sz. a. Az el6lapi korirat végén * — R: PRINCHRS kiilonben mint 9.
sz. mindketténél a czimeren és ezimertartékon bélyegkarczolds vonul it. —
Ngys. 19, 8. 1%. j.

14. Tallér. 1593. SIGISNVNDVS, kiilsnben mint 12. sz. a. 1593. R: Ugyanolyan. Ngys.
19. 8 1%. j.

1594.

1. Tallér. SIGISMVNDVS rézsa BATHORI. Csikos pénczéli mellkép, a cstkok kozt
pontok, a vall czifrizott, a kar-vas pontozott, a mell el6tt keresat Hfr. —
R: PRINCEPS rézsa, TRANSSYLVANIZAE rézsa, 1594 rézsa. — Tojdsdad
czimer erds bélyegkarczoldssal, alul liliom. — Ngys. 18%.. s, 1*%s.. .

2. Tallér. Mint 1. sz. a.; a korirat végén pont. — Pontozott, bordés pinczél, a mell el5tt 22 ;
K : mint I. sz a. karczolds nélkiil. Ngys. 18.s 1%. ).

3. Tallér. SIGISMVNDVS rézsa — * BATHORI. Virdgos panczéli mellkép, feliil kereszt,
a mell el6tt =f*; B : Mint 2. sz. a. Ngys. 18. s 1%. j.

4. Tallér. SIGISMVNDVS kis rézsa, BATHORI kis rozsa. Virigos péanczéla mellkép, a
vallon oroszlanfd, a mell elstt &+, lejebb egy pont. — R: Mint 2. sz. a. Ngys. 19.
8. 1%s. ]

: 1595.

1. Tallér. SIGISMVNDVS—'BAHORI % Csikos pidnczéla mellkép, a vall czifrdzatokkal,
a kar-vas keresztekkel diszitatt, a mell elétt +. — R: PRINCEPS'TRANSYL-
VANIA: s % 1'5°9°5::: Tojdsdad czimer, a paizstarték kigyéban végz8dnek
alul liliom, mindegyik oldalon pont. Ngys. 19. s. 1%s. j.

2. Tallér. 1595, Av. mint 1. sz, 1595. : PRINCEPS % TRANSYLVANIZ * 1595 % » %
a czimertarték nem végzddnek kigydéban. A czimeren alul nem liliom, hanem.« e
Ngys. 19.s. 1% ).

3. Tallér. SIGISMVNDVS — - BATHORI. Mellkép széles borddja péanczéllal, a véllon
czifrdzatok, a mell el8tt +, a kar alatt . — R: % PRINCEPS :°:
TRASYLVANLA ¥ 1595 % * Czfmer liliommal. — Ngys. 18. 5. 1%. j. .

4. Tallér. SIGISM - VND V- 5-* — BATHORIL % Mellkép siirti borddjt pdnczéllal, a
bordak kozt karikdk, a vallon czitrazatok, a mell elstt 4. — R: PRINCEPS %
TRANS SYLVANIA * 1595 # Czimer mint 2. sz. a. Ngys. 19. 8. 1%%s. .

5. Tallér. SIGISMVNDVS* — *BATHORI. Mellkép keskeny bord4ju panczéllal, a mell
elGttl kereszt irdnyaban karika, a vall czifrdzott, a kar-vas karikdkkal diszitve.
R: PRINCEPS::: TRANSSYLVANLE % 1595 * Czimer mint 2. sz. a. Ngys.
18'2. 8. 1%s. j.

6. Tallér. SIGISMVNDVS % —% BATHORI % Mellkép a gazdagon diszitett panczélon,
szalagrél ékszer lég; vAll sima, kar-vas pontozott, a kar alatt pont. —
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R: % PRINCEPS :’: TRANSYLVANLZE # 1595 % * Czimer liliommal s e felett
hét pont. — Ngys. 18. 5. 1%. j.

7, Tallér. SIGISMVNDVS *— BATHORI sk Mellkép; a pénczél és vall’ gazdagon diszitett,
a kar-vas csfkos, a mell elstt +; a kar alatt * 5%; R: % PRINCEPS: :
TRANSYLVANIAE - 1595 % * Czimer liliommal s ez alatt pont. Ngys. 18'%.

s. 1%. J
8. Tallér. SIGISMVNDVS* — - BATHORI. Mellkép, széles bord4ju pénczéllal, a vall di-
szitett, kar-vas sima. — A mell el8tt kereszt, a kar alatt*>; R: A czimer kissé
jobbra van helyezve, igy hogy a kigyéban végz8d§ paizstarté nem fogja; a
. liliomot karczolas takarja. Ngys. 19. s. 1%:. j.

9, Tallér. SIGISMVNDVS % — BATHORI % Mellkép széles borddja vérttel, a esfkok
kozt pontok, hosszikds erelskékbsl 41l szegély, a vall czifrdzott, kar-vas pon-
tozott, a mell el§tt kereszt; a kar alatt % R: % PRINCEPS::: TRANSSYL-
VANLA *. Czimer liliommal. — Ngys. 19. 5. 1%. }.

10. Tallér. *SIGISMVNDVS* — *BATHORI. Mellkép mint 6. sz. a. a kar-vas sima, n:ell
el6tt kereszt. R: 22 PRINCEPS ::: TRANSSYLVANIAE % 1595+ Czimer és
liliom. Ngys. 19. s 1%.. j.

11. Tallér. SIGISMVNDVS* — BATHORI % Mellkép mint 6. sz. a. R: PRINCEPS
TRANSYLVANLX ::::::1595:2::2:2 Caimer és liliom. — A paizstarték kigyé-
ban végzédnek. — Ngys. 19.s. 1%. .

12. Tallér. SIGISMVNDVS*  * BATHORI %k Mellkép virdgos vérttel, a vall sima, kar-
vas pontozott. — A mell el8tt kereszt, a kar alatt X, a nyakon ékszer. —
R: PRINCEPS TRANSYLVANIZE 3+ % A ferde helyzetli czfmer felett korona;
kiilonben mint 10. sz. Ngys. 19. s. 1%. j.

13. Tallér. Mint 8. sz. R: PRINCEPS TRANSYLVANIE: :® 15952 : Czimer mint 8.
sz. a. A czimertartok kigyéban végz8dnek. Ngys. 20. s. 1%. .

14. Tallér. Mint Y. sz. R: Szintén olyan, a pontok helyett 6t keresztke. Ngys. 19. s. 1%. j.

15. Tallér. * SIGISMVNDVS — BATHORI * Mellkép bordds pénczéllal, a bordik kozt
keresztkék, szép szegély, vall virdgos, a mell el6tt kereszt. R: mint 13. sz.
Ngys. 19. 5. 1%. j.

1596.

1. Tallér. SIGISMVNDVS - — BATHORI - Mellkép csikos panczéllal, a v4ll virdgos, kar-
vas pontozott, a mell el§tt kereszt, az orr el6tt IV ; akar alatt pont. R: PRINCEPS: '
TRANSYLVANIAS* 15962 : Tojdsdad czimer, a czimertarték kigyéban vég-
z6dnek. Ngys. 19. s 12%s-. .

2. Tallér. Mint 1. sz. a. Sigismundus utdn pont nélkiil, és az orr el§tt nincs semmi —
R: PRINCEPS : : TRANSY.LVANIE: :1'5'96:: killonben mint 1. sz. Ngys.
19. s 1%. j.

3. Tallér. Mint 2. sz. a ktjri‘rat végén pont, a kar alatt kereszt. R: Mint 2. sz. Ngys. 19.
s. 1%s. Ju

4. Tallér. Mint 1.sz. az orr és 4ll el6tt pontok és vonalok. R : PRINCEPS: : TRA; a liliom

altal elvélasztva NSLLVANIAE:’:1596:: killsnben mint 1. sz. Ngys. 20,
s. 1%s. 3.
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1597,

1. Tallér. Mint 2. sz. 1596. R: PRINCFS % TRANSYLVANLZE % 1505095507 Ke-
resztre fliggesatett korondzott paizson czimer, mellette alul N—B Mad. 6763.
Széch. IIL 1. sz. Ngys. 20.s. 1%. j. R.

2. Tallér. % SIGISMVNDVS % D % G % TRANRYLVANI % Mellkép, a mell elstt ke-
reszt. — R: MOLDAVI: WALA: TRAN:S:R:I:PRIN: 1050594 7% mint
1. sz. a. Mad. 1601. Széch. IIL. 2. sz. Ngys. 18.s 1%. j.

1601.

Tallér, csegely. SIGIS: TRANS-ET — SAC-ROM IMP. PRIN- Aranygyapjuba foglalt
korondzott kétfejii sas, mellén Béthori czimer négy szegletében liliommal. —
B : Feliil hirom sorban: DEO VINDICE PATRIE' — Brassé véros czimere, a
téren 16—01; alul a szegletben liliom. Mad. 4093. Széch. 1IL. 3. sz. Ngys. 2'/s
8. 1%s. J RR.

Bethlen Gabor.

Ezen fejedelem érmelési viszonyai tig mez§t nyujtanak oly gyanitisokra, me-
lyek felderitésre varnak. '

Feltiing, hogy e fejedelem uralkoddsa els§ hét évében nem veretett egyetlen egy
nagy eziist pénzt sem, gy hogy 1621-dik évig nem taldlhaté rendes tallér vagy forint;
noha az 1616-—19-dik években veretett 10 [ értékii aranytallér, — Létezik ugyan nagy
eziist érme 1619-dik évbél, de ez sem nem forint sem nem tallér, mert 1 %: lat salyd, s

ezért csaknem hajlandé az ember fémernek tartani. — Azonkivill ez érem azon kiilonos-
séggel bir, hogy két faja létezik, az egyik finom, a masik rosz eziistbsl. — Ugy latszik,

hogy ez ut6bbi elvonatvin a forgalombél beolvasztatott s ezért ritkibb is. — Egy Schon-
wiesner 4ltal idézett és Doboczki ar birtokdban levé 1620-dik évi 10 aranyos darabnak
gyonyorit veretét birom ugyanazon évrgl eziistben, mely 1% lat sulyt s eddig egyetlen.
Mint 1621-ig, ép dgy 1624. és 25-ik években sem veretett sem tallér, sem pedig forint.
— 16283-ik évbil csak egytéle, igen ritka csegely-forint ismeretes. — 1626-dik évrél van-
nak tallérok, kettss tallérok és 4 talléros csegely, melyek mivel bel6lok kevés veretett, a
ritkdbbak kozé tartoznak.

A nagyobb eziist érmeknek teljes hidnya és azon kevés, a mi az emlitett évekbdl
ismeretes, annal kimagyardzhatlanabb, mivel Bethlen Gébor 1621. és 22-dik, 1627, 23
és 29-dik években nagyszdmu forintot, 2, 3 és 4 forintos csegelyt, — egyes, kettds és
négyes tallért, egyes, ket!8s és hirmas csegely-tallért veretett. — Az els§ két évben Kor-
mocz- és Nagybénya tinnek fel mint pénzvers helyek. — Az 1626-b6l val6 érmeken C C
fordul el§ a pénzverShely jegyeként — 1627-ik évben Nagybdnya és M C mit Medias
Civitas-nak magyardznak. 1628-ban Nagybdnya és C C: Civitas Corona; ugyanezek for-
dulnak el§ 1629-ben. — A pénzverShely mindeniitt felil, vagy alul a czimer oldalinil van
megjelelve. — Kivételt tesz egy kettds tallér 1629-dik évrdl, melyen a pénzverShely nines
megjelelve, ellenben a mellkép alatt lithaté czifrizatban, mint pénzmesteri jegy kapa for-
dul el8 s mellette igen kicsiben M—L a pénzmester neve, mi az erdélyi talléroknil soha
nem fordul elé.
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Ezen pénzmesteri név felderitésére a kovetkezd gyanitdsokkal éltem. — Bethlen
Gédbor 1629-dik évben halt meg s utédja Katalin brandenburgi herczegng volt. — Ezen
tallért Bethlen Gdbor haldla utdn Katalin verethette, a bélyeget pedig talin Liborius Miil-
ler azon id8beni brandenburgi pénzmester szolgédltatta, megkiilonboztetésiil azonban bran-
denburgi talléraitél, melyeken I.. M. van, ezen M. L. betiiket vétette. — Meglehet, hogy
Miller szerz8désileg volt lekstve Brandenburgban és sajit jegye alatt nem volt neki le-
hetséges mésutt kibocsitani érmeket.

Fzen magyardzatot csak eddig akarom fenntartani, mig valaki jobbat nem taldl.
— Az emlitett érem mindenesetre szintén unicum.

Megemlitend§ még e fejedelemrdl, hogy t6le fémereink is vannak, és pedig egy
tojasdad, és egy kerek kucsmds mellképpel, melyek kiilsnosen Erdélyre, és 2 tojasdad
fedetlen fejii mellképpel ; melyek Oppelnre vagy Ratiborra litszanak vonatkozni.

A mellkép, korirat és czimer kiilonféle véltozatait, még ugyanazon évbsl és
pénzvershelyrdl is az egyes példdny ok részletezésénél a kovetkez6kben adom.

F'émenrek.

1. Evszém nélkuli fémer — GABRIEL DG REGNORVM - HVNGARIA mellkép tol-
las, magas kucsmdaval, magyar sltozékben. — R: TRANSYL ' PRINCEPS  AC-
SICVLORVM* COM - korona alatt gombolyt paizson a magyar és erdélyi cai-
mer, kozepén a Bethlen czimerrel. Ngys. 17%:. s. 1': lat. j.

2. Tojasdad témer évszdm nélkil, mint 1. alatt a korirat kezdetén rézsa. R: mint 1. sz. a.
tojasdad paizs; — a korona masféle. Nagys. '%1s. 5. 1% lat. m. 2. sz. RR.

Fémeralaka tullérok.

1. Tallér 1619-b6l. — % GABRIEL BETH — D G PRIN - TRAN mellkép magyar slto-
zékben alacsony, kéesagtollas kucsméval. — sk PAR«. REG .. HVNG . DOM.
ET < SICVL « COM 7 1619 hdrom paizs egymés mellett, melyek felett két
oroszldn korondt tart; alul aprd paizsacskdn CM. 19. j. s. '%so. rosz eziist. 10
latos. RR.

2. Tallér 1620-b6l. GABRIEL DG -ELECTVS-HVNG — ARIA-DALMA szakéllas
mellkép péauczél és kopenyben alacsony, kécsagtollas alacsony kucsméval; a
vallon csillagos bogldrral. R: CRO*SCLA - C:REX - TRAN-PRIN-ET-SIC-
COM - 1620+ Nagy korona alatt czifrdn metszett czimerpaizs oldalt A—I, —
Schonwiesner emlit egy ily 10 I darabot. — Ngys. 18. s. 1%: m. j. Eqyetlen.
RRRR. A korirat mindkét lapon két szemesés kor kozt van.

\

1621. Nagy-Bdnya.

1. Tallér, GABRIEL — D G EL -HVN:DAL - CROA — SCL REX o8 Mellkép kes-
keny bord4ju pénczéllal. — A korirat kozt jobbra czimer, balra Méria kisde-
dével. — R: PRIN TRAN-ET SICVLOR-COM ES-1621, — lapos korona
alatt kivagott paizson a négy mezejii czimer és kozéppaizs. Oldalt ezifrdzatokban
N—B. Ngys. 19. s. 1%. j. RR.

2. Tallér. GABRIEL — D:G "EL-HVN - DAL CROA — SCLA - REX nagy rézsa. —
Nagyfejli mellkép virdgos panczélban és mentében. — R: PRINC- TRANSYL-

ET-SICVLOR - COMES. 1621 kereszttelen korona alatt a négy mezejil czimer
és kozéppaizs, diszesen reczézet paizsban. Oldalt N—B Nagys. 20. s. 1%. m. j.
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3. Tallér. Mint az el6bbi, a mente czifrazott. — R: A korirat mint az ¢l6bbin, csakhogy
szitkebben, a korondn kereszt van; az N és B felett a pontok kozelebb dllnak. —
Ngys. 20. 8. 1%s. m. j.

4. Tallér. Mint 2. sz. a. a rézsa helyett @ R: mint 2. sz. a. a korona a paizshoz kozelebb
van, a ketts kereszt vékony; N—B felett és alatt a pontok hidnyzanak. —
Ngys. 20. s. 1%. m. j.

5. Tallér. Mint 2, sz. a. SCL:* A; a rbézsa helyett sk; R: Mint 2. sz. a. a korona szalagjai
kozt nincs meg a két liliom : a paizs mélyebbre nyulik s ezért az als6 czifréza-
tok kisebbek. N—DB kicsi és pontok nélkiili. Ngys. 20. s. 1%. m. j.

1621. K. B.
1. Tallér. GABRIEL — D" G EL-HVNGARLE DAL * CR * — SCL - REX % Kisfejii
. mellkép, keskeny borddjd, pontozott ésrézsas vérttel. — B: TRANS PRINCEPS:

ET-SICVLOR-COM* 1621. Korona alatt, melynek mindkét oldaldn pontok
vannak, a 4 mezejl czimer kozéppaizszsal ; oldalt K—B. Ngys. 20. s. 1%. m. j.

2. Tallér. Korirat mint 1. sz. a. az {istok nem ér a keriiletig, a vért csikos és egyszeriien
rézsds. — R: Mint. 1. sz. a. a kereszt kissé killonbozik. — Ngys. 20.s. 1%. m. j.

3. Tallér. Korirat és mellkép mint 1. sz. a. szélesebben csikolt, pontok és rézsdkkal ékes
panczélban ; a szakdll kilonbsz8. — R : Korirat mint 1. sz. a. a pontok helyett
keresztkék ; a korona mellett jobbra rézsa; a szalagok kozt pont. Ngys. 20. s.
1%, m. .

4. Tallér. Korirat mint 1. sz. a. az X kissé nagyobb; a vért kiilonboz8, valamint a szak4ll
is. — R: Mint 1. sz. a. a paizs czifrdbban van kimetszve; a K nagyobb mint a
B. — Ngys. 20. 5. 1% m. j.

5. Tallér. Mint 4. sz. a. GABRIEL sz6é utdn pont. — Ngys. 20. s. 1%. m. j.

1622. Nagy-Banya.

1. Tallér. GABRIEL — D:G*EL HVN DAL:CRO: —SCLA*REX @ Nagyfejii mell-
kép, panczélban és mentében; az iistok lefelé konyult. B: PRIN - TRANSYL -
ET:SICVL-COMES: 1622. Korona alatt czimer; oldalt N—B; Ngys. 19. s.
1%s. m. J

2, Tallér. Mint 1. sz. a. B: mint 1. sz. a. a kettGs kereszt kissé alacsonyabb, a magyar czi-
merben lev8 csikolatok czifrdk; a sas nem érinti a kozéppaizsot. — Ngys. 19.
s. 1%, m. J

3. Tallér. GABRIEL — D:G EL HVN DAL -CRO*—SCL-REX a kozépszerii fejii
mellkép, csikos és rézsis panczéllal; a fej felett karika, 6tszogii csillag és pont.
R: PRIN - TRANSYL-ET SICVL -COMES-1622. Korona és czimer, kerek
kozéppaizszsal ; oldalt N—B, Ngys. 19. s. 1%. m. j.

4. Tallér. Mint 3. sz. a. R: Mint 3. sz. a. a kett8s kereszt magasabb, a magyar czimer csi-
kolatai czifrdk ; a kozéppaizs tojidsdad. Ngys. 19. s. 1%. m. j.

5. Tallér. Mint 4. sz. a. a fej felett.«*hirom pont. — R: mint 4. sz. a. a korona és czimer
kozt rézsa. Ngys. 19. 8. 1%. m. j.

6. Tallér. Korirat mint 5. sz. a. a kicsi fej felett @ a panczél csikos, rézsds; — R: Mint
5. sz. a. a korona laposabb; a csfkolatok czifrdk ; a kozéppaizs tojasdad. N—-B,
Ngys. 19. 5. 1%. m. j. '

7. Tallér. Mint. 1. sz. a. R: Mint 1. sz. a. az évszam 1022, Ngys. 19. s, 1%, m. j.

Archaeol. Kozl. VIIL kst. IL f. 18
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1622. K. B.

1. Tallér. Mint 4. sz. a. 1621, KB. R: mint 1. sz. a. 1622. KB; a korona és czimer kozt
pont. — Ngys. 20. s. 1% m. j.

2. Tallér. Mint 1. sz. a. GABRIEL utin pont; és DA*L; a szakdll kiillonboz8. — Ngys.
20. s, 1%s. m. j.

1622. Nagy-Bdnya kirdlyi czim nélkil

. Tallér. GABRIEL-D:G-SA-RO: IM'ET - TRANSSYL: PRINCEPS nagy rézsa; nagy-
fejii mellkép boglaros mente és vérttel; a vill mogott 1622, R: PAR*RE-HVN.
DO -SIC-CO-AC-OPO-RATIB- DVX Korona alatt a négymezejii czimer, a
paizs reczézett kozéppalzszsal oldalt N—B Ngys. 19. 8. 1%. m. j. RR

1626. C. C.

1. Tallér. GABR D : G SA - R-IMP - ET - TRANS - PRINCEDS % % Mellkép csikos és ré-
zsds pénczéllal, a véllon czifrdzatok; a buzoginy oly alacsony, mint a vall.
B: PAR'RE-HVN'DNS'SI.CO-OP RATIB-DVX - 1626; a korona alatt,
melynek mindkét oldaldn kis rézsa, a magyar és erdélyiczimer kerek kozéppaizs-
zsal ; oldalt C—C. — Ngys. 20. s. 1%. m. . R.

. Kettds tallér. Mint 1. sz. a. a korirat el§tt és utin ; a fej felett ess; R: mint 1. sz. a.
Ngys. 20. s. 3%+, m. j. RR.

o

1627. M. C.

[y

. Tallér. GAB R*D:G SA RIMPET - — TRANS - PRINCEPS; kisfeji{ mellkép; a
fej felett két rbzsa; alul czifrdzatban liliom mint pénzver8i jegy. — R: PAR:
RE-HVN'DNS'SI-CO-OP -RATIB'DVX - 1627; a korona alatt, mely felett
oldalt r6zsdk vannak, a magyar és erdélyi czimer, kelek kozéppajzszsal ; telul
oldalt M— C. Ngys. 20. s. 1%. m. j.
2. Tallér. Mint 1. sz. a. A korirat rendesebb, a betitk vastagabbak, a buzoginy csak vall-
magjassoigig emelkedik ; bélyeginetsz§i jegy nincs. — R: mint 1. sz. a Ngys. 20.
s. 1%. m. j.

3. Kettds csegely-tallér. — A korirat betiii vastagabbak. R Mint 1. sz. a. RATI"; Ngys
20, 8. 3 Y4 m. J.

4. Forint. GABR'D: G- SA R IMP - ET - TRANS - PRINCEPS, stszogii csillag. Mellkép,
keskeny csikokkal s ezek kozt egymdstdl tdvol es8 pontokkal diszitett panczél-
ban, a buzoginy a vallmagassigig emelkedik. — R: Mint 1. sz. a. Ngys. 16.

2%/32, m. j.
. Tallér. A korirat mint 2 sz. a. killonben mint 1. sz. Nagyfejii mellkép ; a vall sima; a
buzogényfej vastagabb; R: mint 3. sz. a korona mellett pontok. Ngys. 20. s.
1. m. j.

. Kettgs tallér. Mint 5 sz. a. Ngys. 20'2. s. 3%« m. j. RR.

1Y csegely-tallér. Mint 5. sz. a. fej mellett mindkét oldalon * K: mint 5 sz. a. Ngys.
%20, 8, 276, mu J. R.

8. Kettds csegely-tallér. Korirat mint 5. sz. a. a kissé nagyobb fej mellett rézsdk, a véllon

pontok. B: mint 5. sz. a. Ngys. *%2e. 8. 3%, m. j. R.

LT!

~1 o
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1627. N. B.

1. Tallér. GAB'D:G-SA-RO" — ET " TRAN-PRIN. + Nagyfejii mellkép hosszi sza-
kallal, mente és vérttel. — R: PAR-REG-HVN-DOM-SIC-CO-OP -RATI"
DVX-1627; Korona alatt a négymezejii erdélyi czimer, tojisdad kozéppajzs-
zsal ; oldalt N—B. Mindkétlapon magas karima, melyre a betiik felgorbiilnek. —
Ngys. 20. s. 1. m. j.

2. Tallér. Mint 1. sz. a. a szakdll szélesebb. — R: Mint 1. sz. a. a korona kissé keske-
nyebb; a karima lapos. Nagys. 20. s. 1% m. .

3. Tallér. Mint 1. sz. a. R: Mint 1. sz. a. a korona mds alakd, keskenycbb és liliom nél-
kili. A czimer pams gazdagabban metszett. N—B. aldbb 4ll. Ngys. 20.
s. 1%. m. j.

N 1628. C. C.

1. Hérmas csegely-tallér* GABR-D:G*SA R IMP-ET ' TRANS - PRINCEPS | x | Mell-
kép csikos és rézsds pénczéllal. — R: PAR-RE-HVN-DNS-SI-CO-0P:
RATIB-DVX - 16-28. A kétkereszt kozt lev8 korona alatt esinosan metszett paj-
zson a magyar és erdélyi czimer kozéppajzszsal; felil C—C; Ngys. *%:1 s.
416, m. j.

2. Hérmas csegely-forint. * GABRxD G xSAx R x IMP x ET x TRANS x PRINCPES
[sic.] Mellkép mint 1. sz. a. R: Mint 1. sz. a. csakhogy alul a liliom helyett czif-
rdzatban pont. — Ngys. **i7. s. 2746, m. j. RR.

3. Forint. Egészen mint 2. sz, a. Ngys. 16. 5. *%s. m. j. R.

4. Forint. Mint 2. sz. a. B: Mint 2. sz. a. a korona mellett a keresztek helyett pontok,
alul nincs pont. Ngys. 16. s. *%is. m. j. R.

5 Tallér. x GABRxD % G x SA xR x IMP x ET x TRANS x PRINCEPS x Mellkép mint 1.
sz. a. RB: PAR ‘RE-HVN-DNS:SI CO:OP RATIB-DVX-16-28; a korona

’ alatt és mellette mindkét oldalon egy-egy keresztke; magyar és erdélyi czimer
kozéppajzszsal ; oldalt C—C; alul liliom. — Ngys. 20. s. 1% m. j.
6. Tallér. Mint 1. sz. a. 16 x 28; ngys. 20. s 1% m. j.

1628. N. B.

1. Tallér. Kis irdssal: GABRIEL*D:G-SA RO -IMP. — ET ' TRAN ‘PRIN * Kuesmds
és panczélos mellkép. R : Nagy irdssal: PAR*REG-HVN-DOM - SIC-CO-OP-
RAT -DVX- 1628; a korona alatt, mely mellett pont van, a négy mezejii cai-
mer, tojdsdad kozéppaizszsal ;oldalt N— B; Ngys. 20. s. 1%. m. j.

2. Tallér. Mint 1. sz. a. R: szintén ugy, csak a korona mésféle és szélesebb. 7\.'—]:3 ki-
sebb és lejebb van ; a kozéppajzs kerek és kiesi. Ngys. 19.s. 1% m. j.

3. Tallér. Mint sz. a. R: Szintén olyan. 1628 ;-a kozéppaizs tojdsdad, de kisebb. — Ngys.
19.s. 1%, m. j.

4. Tallér. GAB*D:G-SA-ROIM-ET- — TRAN PRINC - Hosszikds arczd mellkép;
a kucsmaprém keskenyebb; a vért sima és szegélyes. B : PAR*REG ' HVI " (sic)
DOM-SIC.COOP-RAT DVX 1628, a korirat a hib4s verés 4ltal tisztdtalan;
a keskenyebb koronamellett pontok, alatta négy mezejii czimer tojasdad kozep—
pajzszsal; oldalt a kozéptdjon N—B Ngys. 19. s. 15:. m.]j.

5. Talér. GAB*D:G*SA-RO'IM — ET-TRAN'PRIN, hosszt és keskeny arczt mell-
kép; sziik kucsma széles prémmel; sima vért csipkés szegélylyel. — R :Mint 4

sz. a. szabilyos korirattal : Ngys. 20. s. 1%5 m. .
18%
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6. Tallér.

1. Tallér.

2. Tallér.

GAB'D:G*SA:RO:IM*—-ET TRAN:PRIN: nagy rézsa; nagyfejil, hosszt
szakalld mellkép, vért és 22 csattos mentében. — R PAR-REG - -HVN'DOM:
SIC- CO:0P RAT DVX-1628; a korona mellett pontok, alatta négy mezejil
czimer, er8s metszésii kis kOZépp&lZSZ%\l oldalt alant N—B kicsiben. — Ngys.
20. s. 15/8 m. _] R.

1629. N. B.
GAB'D:G*SA-RO'IM.ET TRAN-PRIN-; ¢sszenyomott képil és rovid sza-
kallt mellkép kucsmdban ; a vért sima és szegélyes. R: PAR*REG-HVN -DOM *
SIC-CO:-OP'RAT DVX'1629; a korona mellett pontok, alatta 3 mezejii
erdélyi czimer kozéppaizszsal; oldalt kozéptijon N——B Nagys. 19. s.1%. m. j.
GAB D G*SA-RO-IMET - — kiilonben mint 1 sz. a. az évszdm szorosabban.
— Ngys. 19. 1%, m. j.

1629. C. C.

1. Tallér. Mint 4. sz. a. 1628. — Ngys. 20. s. 1%. .
2. Hérmas csegely-tallér. Mint 1 sz. a. A korirat hatdrozottabb. Ngys. *%:. s. 5. 1. m. j. R.
8. Kettds tallér. Mint 1. sz. a. SA-val; a korirat alul czifrdzat 4ltal van megszakasztva,

melyben kapa s oldalt a czifrdzat felett kicsiben M—L; — R Mint 1. sz. a. C.
C. nélkiil. — Ngys. 21. 5. 3%, m. j. RRR. Ez a fenebb emlitett, még sehol le

nem irt tallér.




Kisebh kdozleményelk

L

Két gyulai lelet.
1.

Fikker Ferencz kotélgyarté mester ez eltt négy évvel tagositott gyulai tanyéjan,
— mely a virostél mintegy ezerszdzhatvan folyé slnyire nyugatra — ,a toviskes s dlldsok
diillgjeben® fekszik, az ottani gazddszati épiiletét gyarapitandé tavaszszal bizonyos vonal-
ban 4rkot dsatott, mi kézben a foldben két 14bnyi mélységre csontvézra bukkantak, melynek
kézszér csontjai mellett ércznembé] késziilt, de elporhanyilt karperecz maradvinyai mu-
tatkoztak, s azon foliil pedig a nyak kornyéken : tehér, veres, zold, kék és barna — kisebb
nagyobb nagysigi, némelyek laposok, nagyobbrészt azonban som gyiimoles alaki és nagy-
sagli — iiveg- gyongy-caldris szemek *) taldltattak, melyekb&l Fikker tir egy fiizérkét a
gyulai iskolai muzeumnak sziveskedett ajandékozni. Ugyancsak virosunk ezen érdemes
lakosa el§ttem megemlitette: hogy e leletbeli csontvdz koponydja mellett egy cserép fazék
is volt, de a melyet napszdmosaitil, kik kozsl azt egy magéval elvitte, mdig sem szerez-
hette visza.

Az emlitett szines-iiveg-calarisokbél — a pélya vidéken taldltakkali egybehason-
litds és a kiilonbség felismerése végett — egynéhdny szembil 4116 kis fizérkét kotelességem-
nek tartottam a nemzeti muzeum részére kiildeni, azon megjegyzéssel : hogy a som alaki
egy veres, és egy hatszogii zold szemet, mivel a leletkor csak annyi taldltatott — s mint
a gyulai muzeumnak ajandékozottakat kénytelen voltam visszatartani, de kiilonben is
olyanok, milyeneket a vaspalya vidékén taldltak kozél kiildott fiizérben (a 16, szdm kozott,
hirom darab vereset és hét darab zoldet) kiildsttem.

Téjékozédsil azt is meg kell emlitenem, hogy a gyulai pilyaudvari lelet a va-
rost6l északra mintegy otszdz folyé olnyire, a toviskes szallasi pedig a Fehér-Korsson
innen a vérostl nyugatra mintegy ezerszézhatvan foly6 olnyire, e szerint egymdstdl, a
hatdr més teriiletén, nagy tdvolsdgban tortént.

II.

Czégényi Istvin gyulai lakos 1867-ik év koriil ,a Széles-Er Laposa® északi ol
daldn 1étez8 gyulai hatérbeli foldbirtokén — mely a vérostél nyugatra kilenczszdzhisz
foly6 olnyire esik — téglat veretett, mi kozben munkdsai az ottani tanydja eldtti kornyék

*) El nem hallgathatom, hogy az ezen leleti iiveg-calaris szemek kozdl a fehérek és zildek
nagyobbacska som gyiimdles alakjuknal fogva a gyulai vasuti-palya-udvarhely szomszédsdgiban délnyu-
gatrél a Csomor Antal gyulai sz6l§je nyugat-északi részén 1870-ik év nyardn kidsottakkal anyagra
nézve meg, de szerkesztési alakjukra épen nem egyeznek, kivéve a vereseket, melyek a fennemlitet-
tekkel anyagra, szinre, és szerkezetre nézve egyenldek, — mind som gyiimoles idomiak, és egyetlen egy
hatszogii zoldszem volt csak kozottik hasonlé — mint majd ugyanazon kéz (?) miivei, a palya-udvarhely
szomszédsagiban taldltakkal. — A Fikker Ferencz tanyijan talalt caliris szemeket, midén hozzdm ke-
riiltek, bizonyos kellemes illatiaknak tapasztaltam.

.
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emcltebh részén, két helyen, két 1dbon aluli foldrétegben harom hamvvedret™®) taldltak,
melyek koz8l ketts egész épségben fedsstiil, a harmadik igen sértett 4llapotban vétetett ki,
abennsk volt hamuvals apré csontoeskdkkal egyiitt. Ugyanott emberi csontvaz — szem-
betiing nagy dllkapeza csonttal; — lécsontok és sarkanty alakii rozsdés vas darabok is
taliltattak. Igen sajndlom, Logy e leletet csak a foly6 (1870.) évben tudtam meg, a midén
az ép hamvvedrekbdl egyik a békési, a misik pedig a temesvari iskoldknak jutott birto-
kdba, és {gy az ilyenckben sziikolkod8 gyulai iskolai muzeumnak egy sem maradt.
Id. Mogyoréssy Jdnos.

iL

(Hezai régi kinyvtdrainkra) kissé nagyobb figyelmet kellene forditani, mint ezt
eddig tenni jénak és clégségesnek tartottuk. U gy latszik, hogy még a mitveltebbek nagy része
is azon véleményben van, hogy csak Corvin Mdtyds kirdlyunk budai konyvtara érdemli
meg a figyelmet és kutatdst, pedig konnyen be lehetne bizonyitani azt, hogy Matyads ki-
raly elétt is volt kirdlyainknak konyvtéra, s6t hogy ptispskeink, kiptalanaink és szerze-
teink becses konyvekben Lidnyt nem szenvedtek. El vannak ezek szérva hazinkban és a
kiilfsldon is, hol redjuk ecsak leginkdbb a magyarorszdgi buvir fog némi stlyt fektetni,
mig a tulajdonosok csak festményeikkel vagy szovegokkel foglalkoznak.

Miéta a fehérvdri Domokos nevii prépostnak, utébb tsbh helyen piispoknek,
lambachi codexe feltiinést okozott, és midta czimerét ismerve csalddi nevét szorgalmaztuk,
sikertilt nekem nemcsak Zdgrdbban egy diszes konyvére akadni (melyekrsl az Arch. Er-
tesitd 1. kotet 106, és a II-dik kotet 276 és 278. 1. tettem emlitést,) hanem megforddlvéan
Bécsben, szokésom szerint a cs. kir. mifipari muzeum kdzirati osztdlydt tanulményoztam,
hol Falke Jakab 8r ir egy csinos festett codexre irdnyozd figyelmemet.

A codexet futélag megtekintvén a lambachi-nak tartottam, de mivel az 8r ar a
konyx et a herczeg Lichtenstcin-féle konyvtarb6l valénak allitotta, jobban megnéztem és
csakhamar meggyd@zidtem arrdl, hogy ez mir most a harmadik példdiny, melyet e konyv-
szeret és vagyonos fdpaptdl birunk

Kdlmanczay hértya konyve, melynek jegye 1. 4. 12. (mint konyvtéri 4lldshely-

)7 . . .
széma pedig N, Il; bL3 ujabb koézlésén e czimmel bir:

Missale
Breuiarium
Cisterciensi .
Azismert czimmel, diszesen irt, arany alapon festett kezd6kkel b§ven ellatott codex-
nek hidnyzik czimlapja; a naptirban azonnal kerestem magyar szentjeinket és csakugyan
April 23-4ndl talaltam : Alberti martyris vorossel, mint nagyobb tinnepet, jelelve,
Mdjus 30-4ndl: Translacio sancti Stephani regis, feketén irva.
Junius 27-énél: Ladislai regis, vorossel.
Julius 29-énél : Deposicio Sancti Ladislai regis, vorossel.
Augustus 20-4nal: Stephani regis, vorossel. .
Sejtemler 2-4ndl : Deposicio s. Emer.ct Ducls, feketével.
November b-énél: Emerici ducis, vorossel.
November 19-énél: Elyzaheth vidue, vorossel.

*) E leletet azért voltam bator kézleni, hogy ama téves allitast, miszerint Békésmegyében s

“annél fogva Gyuldn soha nem taldltattak a féldgyomraban rémai hamvvedrek, megezafoljam.
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Ezen sorozatbél eléggé bebizonyl az: hogy czen codexet a magyar f6pap nem-
esak vette, hanem hogy ez magyarorszdgi megrendel§ szdmdra is iratott, mert kiilonben
szentjeink iinnepeit nem tartalmaznd.

A diszesebb, aranykereti{ lapokon sok kacskaring arany fekete szemszdros golyd,
maddrka sat. fordul eld.

A Kdélmanezai czimer tolott mindeniitt a fehér, gyongyds infula 4ll, a voros orosz-
lin jobbra novekszik arany talajon, az alsé kék mez&ben ott van a hatdgu arany ecsillag.

Egyik lapon a kezddben fehéroltonyti bardt harangot iit két bottal, bar a harang-
nak van szive.

A tobbi keretek kozt a flovenczi szijtagos keret a préposti ezimerrel mintegy
hatszor fordul eld. *

A konyv egészen ép, gazdag diszitményekben és aranyzisban, 19. centim. széles,
25 centim. magas. Az irds két oszlopban 4ll.

Hogyan keriilt a herczegi konyvtirba? nem tudatik.

J6 lesz a fenebbi jelekre, féleg a czimerre figyelni, taldn sikeriil még mdsutt is
ily becses hazai régiséget taldlnunk ! R. F.

(Igazoldsunkra.) Nem csekély megilletGdéssel tuddsittattunk arrél, hogy nem rég
nyilvinos helyen nem épen hizelgs észrevételek torténtek a m. n. muzeum régiségtirira néz-
ve, mint a melyben hazai méivelddési tirténetiinkre vonatkozélag daczira annak, hogy az orszdg
ezen intézetre oly sokat kilt, eddig tanulmanyokat tenni nem lehet. Ezen vdd, mely a szak-
képzettségre vigydédé ifjusig elStt tétetett, oly siilyos, hogy ezt magunkon szdradni &l14-
sunk fontossdgdnal, lelkiismeretesen toltott hivatalos kotelességiink ontudatindl fogva, sz6
nélkiil nem hagyhatjuk.

A ki ujabb id8ben tanulminyozis végett akir az éremterembe, akdr a gyiijtemé-
nyek termeibe 1ép: elfogultsig nélkiil be fogja vallani, hogy a targyak kidllitdsiban, kor-
szerinti rendezésében sok tortént; és a kinek fogalma van arrél, mit tesz egy fegyvertirt
egészen Ujra elrendezni és tudja, hogy ez hirom téli hé alatt, fiitetlen helyiséghben tortént,
ki a bronz, rémai és ékességi gyiijteményeknek egészen ujji valé elhelyezését, a tobb
ezer éremnek mis rendben valé feldllitisat tanulmdnyozdsok kozt ésarevette, nem fog oly
tiszti személyzet ellen vadlélag fellépni, mely minden alkalommal unszolja a tudomdny.
kedvel8ket, hogy szakkonyvtardt haszndljdk, a gyiijtemény tirgyait tanulmdnyozzik !

A munka a tiszti személyzet kozt Ggy van felosztva, hogy az 6r maga a bronz-
targyak lajstromozdsan, tobb éremleletnek leirdsin és berendezésén kiviil alig gydzi a lito-
gaték irdnydban tisztét végezni. A segéddér urnak majd egész idejét a szdmos wvételek és
ajéndékok lajstromozésa veszi igénybe, mig az drsegéd (assistens) a szaki konyvtir kezelé-
sével, és az éremtdr lajstromozisa feliigyelésével van elfoglalva.

Igaz, hogy a vilig abbél semmit sem 14t, hogy el6bb hirom, késibb ot djnok a
80,000-re becsiilt éremtirnak okszerii lajstromat késziti, és eddig 8500 éremnél tobb darab
rendeztetett, melyeken kiviil a kettgsok kozsl 1000 darab az orszigos intézetek sziméra
kivilasztva és rendezve vagyon. '

Ezen munkat azért tarték elsd rendiinek, éget§ szitkségnek, mert leginkabb az
érmeknél kell tudnunk mink van, hogy a vételek alkalméval foloslegeket drdga pénzen ne
szerezziink. Hogy pedig ezen munka, ha lelkiismeretesen keresztiil vitetik, id&szerii, min-
denki tudja, ki érmészettel foglalkozott. ‘
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De mind a mellett, hogy az éremtir rendezés alatt van. szivesen szolgdltunk
azoknak, kik tanulmdnyozds végett hozzénk fordultak. Emlitjik a tudés srmény érmészeket
P. Sibilian Kelement, és . Simon Antoniant a mechitaristik rendébdl, kik keleti érmeinket
nézegették ; Dechant Norbert urat a béesi skét Benczések kozol, kinek a raguzai érmészet
fstanulminyai, Dr. Missong és Kolb urakat kik Probus, T'acitus és Florianus érmeikrdl terje-
delmes monographidt készitenek, Hollaender l.eo hazinkfidt, ki az erdélyi gytijteményt
nézte at, és Doboczky Igniczot kimagyar érmeinkrsl behatébb tanulminyokkal foglalkozik.
Hogyan fogadtuk ezen urakat, és készek voltunk-e semmi faradsigot sem kimélve min-
dent elkovetni, hogy czéljukat elérhessék, tantsitjdk irdsbeli nyilatkozataik és hélis leve-
leik, melyek kezeink kozt vannak.

De a képes kalauz "el8szaviban el6fordulé ezen ajaunlat: ,A4 kik a kidllitott tdr-
gyakrol bovebd tudomdst kivénnak maguknak szerezni, azoknak az ir-ssemélyzet szivesen szolgd-
land kells felvildgositdssal, sem maradt irott malaszt ; tanuskodhatik errsl Uminszki Péter tr,
ki hetekig fegyvereinket tanulményozta, tanuskodhatik De-Linas az arrasi muzeum igazga-
téja, és Hildebrand Jénos stockholmi muzeumi 6r, kik szintén majdnem két hétig a tirgya-
kat vizsgdltdk, és még a ki nem &llitott darabok leirdsdval és lerajzoltatiséval is foglalkoz-
tak, tanuskodhatuak gr. Przdzieszki, Czartoriczki herczeg, b. Pascolini és mis szdmos kiil-
toldi szaktudds, kik elégedetten tdvoztak régiségtiri termeinkbdl; a két honi érmészen
kiviil hogy valaki akart volna valamit tanulmédnyozni, senki sem emlékezik, birnem egy-
szer unszoltuk és kértik értelmiségiinket, hogy a nemzeti kincset hasznélja és érvényesi-
teni segitse!

Valéban viratlan tehdt a fenebbi vid, melyre tudtunkkal okot nem adtunk ; mert
bar lehetetlen az emlitett zavaré foglalkozdsok mellett igy haladnunk, mint becsiiletér-
zésiinknél fogva szeretnénk, hogy a tirgyak tudomdnyos ismertetéséhez foghatnank, azért
még sem fogja akarki is azt mondhatni, hogy az, a mi van, tanulmdnyozdsra élvezhetetlen.

A kiilfoldi muzeumokban is, ha ki biztosan kivén haladni, a kalauzolé jegyzé-
keken kiviil a tudoményos személyzethez folyamodik, és valéban azok el§zékenységébil
megtanultuk azt, hogy mi is azokké legyiink. Gyanusiténk alaptalansdga ellen nines egyéb
fegyveriink mint a: male informato praeceptore ad melios informandos auditores hivatkozni.
Tessék, kisértsék meg ez utébbiak, lehet-e a régiségtirban, a téli fagyok utin nemzetmi-
vel6dési tanulményokat tenni, és ha az 8ri személyzetrsl csakugyan meg fognak gy 6z8dni,
hogy az orszigos 4ldozatok mellett, hanyagul, hiitleniil sifirkodik, akkor folyamodja-
nak a nyilvinossaghoz és tegyék pellengérre azokat, ha 4llomésaikra érdemetlenek !

A m. n. muzeum régiségtdrdnak tisztjer.




Az ,Archaeolo-
giai Ertesit6“ valame-
lyik szdmdban e kovet-
kezs szavakat olvas-
tam: ,Legyenek szak-
férfiaink , kik kincsei-
ket nem rejtik onzdleg
véka ald, hanem, a mi
ilyen kinesgyfijtésnek
legnemesebb czélja, a
hazai irodalom meze-
jén is kiboesatjdk.“ *)

Ennek folytdn
elhatéroztam magam :
hogy régészeti s érem-
gytijteményem korébsl
némely adatokat, a
mint id6m engedni fog-
ja. kozlendek.

Ez alkalommal
kizleményemet érem-
gylijteményem koré-
b6l, és honunk dél-
keleti része egyik leg-
nevezetesb lelhelyének
Zsidovinnak ismerteté-
sével megkezdem.

Zsidovin Krassé
varmegyében Bogsdn
bényavérostél nyugati
irdnyban, egy éra té-

Regészeti kizlemények
Ormés Zsigmond,

akademiai tag, temesmegyei fGispantol.

1. Bersovia (Zsidovin).

Sl

ZSIDOVIN

volsdgra a Berzava foly6 mellett fekszik, mely a helységet déli részén kornyezi. A valls-
és kozoktatdsi miniszterium alatt 4116 kozalapitvinyi uradalomhoz tartozik. Népsége rumiin.

*) »Archacologiai Ertesits I1L évf. 4-dik sz, 101. lap. R. Fl.

Archaeol. Kozl. VIII, kot, II1. fiiz.

ol
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Miéta a régészettel foglalkozom gyakran kaptam csalddi s csdszdri érmeket, tég-
ladarabokat a rémai korhél, magyar pénzeket Zsigmond kirdly idejébgl, melyeknek Zsi-
dovin volt lellelye.

Zsidovinbol szhrmazé régészeti emlékeim annyira szaporodtak, hogy egyediil
czek kisded gytijteményt képeznck, és keblemben a hiladatos kegyelet egy nemét ébresz-
tették fel ezen hely irdnt, melyet ill6bben nem vélek lerévhatni, mintha ezen helyet régé-
szeti lelhelyeink sordba bevezetve, a régészettel foglalkozo kozonségnek bemutatom.

Erem-gyiijteményem kovetkes§ darabjai szArmaznak Zsidovinbél :

1. ALEXANDER. Hercules feje oroszlanbérrel; )| AAEZANAJP 0 Y
BAXIAEQX; Jupiter ilve, kiterj. jobhjdban sas, bjval kormanybotra tdmaszkodik ; a
mezényben elil A M.

9. 3. ABVRIA fam. Pallasf6 GEM * X *; )( M ABVRIROMA. A napisten quad-
rigén. (M. Geeminus trib. plebis volt Kr. e. 171, évben.) Arneth 2. 3.-

4. b, AEMILIA. Arneth 3. lap, 9.%) Paullus Lepidus pénzverd volt Kr. e.
50. évben.

6. AFRANTA. Arneth 3. 1. Péuzver§ volt Kr. e. 200. évhen.

7. AELTA. Aru 2. 1. C. Bala pénzver8 volt Kr. e. 100. évben.

8. ANTESTIA. Réma sisakosan, hitul X; )( C ANTROMA Jupiter quadrigén.

9. Arn. 3. 1. C. Labeo Macedonidban kovet volt.

10. 13. APPVILEIA. Pallas-f6; )( L SATVRN. Saturnus quadrigin. A négy
darab egyenls, a hitlap mezején lithaté G, N, P és T betii kiilonbséggel. Saturnus trib.
pleb. volt 103. és 100. évben Kr. e.

14. BAEBIA. Arn. 5. 1. M. Tampilus cousul volt Kr. e. 184.

15. CAECILIA. Arn 5. 7. M. Metellus consul volt 115. Kr. e.

16. CALPVRNIA. Arn. 6. 6. Praetor volt 74 Kr. e.

17. CARISIA. Arn. 7. 2. Pénzver8je volt Caesarnak Kr. e. 49—45.

18. 19, — Arn. 7. 4.

20—23. CLAVDIA. Arn. 8. 3.

24—26. — Arn. 8 20

27, CONSIDIA. Arn. 9. 4. Paetus Pompeius pénzverdje volt 105. Kr. e.

28, — Arn. 9. 2.

29—31. CORDIA. Arn. 9. 1. Cordius Rufus Pompeius pénzverdje volt 40 Kr. e.

32. 33. CORNELIA. Arn. 10. 6. Lentulus Marcellinus consul volt. 56. Kr. e.

34. CREPVSIA. Babérkoszorus Apollo; ) 1L CENSOR. Férfit, oszlophoz héttal
tordulva.

35. — Arneth 11. 1. Az el6lapon a mez8ben jogar és.O betii. Publius pénzvers§
volt 85 Kur. e.

36. CVPIENNTA. Aru. 12. Péuzverd volt 560 Kr. e.

37. DOMITIA. Arn. 12.4. Az el8lap mezején kaldsz és X. Counsul volt 592. Kr. e.

38. FABIA. Pallasté, a mezében X, LABEO ROMA; ){ ESVLIAN. Jupiter
(nadrigan. Quintus Laheo pénzvers volt 150. Kr. e

39. FABIA. Arn. 13. 1. Cajus pénzverd volt 95. Kr. e.

*) Rovidség okaért az cdrmeket Arneth : Synopsis numorum romanorum stb. szimai-
val jeleljik.
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40—47. FLAMINIA. Arn. 14. 1. Az el8lap mezején X. M. Chilo Caesar pénz-
verdje volt 44. K. e,

48. GELLIA. Arn. 15. Az el8lap mezején X.

49, HERENNIA. Arn. 15. A hitlapon I'. M. Herenunius consul volt 93. Kr. e.

50. HOSIDIA. Arn. 15.

51. HOSTILIA. Arn. 15. 2.

52. — Arn. 15. 3.

53. 54. IVLIA. Arn. 15. 4. Az egyik példany hatlapja mezején S, a mésikén D,
L. Caesar Consul volt 90. Kr. e.

55. — Arn. 51. 1. L. Juli. Bursio pénzverd volt 85. Kr. e.

56. — Arn. 15. 6. Lucius Kr. e. 183. praetor volt.

57. — Arn. 31. 13. Cajus Caesar Augustus elddje.

58, — Arn. 31. 2.

59. — Arn. 15. 1. L. Bursio pénzverd volt 85. évben. Kr. ¢

60. 61. — Arn. 31. 1.

62— 66. IVNIA. Arn. 16. 5 Az eldlapon az egyik példanyon C, a masik kettdn
N, egy harmadikon E. D. Silanus pénzverd volt 665. Kr. e.

67. LVCILIA. Arn. 17. M. Rufus Trib. plebis volt 690. Kr. e.

68. 69. LVCRETIA. Arn. 17. 1.

70. CORNELIA. Arn. 10. 22. Proquestor volt 54. Kr. €.

71. MARCIA. Arn. 18. 10. Quint. Philippus pénzvers volt 125, Kr. e.

72. MINVCIA. Arn. 19. 6.

73. 74. PINARIA. Arn. 21. 1.

75. PLAETORIA. Juno-f§, hatul landzsahegy ; )( M PLAETOR. Caduceus.

76. PORCIA. Arn. 23. 7.

77. 78. — Arn. 23. 1.

79, — Arn. 21. 3.

80. — Arn. 21. 6. C. M. Laeca pénzverd wolt 120. Kr. e.

81—83. PROCILIA. Arn. 24. 1.

84. QVINCTIA. Arn. 24. 1.

85—88. RENIA. Arn. 24.

89. RVBRIA. Arn. 24. 3.

0. — Arn. 24. 4.

91. SERGIA. Arn. 26.

92 ~97. TITIA. Am. 27. 1

98. TITVRIA. Arn. 27. 8.

99. 100. — Arn, 27. 4.

101. TREBONIA. Arn. 28. 1.

102. TVLLIA. Arn. 28.

103. VALERIA. Arn. 28. 4.

104. VIBIA. Arn. 29. 1.

105. —- Arn. 29. 3.

106—111. Bizonytalan csaladi érmek.

112. NERO (csészar) Arn. 51. 31.

113. HADRIANVS (csaszér). A csdszér feje balra ; korirat olvashatlan; )( Har-
' 19
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czos gydzelmi jelvények kozt. SC. Ezen utébbi 113. szdm bronz érem, a tobbi itt leirt
pedig mind eziist dendr.

Hogy Zsidovin jelenlegi helyén hajdan rémai telep volt, ezt a még mai
napig lathaté épitészeti maradvényok, s a fentebb el8sorolt rémai érmek is kétségte-
lenné teszik.

Az érmck kiilsnboz§ idében és helyen, de mind Zsidovinban talaltattak.

Az 6t darab Junia csalidbeli érem a keresztény id8szdmitis elstt 665 évben
veretett, s a legkésbbi Hadridn csaszar idejébsl 117—138. évrél tanuskodik.

A jelzett két idGszak kordn sem jelenti azt: hogy a rémaiak uralma ezen vidé-
ken Krisatus sziilétése el6tt oly messze idfre visszavezethetd, vagy hogy az Hadrian ide-
jével végét érte volna.

A rémaiak allandé uralma ezen vidéken, mely hajdan Dacia ripensis név alatt
volt ismeretes, a vitéz és harczias rémai csdszdr Trajdnnal kezdddik (98—117 Kr. e.), ki
damaskusi Apollodorus ¢pitész dltal a Dundn épitett hiddal a nagy folyamon nemesak az
dtkelést, hanem Réma uralmdt is biztositotta.

Trajdnnak Dacia elleni hadjarata Réma épitésének 854-ik vagyis Kr. u. 101-ik
évre esik. Decebal fejedelme, és Sarmiscgetuza — Varhely — fgvérosa volt ez orszdgnak.

A rémai imperator ellenét teljesen legydzte. Decebal eldtte leborulva sajat és
alattval6i nevében hiiséget eskiidott, s évenkénti adéfizetésre lekotelezte magit. Decebal ha-
talma elvesztése utin tovabb élni szégyenitdnek tartvin, onkeziileg vetett véget életének.*)

Aurelidn alatt (270—275. Kr. u.) ki Dacia ripensisben jelentéktelen csaladbél
szédrmazott, a romaiak uralma a gdthok betorései miatt el6bb ingadozévé 16n, utébb pedig
a hunnok foglaldsai kovetkeztében végkép megsziint. **)

A rémaiak azonban az 1d8tajt a miiveltség zdszlévivéi s Dacia szomszédai 1évén,
péuzeik ezen vidéken bizonyosan mdr elébb is kelend8séggel birtak.

Innen magyaridzhat6 ki azon koriilmény, hogy Zsidovinban egyméstél annyira
tivolest idGszakok érmeivel talilkozunk. A gyfijteményemben levs, s Zsidovinbau taldlt
érmek nyolez szizados id@szakot képviselnek.

Bersovia a jelenlegi Zsidovin teriiletén 4ll. DBersovia a fenmaradt nyomok tanu-
sdga szerint a szomszédos rafnai erdfig és a gertenyesi hatir mellett egész a rittbergi utig
terjedt. Bersovidt Trajin csdszdr Dacia clfoglaldsa utdn alapitotta tobb mds vérossal
egyiitt, melyek a meghéditott tartominy felvirdgzasit hatalmasan el§segitették.

A Moesidt Dacidtél elvilaszté Duna folyam dtjardsaitél kezdve Trajdn hirom
had4szati utat épittete Sarmizegetusdba, Decebal {§varosiba,

Ezen haddszati utak egyike a legnyugatiabb, mely Lederatanal vert hajéhidon
— Uj-Palanka — kezdidott.

Lederata Aschbach szerint Uj-Paldnka, Kanitz F. szerint ellenben Rama, mely
a Duna jobb partjan Uj-Palinkdval szemben fekszik.***)

#) A Trajan-oszlopon levé dombormit dbrdzoldsa szerint Decebal kétségbe esett helyzetben
bal térdére ereszkedve, jobbjat mellére iranyzott 1§rrel magasra folemeli. Ezen Trajan-oszlopot a csdszar
a 106-ik évben bevégzett masodik dacziai hadjarat emlcékére 4llittata Rowéaban a Forum Ulpiummal, és
két diadalkapuval cgyiitt, hopy dacziai gyGzelmeit megérokitse,

##) Franz Griselini: Versuch einer politi<chen und natiirlichen Geschichte des Temesvirer
Banats. Wien, 1780.

#¥#) Serbien, von F. Kanitz. Leipzig, Verlagsbuchhandlung von Hermann Fries. 1868.
pag. 418. 419,
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A miésodik Ut a Taliatis — Kolumbina — mellett vert médsik hajohiddal kiin-
dulva ad Mediam — Mehadidn — keresztiil hasonlélag Tibiscumndl egyesiilt.

A harmadik haddszati ut a Vaskapu kozelében épitett kghidat — Trajan hidjat
— kototte ossze Dacia fovérosival.

A gydztes Trajannak tigyelnie ke]lett, hogy ezen haddszati utai biztositva legye-
nek, mert ezek a Duna folyam tal partjdn fekvs birodalmaval az osszekottetés fentartdsira
szitkségesek voltak. Az utak e véghdl katonai dllomashelyekkel, vArosokkal, vagy erédskkel
er§sittettek meg.

Bersovia, mint katona dllomdshely, ezen koriilménynek koszoni keletkezését. )

Griselini emliti, hogy Bersovia valisziniileg a még mai nap is létezd hasonlé
nevii folyé mellett 4llt. Griselini idejében a hajdani Bersovia Zsidovin helysége hatardba
be volt keblezve, de maga a helység a régi romok szinhelyén még nem létezett, s fgy e
félreesd romok akkor a figyelem tdrgy4t nem igen képezték, kiilonben Griselini nem valé-
sziniiséggel, hanem bizonyossdggal irta volna, hogy Bersovia a hasonlé nevii Berzava
folyampartjan, a mostani Zsidovin helyén 4ll.

A hires Peutinger-tdbla, mely a kelet-rémai birodalom legnagyobb részének
katona-dtvonuldsi utait a harmadik szdzad els§ felébsl feltiinteti, és melyet Aschbach
tandr Trajdn csdszér dunai k6hidjarél kiadott értekezésében kivonatban kozol,**) valamint
ezen régi foldabrosznak legujabban megjelent terjedelmes franczia kiaddsa ***) Centum
putei és Ahihis 4lloméashelyek kozé Berzovidt helyezi, mely a Berzava foly6 bal partjan
fekv§ Zsidovin helységgel azonos.

Viligos ezekbdl, hogy a mai Zsidovin a hajdani Bersavidval azonos, és hogy ez
Trajin csdszér idejében a masodik szdzad kezdetén épiilt. s mivel gytijteményemben
consularis érmek a keresztény id8szamitds elStti 665. évhdl is vannak, melyek Zsidovin-
ban taldltattak, észlelés alapjan egyuttal azon eredményhez jutunk, kogy az dkor szildrd-
veretli pénzei hasonlitlanul tovibb tartjdk fen magukat a keringésben, mint jelenko-
runk gyongébb kidllitisu pénzei, melyeknek élete nem szdzadokra, hanem csak évtize-
dekre terjed. '

Zsidovin a csdkovari s koveresi kozalapitvanyi uradalmak tobbi kozségeivel egyiitt
a jelen szazad els§ tizedében csere utjdn ment 4t a kincstir birtokibél a kozalapitvényi
alapok birtokdba. _

E szdzad elején még a kincstar a hosszt toltés mentében, a piaczon Zsidovinban
dsatdsokat tétetett. ;

Ez alkalommal épiilet-maradvinyok fedeztettek fel, melyek valésziniileg a prae-
tor, vagy legio-parancsnok épiiletét képezték. Jelen szdzadunk kozepén az épiilet beosz-
tsa még igen jol ki volt vehetd.

Az el§esarnok — peristil — mely a kert oldalédn colossalis faoszlopok 4ltal volt
koriilvéve, a miivészileg alkotott kertnek négyszog-alaku térségével, ennek hatterében a
calidarium és frigidarium firdsk, és a hiis{t6-csarnok j6l kivehetsk, és a vivezets-csovek

¥) Prof. Dr. Aschbach. Ueber Trajan’s steinerne Donaubriicke. Mittheilungen der k. k.
Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale. Wien, 1858. évi 8-dik szam.

#*) Mittheilungen der k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Bau-
denkmale. Wien, 1858. évi 8-dik szdm.

**¥) La Table de Peutinger d'apres l'original conservé a Vienne par Ernest Desjardins
Paris, Hacbette et Cie J869. et années snivantes. A 12 fiizetre szdmitott miibsl eddig 7 fiizet jelent meg.

-
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lathatok voltak. Az alapok utdn itélve az épiilet beosztasa a pompeji hazakéhoz
hasonlitott.

A templom hita mogott lev8 magaslaton ugyanakkor szintén torténtek kutatd-
sok. ltt a folfedezett falazaton téglaveres szin tiéint fel. A falak mély fekvése, valamint
alkotdsa dltaldban azon hiedelmet ébresztették, hogy a hajdani (piilet borton helyi-
ségill szolgélt.

A rittbergi 1it felé elnyul6 zsidovini kaszdllékon az igynevezett ,holt mocsér®
mellett taborhely alaku foldfelhdnyds, kiilonboz8 nagysiagu s idomu falazat-téglak voltak
lathaték ; s ugyancsak ezen Ut mellett levd rafnai erdiben a gertenyesi hatdrhoz kozel, a
helységben levs romokhoz hasonlé épiilet-maradvényok taliltattak, melyek valésziniileg
a szemben allott fGerdd véderddei voltak.

Maga az absolut kormény is oly nagy fontossidgot tulajdonitott a hajdankori
emlékekben gazdag helynek, hogy a zsidovini romok torténelmi eredetének kifejtésére az
akkori es. kir. keriileti segédet Joaneszko Istvant folkérte, ki a rérészettel mint miikedvels
toglalkozott volt.

Joaneszko jelentése miésolatinak birtokdban vagyok. A jelentést 1856-ik évi
februdr 28-kdn Lippdrél terjesztette be a tiszttartésfighoz. Az eglsz egy ivre ter-
jedd kézirat.

Tartalma e jelentésnek két részre oszthaté. Az elsG torténelmi visszaemléke-
zésekre, n misik pedig jelentést tevbnek sajdt tapasztalataira vonatkozik.

A torténelmi visszaemlékezések adatainak katforrdsa megemlitve nincsen, né-
mely tekintetben az ismert adatokkal ellenkeznek is, s ezért nyomatékkal nem birnak.

Annil készségesebben eclfogadhatjuk azonban Joaneszkonak ontapasztaldson
épiilt adatait.

Joaneszko dllitdsa szerint egy sas toredék része taldltatott Zsidovinban, melynek
sargaréz talapzatin kovetkezd felirds volt:

C. ES. A N.T. 0. N. . N. 0. PP L IIL (?)

Tovabb4 fehér sntott-ké rakmiivek durvabb alakban, kard toredékek, érez sas-
kormok, nehdny Vespasian, tobb Ulpius Trajanus, még tobb Commodus, Severus, legtobb
a Filopok idejébsl szdrmazé eziist érem szintén taléltatott, melyeket némely kidsott tégla
s vizesatorna-darabokkal 12 év lefolydsa alatt a kozségi eliiljarésdg ntjdn a foldmives
lakosoktél ssszevésirolt, egy darab eziist éremért hdrom huszast, egy aranyért, mely két
arany sulydval birt. 22 eziist forintot is advén.

Folemliti végre a jelent§ keriileti segéd, hogy Lippdra hivatalbél és rogton tor-
tént tdvozdsa alkalméval, gyjteményét nejénél hagyta, ki haldlosan beteg gyermeke 4po-
ldsdval annyira el volt foglalva, hogy sikkasztés, elhdnyds, és elvesztés kovetkestében egész
kisded gytjteménye nyomtalantl elenyészett.

A folyé év mdjus haviban tett korutazdsom alkalméval Zsidovin helysége szon-
szédsdgiban Gertenyesen tartdzkodvén, orommel haszndltam fel az alkalmat, hogy tsbb
bardtom tirsasdgiban a classicus helyre, melybsl érem-gytijteményem mar eddig is oly
nevezetes gyarapodasokat nyert, kirdnduldst tegyek, s a hajdan korbél fenmaradt romma-
radvanyokat megszemléljem, és ha lehet, uj szerzeményeket tegyek.

Zsidovinba érkeztem utdn az egybegytilt polgirsighoz intézett ezen kérdésemre:
vajjon nincsenek-é valamely régiség hirtokdban, melyet 4tengedni hajlandék volndnak ?
azon véalaszt nyerém, mikép a régiségek egy 1d§ 6ta igen kapésakkd lettek, sokan tudako-
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zédnak utdnuk, s az emberek azonnal tuladnak rajtuk; a helybeli kovédes azonban tobb
darab régi pénz birtokaban van.

Maga a kovécs-mfiihely classicus foldon, s azon helyen A4ll, melyen haj-
dap a practor vagy legio parancsnok épiiletei allottak. Az udvarban nagy halom k§- s
téglarakis, vizvezets-cs§ maradvinyok. melyek a héazhelyen és kertben volt alapfalakbél
nagy bajjal nyerettek.

A kovics koralaku négy darab rézlemezt régi pénz gyandnt elémutata. melyek
fényesre csiszolva voltak ; de hdrom darabon tin az er8s csiszolds miatt egyetlen beti,
vagy mas jel sem volt kivehetd.

A negyedik sirgaréz pénz volt, az el6lapon Hadridn alakjit mutatd.

Hogy a litogatdsrél emlékem legyen, jobb darab hidnydban a kovéestdl ezen
pénzt 20 kr.-on megvésiroltam.

A kozség eliiljaréi netan létezd valamely kozségi térkép irdnti tudakozdsunkra,
egész készséggel 1803-ik évril egy elavult térképet mutattak els, mely a kozségnek Fii-
zesr8l délkelet telé volt fekvésébdl, jelenlegi helyére tortént &ttelepitése alkalmabél
készitteték.

Ezen térképnek Petrovies Milos temesmegyei f&mérnok tr 4ltal készitett mdso-
lat4t haszndlat végett ide mellékelem.

A. betlf a régi templom helyét tiinteti fel, hol Zsidovin kozsége az elgtt allott.

* B. B. B. B. a kozség jelen belteriiletét.

C. a fiizes-temesvari it mellett a kozség-hdzat mutatja.

D. a kovécsmiihelyt.

E. E. E. E. azon négyszoget jeloli, mely a rémai korb6l szarmazé erls alapfa-
lakkal vagyon koriilvéve és melynek belsd terilletén I hasonlé alapfalak a jelenlegi haz-
helyeken kiilonbsz8 irdnyban szabilyosan feltiinnek.

Ezen négyszog jelenben 47 hézhelyre felosztva, s mérnoki felszimitds szerint
37'%isr catastralis holdat teszen.

G alatt 1°°%1600 catastralis holdat tevd azon miasodik teriilet van, melyen a haj-
dani rémai épiiletek és alapfalak rommaradvinyai szintén lithaték.

A D és G alatti teriilet 1803. évben, middn a kozség jelenlegi helyére atszallit-
tatott a régi épiiletek rommaradvanyaival annyira el volt halmozva, hogy a telepiilsk e
miatt e teriileteket hdzhelyekiil elfogadni nem akartik,s ezek ,Altes Gemauer und Schutt®
nevezet alatt jeloltetvén ki a térképen, mint haszonvehetlenek kozalapitvdnyi alapok hir-
tokdban megmaradtak.

Vajha az illets fotisatség, melynek e rommaradvinyok fentartdsa kiviléan nemes
kotelességei kozé tartoznék, elsbbeni 4llapotdban érintetleniil meghagyta volna ezen héz-
helyeket, s ezekkel egyiitt a romokat.

Korunk haszonkeres§ anyagias irinya a Zsidovinban volt rémai falmaradvanyo-
kat mar nagyrészben elpusztitotta, s hangya-szorgalommal folytonosan pusztitja.

Ez el6tt nyolez évvel véllalkozék akadtak, kik a romboritotta helyek megva-
sarldsira ajinlkoztak. Igy azutdn a . hézhely 120 forinton felében a kovicsnak, felében
a birénak engedteték 4t. A G térséget pedig egy élelmes rumiin paraszt 40 frton vasdrolta
meg. Ez utébbi kisded fahdz4t oly médon épitette a régi romok f51¢, hogy a hajdani épii-
letnek egy 6lnyi magas alapfalai négyszoghen bolthajtés nélkiili pinezét képeznek.



Az egy érai tdvolsdgra fekv8 Bogsén bényaviros tehetds keresked8je Bl. . . . ty
a zsidovini hatdrban terjedelmes foldbirtokokat vésdrolt, s a hajdankor szildrd épitészeti
anyagénak latdsakor azon gondolatra jott, mikép ezen épitészeti anyagot gazdasigi épit-
kezéseire felhasznélja.

Tudtéra adta a lakosoknak, hogy a régi épitészeti anyag kob-61ét 6 frton fizetni
hajlandé, ezen az F. E. E. E.négyszog teriilet birtokosaijelenben hdzhelyeiket és kertjeiket
vakondok médjira felduljik, a termd foldréteggel boritott régi alapfalakat folkeresik, az
erfs mészvakolat 4ltal elvalaszthatlan anyaggd egybeforrt tobbnyire sirgés, ritkdibban
fehér granit kddarabokat a foldbél kiaknazzik, s az élelmes kereskednek eladjak.

Jellemz8, miszerint az alapfalak szétromboldsara s kiakndzasdra forditott munka-
er§ a kob-olenkint fizetett osszegnél tobbet ér, és hogy ezen emberek a hdzhelyeik és kert-
jeik felduldsaval okozott karokat nem veszik tekmtetbe

Az E. E. E. I, négyszog a kiakndzott kovekkel minden irdnyban el vagyon
boritva és rovid idg mulva Zsidovinban a rémai épiiletek emlék-maradvinyai végkép el
fognak enyészni.

A falakban tobb granit, mint tégla lithats. Cserepek és cs6vek hasonlélag
égetett tégla-anyaghél szintén talaltatnak. A tégldk igen szépek, alakjuk és nagysdiguk
kiilonboz8. A rumén lakosok tobbnyire keritésfalakra és kapuzatokra haszndljik, mint-
hogy lakhézaik f4bél épitvék.

A legszebb tégla-példinyokbdl nehdnyat ez alkalommal megvettem, s ezek
koz8l egyiknek leirdsit adni czélszer{inek tartom.

A tégla H alakban igen szép, szélei éle-
sek, anyagja annyira j6 mindségii, hogy a jelen-
kori téglik kozt ilyet nem taldlunk. Feliilete oly
sima, mintha sikdrolva volna, s az anyagkészités
annyira tokéletes volt, hogy LEG. IIIL. FL. bé-
lyeg oly élesen kivan nyomva, mint égetett agyag

vagy porczellin edénycinken szokott lenni.

A tégla négyszélii, szabdlyos ék alaku
hasib. Sulya 25. béesi font. Atméretei pedig ko-
vetkezik : szélessége 102, hoszsza 153, magassiga
a vastagabb részén 37, vékonyabb részén 2 hi-

velyk. Kobtériméje 433 2 kobhiivelyk, vagyis "
kablab.

A Trajdn-oszlop dombormii il,lakJal mu-
tatjak, s a régészet terén nagy nevii irck ezzel 6sszhangzdsban bizonyitjdk, hogy hajdan
a rémai katondk kitoréssel, dsdssal, téglaégetéssel, favigdssal és falépitéssel is foglalkoztak.

Ugyanezt a Z s1d0v1nb<m nagy szdmmal talilhat6 téglik, melyeken a bélyeg
»Legio IIII. Flaviana® olvashaté, eléggé bizonyitjik.

Dacia elfoglaldsa utin Trajén ,Legatus Augusti® czim alatt helytartét rendelt,
tovibba az V. macedoniai és XIII. Gemina legi6t, ezen legitk segédesapataival a tarto-
ményban 4llandéul elszalldsolta.®)

Egyes épiiletrészekben nemesak Zsidovinban, hanem mésutt is, hol ilyenek a

*) Lasd errél Aschbach tanarnak fentebb idézett miivét.
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rémai korbél folfedestetnek, gyakran taldltatnak tégladarabok, melyek az épitésnél vagy
téglaégetésnél elfoglalva volt Cohorsok bélyegjegyét mutatjik. A Trajan-hid oszlopkovein
a XIIL Gemina legion kiviil, mely Dacidban 4llomésozott, Coh. 11. Hisp. valamint H * P -
(*R - E"* -— co Hors Prima Civium Romanorum Equitata — felirdsok is olvashaték.

A zsidovini téglak kétségtelenné teszik, mikép ott a legio quarta Flaviana tégla-
égetéssel vagy épitéssel volt elfoglalva.

Kanicz Szerbidrdl kiadott fentebb idézett érdekes miivében folemliti, hogy
Néndor-Fehérvér Singidunum név alatt Moesia superiornak mar a Claudius Ptolemaeus 4ltal
folemlitett dunai varosai kozt el6fordul, mely egyuttal a Legio II1I. Flavia Felixnek 4llo-
mé4s helye volt.

E szerint Trajin a Felsg-Moesidban dllomésozott negyedik flavia legiét hasznilta
Bersovia folépitésénél.

Ha vajjon Bersovia hajdan véros, vagy egyszerti castrum volt-é? — ezt egykoru
ir6k hidnyéban bebizonyitani igen nehéz.

A Peutinger-féle foldabrosz Bersavia neve utdn vérosra lehet kovetkeztetni,
minthogy civitas a nénemti Bersovidval 6sszhangzik.

Ellenben az erds alapfallal szabilyosan koriilkeritett I térség alakja s terje-
delme, mely egyetlen éptiletnek nagy, virosnak pedig kicsiny, valamint azon korilmény,
hogy ezen térségen kiviill a rémai kor épitkezésének maradvinyai Zsidovin helységében
csak F' és G alatt, a helységen kiviil pedig a rittbergi ut melletti kaszdl6ban, s kozel a
gertenyesi hatdrhoz a rafnai erd8ben taldltatnak, azon foltevésre utalnak, hogy Bersovia
hajdan castrum volt.:

Mind ez azonban a hely érdekességébdl mit sem von le.

Az eddig napfényre jott régiségek Zsidovint a régészet terén nevezetessé teszik.

Hogy azonban a hely régészeti értéke végkép el ne enyészszék, hogy emléke-
zete necsak a multban 4lljon fen, hanem a joviére is kihasson, és a fold rejtekében még
eltemetve lev8 régészeti emlékek napfényre j8jjenek, mulhatlanul sziikségesnek tartom :

1. Hogy a még fenlev8 romok vandal pusztitisa azonnal besziintettessék.

2. Hogy szakavatott folvételek, és mérések utin a régészetileg nevezetes helyek
térképei hiteles rajza készittessék, és végre

3. Hogy tovéabbi kutatdsok eszkdzoltessenek.

A kutatist mar csak azért is sziikségesnek tartom, mivel a hajdani rémai telep-
nek tsbb helye, melyek sziikségkép léteztek, és régészeti kiakndzdsokra valdsziniileg még
sok becses adatot és tdrgyat nyujtandnak, mint a poginy imola s temetkezési hely, mind-
eddig folfedezve nincsenek.

Archaeo). Kézl. VIll. kot. 111, fiiz. 20




Robert Karoly (1308,—1342.) kirdly 1335-dik évi érmelési szerzodése,

Dr. Erdy Jinostél

Robert Kéroly kirdly, mint tudjuk, veretett nilunk el§szor magyar aranyakat
és magyar eziist garasokat; de mikor? Megmondani ki tudja?

E kirdlynak az ismeretes érmelési rendelete, vagy azon szerz6dés, mely szerint
a kormoczi kamara érmelését és kezelését Hypolit mester drvai vérnagynak egy évre
haszonbérbe engedi, Visegrddon 1342-dik évifebruar 2-kén kelt. Robert Kéroly ugyanazon
1342-dik évi méjus héban mir beteg volt és azon évi julius 16-kdn megsziint élni.

Robert Kéroly 1342-dik évi utolsé érmelési rendeletének eredeti példdnya a
magyar kamardndl van letéve; régi mésolata a kormocai levéltdrban riztetik.

Ez érmelési rendeletet Schonwisner a Corpus Juris szovege utan magyardzatokkal
tette kozzé.') Adja Fejér Gyorgy is,nem eredeti, hanem szintén a Corpus Juris utén.z) Mint-
hogy e rendeletben tavali, harmad- és negyedévi dendrokrdl tobbszor tétetik emlités,
Schonwisner hihetdnek tartja, hogy Robert Kéroly els§ érmelési rendelete mar négy
évvel el6bb, t. i. 1338-dik évben kelt, és csaknem panaszra fakadt, hogy Robert Kéroly-
nak az elbbi években kelt érmelési rendeletei korunkra nem jutottak, vagy ismeretleniil
a levéltdrakban hevernek.?) A

Hogy Robert Karoly 1333-dik évi érmelési rendelete az els§, az azért nem
hihet§; mert ez évben mér magyar aranyforintok voltak forgalomban. Gervasii Péter
pipal adészedd szdmadédsaiban 1338-dik évre foljegyzé: Berengarii Jakab sz. Benedek
rendi szcrzetes a szent szék kovete Magyarorszdgon adott 4t szdz magyar aranyforintot
(centum florenos auri de Ungaria.) +)

Fejér Gyorgy kivonatbau kozli Robert Kéroly 1335-dik évi érmelési rendeletét
és megjegyzi: ,Originales in Archivo Camerae®. ®) Mésodszor is adja kivonatban Robert
Kéroly mind ezen 1335-dik, mind az 1338-dik évi érmelési rendeletét ily megjegyzéssel:
»E Tabulario primatiali.“ Coll. Hevenesy Tom. LXI. sub. R., pag. 87.°) Hevenesy kéz-
iratai kozt taldltatik azon okmanyok jegyzéke, melyek GhymesiForgdch Ferencz (1607 —
1615) bibornok-primés kérelmére a kamarai levéltdrbol tétettek 4t a primés levél-

1) Notitia Hungaricae rei numariae, pag. 288 —312.

2) Cod. Dipl. Tom. VIIL Vol. 1V. pag. 560—576.

3) Notitia, pag. 312.

4) Coll. Dec. pont. 1II. 262.

Itt a papai addszeddk szamaddsait, a magyar kir., pesti egyetem IIL kotetnyi kézira-
tabol idézzik.

5) Cod. Dipl. Tom. VIII. Vol. VIIL pag. 268.

%) Cod. Dipl. Tom. VIIL Vol. IV. pag. 82.
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tardba,’) mely jegyzetben elgfordulnak Robert Karolynak 1335-dik és 1338-dik évi érme-
lési rendeletei, melyek jelenleg is a primés vildgi levéltirdban B. fibkban (ladula) 11.
csoméban (fasciculus) 114. és 115. szdmok alatt Griztetnek.

Robert Kéroly kirdly 1335-dik évi mérczius 26-kdn a kormdoczi érmeldét, az
ahhoz tartoz6é virmegyékkel és keriiletekkel, Hypolit mester 4rvai virnagynak, az eszter-
gami érsekség tizedével, részint garasokban, részint az 4ltala veretendd aranyforintokban
fizetend8 hatszdz girdért, egy évre haszonbérbe engedi lgy, hogy héromféle érmet legyen
koteles veretnt :

I. Aranyforintokat, mint a florenczi forintok tiszta, szin- vagy 24 foku (karat)
aranybdl, melyekbdl a forgalomban négy tegyen egy szineziist girdt, hdrom és fél kozon-
séges vagy fizetési girdt,

Meg kellitt jegyezniink, hogy az arany és eziist érmek forgalmi értéke, azok sulya,
sulymennyisége (Schrott), vagy a benne foglalt szfnarany és szineziist szerint becsiiltetik.
Az arany sulya szintigy, mint az eziisté gira szerint mérlegeltetik ; de az arany tartalmé-
nak meghatdrozésdban, a gira 24 fokra (karat), a fok 12 szemerre (Gran) osztatik fel; a
sz{narany tehdt 24 fokot tartalmaz tgy, hogy 288. szemer tesz egy girdt; mert
24 X 12 = 288,

Nagy hirre kapott a florenczi aranyforint (fiorino d’oro), mely nevét vagy Flo-
renza, Firenze vArostél nyerte, hol az 1252-dik év 6ta legtobb és szfnaranybél veretett,
vagy a liliomtél (a flore lilii), mely rajta 4brdzoltatik hivatott igy. Veretét majd az egész
Eurépa fejedelmei utdnoztdk. A magyar aranyforint véltozatairél, mér miskor szé-
lottunk. )

I1. Garasokat, milyeneket taval (1833.) a budai polgérok vertek, 16 latos vagy
szineziistbsl (sedecimae combustionis). Verjen 72 garast egy girdbél, melyekbdl 64 adas-
sék egy szineziist girdért és 56 kozonséges vagy fizetési girdért.

A fentebbiek megértésére szitkséges tudnunk, hogy az eziist tartalmédnak meg-
hatdrozdsdban, az eziist gira, vagy 8 obon (uncia) 16 latra, a lat 18 szemerre osztatik fel;
a szineziist gira tehdt 16 latot tartalmaz ugy, hogy 288 szemer tesz egy girdt; mert
16 X 12 = 283.

A garastan (Grossologia) szerint, a vastag eziist érmek, numi crassi, vagy denarii
arossi, roviden grossi, garasok, Velenczében 1194-dik évben verettek, Francziaorszdgban
IX. szent Lajos (1226 —1270.) franczia kirdly alatt Tours vdrosban, GROSVS TVRO-
NVS hétlapi korirattal verettek elgszoér, mely virostél Gros Tournois, Grossi Turonenses,
Tournosen nevet nyertek. E franczia garasok Magyarorszdgon is voltak forgalomban;
mert a pdpai adészedd 1332 évre ezeket jegyzé fol: ,In Dioecesi Colocensi pleba;ms de
Poch solvit — — 60 grossos Turonenses pro marca“.®) A Tours vdrosi garasok 15 lat
és 6 szemer tartalmuak, Francziaorszdgban 58 ment egy girara.

7) Josephi Nicolai Kovachich, Notitiae praeliminares ad Syllogen Decretorum Comitialium,
Pestini, 1820., 8. pag. 109.

Helyteleniil allitja Kovachich: ,Res montaria privativo juri Regali competens”; mert az
érmelés egyik lényeges része a térvényhozdsnak, melyet a kirdly és orzziggriilés, vagy ennek nem léte-
bsn az orszdgos tandcs kozosen gyakoroltak.

8) Egyelemes magyar Encyclopaedia. [11. 711,

N Coll. Dec. pont. II. 149. «
20
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A cseh, vagy prigai garasokrél Adauctus Voigt '’), ki legjobb munkat adott a
cseh éremtan szakdban, hatdrozottan éllitja, s igazolja, hogy II. Venczel (1278 --1305.)
cseh kirdly, a Cseh-Lészlénak nevezett Venczel (1301.—1303.) magyar ellenkirdly atyja,
a kuttenbergi gazdag eziist bAnydk folfedezése utdn Olaszorszdgbél érmészeket hivatvén,
Prégéban 1300-dik évben verette az els§ prigai garasokat szineziistb§l, melyek el§lapjén :

Kisebb korben:

+ WENCESLAVS - SEKCVNDVS -

Nagyobb korben:

+ DEI GRATIA REX BOEMIE olvashat6, kbzepett a cseh korona lathaté.

Hétlapi koriratuk :

+ GROSSI - PRAGENSES -

A téren cseh oroszlan agaskodik.

Hogy ezek az els8 prigai garasok, az azért kétségtelen; mert az egykord prigai
krénikdban ez 4ll foljegyezve: ,Anno igitur Domini MCCC. mense Juiio moneta fuit facta
grossorum Pragensium. '’

Voigt megérinti Dewerdek'®) és Carpzov tévedéseit, kik a prigai garasok ér-
melését II. Venczel kordndl joval el8bbre teszik, Voigt ellenében Schonwisner *®) ezek
védelmére kel, ki Wagner sirosi okmanytdrdban '*) olvasta IL. Endre kirdly 1209. évi
okiratit, melyben mér akkor ndlunk forgalomban volt préigai garasokrdl van szé; de ez
okminy épen azért gyanus; mert prigai garasokrél tesz emlitést oly korban, melyben
még garasok Olaszorszigot kivéve, sehol sem léteztek. Schonwisner engem is tévutra ve-
zetett II. Endre 1209-dik évi okiratdval.*s)

IIL. Apré dendrokat a budai dendrok szerint, hirmas otvii (tertiae combustionis)
eziistb8l ; az igy 6tvozott girdbdl veressék 13. pensa; a kicserélésben, vagy beviltisban
adassék azokbdl 10 pensa egy girdért.

Ezen héromféle érmeinket: aranyforintokat, garasokat és apré dendrokat az
idén, mind a mondott kamara gréfjinak, mind a tobbi kamardsnak meghagyjuk, hogy
sulyra, otvozésre s értékre egyenls érmeket verjenek tigy, hogy héromféle érmeink az
egész orszdgban egyenlfen és valtozds nélkiil cseréltessenek be a budai gira szerint.

Sziikségesnek tartom itt folemliteni, hogy hérmas o6tvii eziist (tertiae combus-
tionis) az, melynek harmada réz, 10%; latos; mert 5 = 5%, + 10%; = 16.

Schonwisner a pépai addszedSk szdmaddsaibél el8advan a kiilonféle girdk érté-
két irja: ,A budai szdmitdst gira allott 56 széles garasbil, (grossis latis)“ '¢). Széleseknek
nevezi a garasokat més‘helyeken is; de a pdpai adészedSk megkiilonboztetik a garasokat
a szélesektdl. A pdpai adbszedd 1333. évre irja: ,Joannes de S. Jacobo Vesprimiensis
Dioecessis solvit unum grossum et duos latos.“'”) A szélesek nem voltak garasok, hanem

19) Beschreibung der Bshmischen Miinzen 4. Bde mit Kupf. Prag, 1771 —1781. 4.

S 112 ") Des neuer offneten Groschea-Cabinets, Zwolftes Fach. Leipzig und Ziillichau, 1765.
8. 8. 172,

12) Silesia Numismatica. s. t. 1708, 4.
%) Notitia, pag. 168. 169.
'4) Caroli Wagner, Diplomatarium Sirosiense. pag. 47.

'5) Tudomdnyt. 139, 8. febr. fiizet. 103. lap. Torok Jinos, Magyarorszég primésai. Pest,
1850 4. 215. 1.

'6) Notitia, pag. 274.
17) Coll. Dec. pont. II. pag. 85.
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apré dendrok. A pipai adészed8 1333-dik évre megjegyzé: ,A szalai csperességben volt
behajtand6: a budai szdmitdsi 6 és fél gira, 3 pensa aprékban, volt még 4 pensa s 25
széles déndr.“ '®)

A pensa, mely a mérlegeléstsl vette nevét, nem jelent hatdrozott érmet, hanem
érmek mennyiségét. A pipai adészedd 1341-dik évre irja: ,A veszprémi képtalantél kap-
tam 13 girdt és 3 pensit apré bécsi denarokban, 10 pensit egy girdra s 40 denirt egy
penséra szdmfitva.* *°)

A Sz.-Istvan kirdlyrél nevezett esatergami kérhdzi keresztesek konventje Jakab
mesterének, 1328-dik évi okménydban Csalddfold Nyitra virmegyében, adatik el gy,
hogy a vev8 készpénzben 40 girit, részint csak garasokban, részint bécsi szélesekben, 10
pensdval szdmitva, fizetni tartozzék.®’) Tehdt az apré bécsi dendrok és bécsi szélesek
egy értékiiek voltak, mind ezekb&l, mind amazokbél 400 ment egy béesi girara.

A pépai adészedd 1319. évre foljegyzé: , Az egri piispoki megyében iirességben
volt az eperjesi lelkész helye, kinek jovedelme folment osszesen 15 béesi girdra, 400 béesi
denért szdmitva minden girdra, melyekb8l urunk (a pipa) részére felét vilasztottam, tgy
mint 7 és fél girdt, melynek mindegyike ér 3 és fél forintot.?') A lelkész vonakodott
fizetni és egyhdzi atok ald esett, mint estek mind azok, a kik fizetni nem akartaks-

Robert Kérolynak 1335-dik és 1338-dik évi érmelési rendeleteit lemasoltattam,
ki is kellett volna legalabb az els6t egész terjedelmében adnom; de a leiré sok helyiitt az
olvasdst annyira eltévesztette, hogy osszehasonlitds elStt, az eredetivel gondos egybevetés
nélkiil, hitelesen egyiket sem adhatom.

18) Coll. Dec. pont. IL pag. 104.
19) Coll.- Dec. pont. III. pag. 266.
20) Prai, Msc. XVI. pag 110.

21) Cott. Dec. pont. L. pag 38.




Aquincum térténetének vazlata.')

Irta Hampel Jézsef.
I.
Bevezetés.

Caesarban fogamzott meg azon nagy gondolat, hogy a rémai birodalom fonal-
l4s4t az észak fel6l a hatdrokat fenyeget hatalmas barbar népek ellen a Rajndig és a
Dundig terjedd héditdsok 4ltal okvetleniil védeni kell. O maga csak részben létesité ezen
eszméjét, a mennyiben egyediil Gallidt sikeri{lt meghéditania. Idg eldtti haldl érvén Gt a
Duna melléki barbar torzseken gyd&zedelmeskedni s igy ezen oldal feldl is biztosftani a
birodalmat csak utédainak sikeriilt. Caesar kozvetlen utéda, Augustus még 35-dikben Kr. e.
azzal fogott a nagy mfiihoz, hogy Illyria fel§l a Drava és Szdva kozti részekbe nyomilva
az itt laké pannonok s velok rokon népek legy&zésére tort és azoknak foldjét mintegy a
barbarok teriiletei kozé szoralt éket minden tovabbi hadmiiveleteinek kiinduldsi pont-
Java tette. 2)

Nagy és hosszi évi munka volt a harczedzett és szabadsigdt mindenek folé
helyez§ nép legydzése. °)

A pannonok ismételve follizadtak és mindannyiszor évekig tarté hadjaratokban
legy&8zettek. Midén e hdborik folyama alatt a Moesia-, Noricum- és Rhaetiabeli néptor-

1) A jelen értekezés, melynek czélja leginkdbb a féliratok, s az egykoru irék segitségével
ezen pannon varos torténetét roviden foltiintetni, részben Atdolgozott masa azon koszorizott egyetemi
palyamiinek, melyr6l az ,Archaeologiai Ertesit6“ is tett emlitést. (IL két. 30. lap). Az ama palyamiihez
kapesolt ,corpus inscriptionum aquincensium® kozrebocsitdsa elmaradt, mert az Aquincumot illetd, sz.
altal osszeallitott, mintegy 273 folirat, mér itt-ott elszdrva, kdzre van bocsitva a kiilonféle kiil- s bel-
foldi szakmunkakban. ’

Konnyebb 4ttekintés, s a foliratokat tartalmazé munkdk czimei sokszoros ismétlésének elke-
riilése végett a jelen értekezés végén folyd szdmok alatt Gsszeallitvak azon miivek, melyekben a fol-
hasznélt foliratok talalhaték.

2) Th. Mommsen, Res gestae divi Augusti. 1865.

Katanchich, Istri adcolarum geographia vetus. 489. 1.

Schonwisner, Historia et antiquitates Sabariae. I. fej.

3) Dio Cassius XLIX. k. 306. fej. — Becker- Marquardt, Handbuch der rémischen Alterthii-
mer, 1854. III. k., 102. L. .

Mannert, Geographie der Griechen und Rémer. I1I. k. 578. 1.

Még kimeritébben mint az emlitett munkék tirgyalja ezen harczok torténetét Kenner,
ily czimii legijabb miivében: Noricum und Pannonia. Eine Untersuchung iiber die Entwickelung, Be-
deutung und das System der rémischen Vertheidigungsanstalten in den mittleren Donaulindern. Wien,
1870. 2—19. 1. —- Ezen miire gyakran fogunk hivatkozni, de néha szembo is kellend szallnunk az abban
kifejtett egycs téves allitdsokkal.
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zsek a pannonokat segitenék, Augustus e kedvez8 alkalmat (15-ben Kr. e.) folhasznélta
és a nevezett teviileteket is elfoglalta, és ekkor a kozép-dunamelléki czelta torzsok is rémai
kéz alé keriiltek.

Noricum mintegy az els6 Kr. utdn valé szdzad kozepéig szovetségi viszonyban
hagyatott,«) mig a sokkal fontosabb Duna és Szdva kozti fold Pannonia neve alatt mér
11-ben Kr. e. rémai tartoméanyi szervezetet nyert. °)

Az 1j tartomény hatédra észak és kelet felé a Duna,®) nyugat felé akkor még
a Rébeza volt, délnyugat- és dél felé pedig a hatér valészintileg Poetovio és Celeja kozt
a Kulpa és Szdva alatt a Duna felé vonult.

Sok4 tartott az 1j tartomdny végleges lecsondesiilése. Valamennyi pannon-
harcz kozt az 6todik, 6-dikban Kr. utdn kezd8dg ldzadds volt a legvéresebb.

A pannonok ekkor egy id8ben Marbod, markomann kirdlylyal és a dalmatdk-
kal, oly veszélybe ejték az dllamot, min8ben az a pan hébortik 6ta nem volt.

Kz utolsé, Tiberius, Germanicus és Silvanus Plauntius 4ltal mintegy kétszdz-
ezernyi sereggel folytatott harcz, a Szdva melléki Pannonia tokéletes elpusztitisival és a
harczképes pannonok elhurczoltatdsa- és kiirtdsédval 8-dikban Kr. u. végz8dott.

Pannonia még csak ez id6t6l kezdve tekintethetett véglegesen meghéditottnak.

Bels$ zavaroktél mentenPannonia fontossdga 4ltal mint a birodalom északkeleti,
a barbar tdmadésokat szdzadokon 4t visszaver8 végtartomédnya és minta nyugati és keleti
tartoményokat osszekotd kapoces rovid id8 alatt kiting rangra emelkedett.

A tartomény fels§ hatira a markomannok ellen, kozépsS része a quadok és
jazygok, alsé része pedig masfél szdzadon 4t a dikok ellen védte Italidt.

Pannonia meghdéditésa és a Duna melletti erdditvények emelése Caesar eszmé-
jének teljes megvalésitdsa volt.

Jelen czikkiink a pannoniai védelmi hélézat egyik igen fontos pontjinak,
Aquincumnak ) ismertetésére szoritkozik. )

1) Muchar, Das romische Noricum. 1825. 1. k. 146. 1. és Kenner i. m. 8. sk. Il

5) Becker-Marquardt, Handbueh stb. i. h., Mannert, i. h. 588. 1.

§) Muchar, Die grosse romische Reichsgrinze an der Donau. Hormayr, Archiv. 1821. 4. sk. 1.

Aurelius Victor, VI. konyvben : ,Fines dati romano imperio Rhenus et Danubius ad septen-
trionem; masutt : ,populi objectu maximorum fluminum Rheni Danubiique seclusi sunt® — s ismét:
»Alpinis omnibus vietis . ... " . noricorum provineciae accessserunt et limes inter barbaros ab Augusto
per Vindeliciam, per Noricum, Pannoniam ac Moesiam constitutus est.“

Augustus végrendeletében utddainak meghagyta, hogy a Dunén til ne terjeszkedjenek ;
l4sd Gbbon, History of the fall of roman empire. 4.1. — Tacitus, Annales I és II. — Dio Cassius, LVL. fej.

7) Nem tartjuk foloslegesnek mindjart értekezésiink elején az altalunk ismertetends véros
helyes megnevezése irant tisztiba jénni, mivel erre nézve még ujabbkori ir6k sem mindig értenek egyet.

A régi irdk koz! elsG Ptolemaeus, a ki a varost megemliti; (IL 15.) 8 Axoviyxor-rél szl egy
helyet, mely valészintileg a leirék vigydzatlansdga miatt sok hibét tiintet fel. — Ammianus Marcellinus
(XXX. 5,) az altalunk még alabb idézendd ,Acincum propere castra commovit®-féle helyen, valamint a
Notitia dignitatum (Bocking-féle kiadds, II. k. 1. ¢. 8, ¢. 32, c. 39.) és az Idatius-féle Fasti consulares
294-ben , Acincum®-ot irnak. Egy Bé4taszéken talilt feliratban (javitgatdsokkal) szintén Acincum olvas-
baté. (L. Katanchich Istri adcolarum geographia vetus IIL k. 474.1.). Az ,Itinerarium Antoninianum®
legtjabb kiaddsaban (Parthey és Pinder, Berlin, 1848.) ,Acinquo® 4ll. — Blandinianus egy korabbi
kiad4sban ,Aquinquo“t tesz oda, mig egy mas codexben ,Acineo“ olvashaté, mit Wesseling (245. 1,
263. 1. és 264. 1.) Acinco-ra javit. — Sidonius Apollinaris a Majoranus csészarért tartott dicsbeszédben
a 107-dik sorban , Acintus“-rél szél, mi Gjabb irék szerint Acincusnak volna olvasandé. Nem mondhatni
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Ezen pannoniai véros fekvése-, neve- és eredetére vonatkozé némi adatokat eld-
sorolni, azon folil védponti fontossdgat, katonai, polgdri s végre kozmiiveltségi és valldsi
dllapotait folttintetni, 1észen foladatunk a kovetkezSkben.

absolut pontossaggal, hogy ezen elnevezések kozt melyik az egyediil helyes, mivel tudjuk, 1. hogy a véro-
sok nevei igen sok vialtozisnak vannak aldvetve, 2. hogy a régi irék geographiai ismeretei nem igen
alaposoknak mondhaték, 3. hogy ha mindjart eredetileg helyesen nevezték is meg e vérost, a leiré 4ltal
szamtalan valtozds csiszott be az eredeti szoveghbe.

Az irék tehat nem minden kifogéson f6lil 4llé tekintélyek ez iigyben.

Ha szemben veliik azt taliljuk, hogy nem ,Acincum®, vagy ,Aquinqum®, vagy ,Acintus“
stb., hanem Aquincum forddl el6 leggyakrabban hiteles kutfékben — vildgos, hogy ezt fogjuk a viros
valésdgos nevének tartani. ,Aquincum® mellett szél, 1. A Peutinger-tdbla, ldsd a Scheib és Desjardin-
féle kiaddsokat.

2. Szélnak ez elnevezés mellett a f6liratok. Ezek kozt elss helyre teends a Katanchich (Orbis
antiquus L. 317.) és Orelli (506. sz.) altal folhozott emlékkd: DM | IVLIO IVLIANO | EVOK - AVG-
DOMO ! SEPT AQVINCI- EX PANNONIA - INFERIORE | IVLII - SERENVS * ET - IVLIA |
NVS - FILII - ET - HEREDES | PATRI - KARISSIM*B -M*F-C -

Kevésbhé tokéletes a 91. szdmi folirat: DEAE ... .. ESI | PRO SALVTE | AVRELIAE
AVDE | NTIAE FILIAE | SVAE ET PRO SVA | INCOLVM “AVR | AVDENTIVS R. 1. P. | AQVIL.
SACER PRO | VINCILIBENTI ANI ' MO SVSCEPTA | COMPLEVIT |

»Aq.¢ roviditésben szdmtalanszor fordul el§ foliratokon, péld. az altalunk 28, 32, 34, 37, 39,
40, 41, 42, 45, 228 ¢és 263. alatt idézett mértfsldmutatékon ; tovabba a 30, 53, 62, 78, 91, 110, 153, 175,
176, 178. 181, 193, 228 és 237 alatt idézett aldozati és siremlékeken love foliratokban. Virosunk neve
tehat ,Aquincum® volt, s e részben a legtébb tjabb iré mellettink sz6l. Igy nevezetesen : Timon,
Imago antiquae Hungariae lib. I. — Szentivdnyi, Severinus, Pannonia illustrata. 29. 1 — Bél, Notitia
nov. Hungariae t. 3. p. 165. — Reinesius, Var. lectionum libr. 2. cap. 15. — Marsigli, gyakran idézett
miivének IL. kot. 3. lapjan. — Salagius, De columna milliaria ad Budam nuper reperta dissertatio 17.
1. — Schénwisner, ,De ruderibus“ stb. szdntalan helyein, valamint ,Commentarii I. kényv, 187. 1.
— Katanchich, Istri adcolorum geographia vetus I. k. 474. 1. és Orbis antiquus, I. 317. — Mannert az
idézett helyeken Aquincum mellett Acincum-mal is él, mig Muchar, Das romische Noricum I 295.
»Aquincum“-ot mond. '

Schams, Hiuffler, Ficker — a magyar irok koézt Halitzky, Németh, Paur, Rémer stb. mind
»Aquincum® névvel élnek. —

Hogy ez ,Aquincum® nevezet honnan ered ? — ez igen alarendelt fontossagu kérdés, melyet
azonban emliteniink kell, miutin t6bben foglalkoztak vele. Igy nevezetesen Hdiuffler és Németh, Aquae
és quinque-bsl szarmaztatjak, Németh (‘Tud. Gyiijt. 1823. 1—20. 1.) még Bél segitségével a forrasok stis
szamét is el§szdmlalja ,a Romaiak szokdsuk szerint (?) azt akarjik megjellni, hogy ott 6t igen neve-
zetes meleg forrds van és onnan nevezték meg Aquincumot. Ezen 6t meleg forrds meg van még mima
1. Békasmegyer helysége aljan Petersberg nevii sz6l6k alatt, hol most is malom vagyon. 2. Att6l kelet
felé néhany ezer lépésre vagyon a sikon, hol most (1820) a puskaporos malom fokszik, egy forrds.
3. Forrds vagyon a Margitsziget és Pest kozt a Dundban, mely c:ak akkor laitszik, ha a Duna apad:
Bél in Notit. Hung. tom. 1IL p. 12. , VI Vix inde (szt.endrei szigetts!) quartam partem milliaris pro-
cessit flumen, cum fisso iterum variae alveo, insulas facit alias. Certs a Budae veteris territorio, usque ad
recentis Budae suburbia, plures numeraveris. Harum ceteris minutis duae sunt ampliores. Superior
altera, que incipit contra Sicambriam et desinit contra Budam veterem. Hanc iterum aliae circumstant.
Quae Budae veteri proxime objecta est, rudera habet cultus romani. Inter alia hiatus occurrit, cryptae
hydraulicae similis, quem glarea varie pictam atque ornatam fuisse ruinae adhuc arguunt. Locum, quo
est, totum virgulta et spissa veprium silva, ita offudit, ut non sine molestiis adiri possit. Sed quemadmo-
dum insulam hanc minutiorem ornat hortus, et varia rudera;...... o parte (a sziget kozepében) rasa
est et aperto sabulo offusa. Fons hic calidus compluribus scatebris ebullit, colore ex albido fere caeruleo,
tanto caloris fervore, ut nudato pede, ferri nequeat. Fama est, thermas hic olim fuisse: cujus rei fidem
faciunt locus et haud obscura baptisteriorum vestigia. — Sed unde tam calidus humor, tam in exili frigi-
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Frtekezésiink ennél fogva a kovetkez§ részekre oszlik :

II. Aquincum geographiai fekvése. — III. Aquincum eredete. — 1IV. Aquincum,
mint a pannouiai limes védponrja. — V. Aquincum, mint a legio IL. adjutrix tdborzési

{6hclye. — VI. Aquincum sor-a Pannonia végss idejében. — VII. Aquincum lakosairél.
— VIII. Aquincum kézigazgatésa. — IX. Aquincum vallisiigye. — X. Aquincum koz-
miiveltségi allapota. — XI. Az aquincumi foliratokban szerepld személyek névsora. —
XIL A folhasznalt foliratokat tartalmazé munkak jegyzéke. ®)

IL

Aquincum geographiai fekvése.

Aquincum torténetirdja nincs azon kellemes helyzetben, hogy e vdros egykori
teriletét mai nap clfoglalé nemzedék traditioiban tdmaszpontokra akadna, melyek 6t fol-
adatdban segftenék. Az id6k folyamsban miudig mds és mis népek lakvan e foldet, a
nagy rémai viros egykori 1éiének emlékezete annyira elhalvinydlt, hogy még rovid idé-
vel ezeltt O-Buda lukosai kozél vajmi kevesen ismerték az dltaluk lakott térségnek még
hajdani nevét is. E név csak a régi foldirattal foglalkodé kiilfoldi s honi ir6kndl volt rovi-
den emlitve s még csak a mult e/azad végén Schonwisner kezdte — dgymint el6bb Saba-
ridnak — Aquincunmak multjdt is a fenmaradt emlékek nyomdan folderiteni.")

d’ssimi fluminis insula ? Ples cnim quam dua millia passuum, a Baiis recedit Budensibus, totiusque flu-
minis intercente alveo, ab iisdem dirimitur. Sunt qui partem insulae Leporariae fuisse aiunt. Ea enim
passuum vix trecentorum lato Danubii ramo, rescinditur in meridiem, estque contra thermas budeuses,
(uas vocamus caesareas; una illic intermissa una minutiore insula, quae ad urbem pertinet . ........
E homoksziget majdnem minden évben szokott a vizb6l foltiinni ; ez kiilondsen 1811 és 1822-ben tortént.

4, A csdszarfirddi forrds. -

5. A Gellérthegye alatt 1évs forras.®

Németh ez 6t forrasrél {oltételezi, hogy a rémaiak ismerték s azokat oly fontosaknak tar-
tottdk, hogy a vérost rélok Aquincumra keresztelick, Eltekiutve attol, hogy puszta foltevés, masrészrél,
miszerint a rémaiak semn kevesebb,sem tibb forrast nem ismertek s hasznaltak — még a philologia szem-
pontjabél is kifoghst tehetni e magyardzat ellen. Ficker t. i. emlitett ériekezdse 2-dik lapjan igen helye-
sen azt allitja, hogy a rémaiak, ha az igen gyakran haszonilt ,Aquae® helynevet kézelebbrsl akartdk
meghatarozni, melléknevet tettek mellé, I'gy példaul : Aquae cumanae, mattiacae, sextiae, calidae, (14sd
Pauly-Realencyclopaedie I. 650. 1) vagy példdul septem aquae (Cic. ad. Att. IV. 15. 5.) Ha a mellék-
nevet osszevontak a fonévvel, a melléknév mindig megmaradt, péld. : Aquicaldenses (Spanyolorszagban) ;
a szamnevekkel valé kapesolatoknal a sziamndv mindig eliil 4ll, péld.: Septimontium, Quinquenium,
Quinquegentani sth. Az aquae és quinque Aquincumba vald dsszeolvasztésa tehdt a latin nyelvnek nem
volna megfelels s azért £6] semn tételezhetd.

De ha ez Geszetdtelt el is ejtjik, mindamellett foltehets, hogy e térség 4ltaldnos vizb§sége
szolgdltatott & név credetére alkalmat, do vajjon az ,aquac“-vel Gsszeolvadt utészétagok latin vagy
celta szdrmazAsuak-é, s hogy i volt eredetileg ezen szétagok alakja s jelontésége ? — nem lehet tudni.

8) A pannon eréditvényekrdl, s igy Aquincumrél is, miként értesiiliink, Rémer szindékozik
behaté topographiai tanulmanyokon alapulé nagyobb terjedelmii monographiat kozrebocsitani, melynek
ezen czikk mintegy epigraphikai elémunkalatdul tekinthetd.

1) Schinwisner elGdei koz6l kiilondsen emlitendSk: Lazius, Reipublicae romanae in exteris
provinciis, bello acquisitis, constitutae commentariorum libri duodecim. Romae. 1578. — Ortelius, Thea-
trum des Erdbodens. Antwerpen 1672, — Hogelii, Buda urbium atque arcium per Europam celeberrima.

Archaeol. Ko.) VIIL kit, TIT. fila, 21
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Ezéta O-Buda lakosai kozott mindinkabb elterjedett azon ontudat, hogy 8k 2000
éves torténeti milttal biré foldon jarnak s hogy azon emlékek, melyeket elddjeik verse-
nyezve az 1d§ u. n. vasfogival, évszédzadok 6ta pusztitottak, egy nagy rémai véros romjai
voltak, melyhez képest a mai O-Buda kxcsmynek mondhaté.

Hogy ezen véros, melynek egyes romjai — u. m. a nagyszerdi vizvezetés pillé-
rei, a Fléridn-téren 16v8 hypocaustum, a haj6-gyéri szigeten 1év8 fiirdéromok, a Krempl
malomn4l fenmaradt firdg s épiiletnyomok, ugyanott egy hajdani erdditvény alapfalai-
nak részletei, ezen kiviil szdmos sarkophag, a nagy menunyiségben lelt sirok, tégldk s
k8ragasztoredékek az 6-budai foldeken, foldalatti csatorndk, sirksvek, mértfsldmutaték,
kisebb hdzi eszkozok s végre a rémai érmek sokaséga,?) — a sok pusztitis daczira még
maui napig fonn vannak: csakugyan Aquincum maradvényai, erre tobb egyméssal ossz-

hangzéisban 4116 indok utal.

Ll

Erfurt, 1687. — 8chardii, Buda historico-mathematice delineata Lipsiae. 1687. — Marsigli, Danubius
pannonio-mysicus. Haag, 1726. — Rhetores tyrnavienses, dissertatio altera de coloniis Romanorum in
Pannonia. Tyrnaviae. 1753. — Severint, Pannonia veterum monumentis illustrata cum Dacia tibiscana.
1770. — Schonwisner monographidja kovetkezd czim alatt jelent meg: ,De ruderibus laconici caldarii-
que Romani et nonnulis aliis monumentis in solo Budensi . . ... Budae, 1778.

Schénwisner ezen miivét kiegésziti a két évvel utébb megjelent: ,In Romanornm iter per
Pannoniae, ripam a Tauruno in Gallias ad leg. XXX. usque, commentarius geographicus. Budae, 1780,

Ezen kitiing munka elsé részének 85—98. lapjai, valamint a mdsodik részhez mellékelt szé-
mos folirat s azoknak magyardzatai igen sok, Aquincumot illetd adatot tartalmaznak.

?) Ezen aquincumi régiségekrsl Schonwisner utdn tudomanyosan vagy feliiletesen értekestek
a kévetkezd kisebb-nagyobb terjedelmii miivek : Salagii Steph. de columna romana milliaria ad Budam
nuper reperta dissertatio. 1780, — Severini, de modo inveniendi situs veterum Pannoniae oppidorum,
Posonii, 1781, — Katanchich, De Istro, ejusque adcolis. — Schinwisner, Abhandlung iiber einige rémi-
sche Siulen in Promontor, Windisch. Ung. Magazin. HI. k. 60—90. 1. — Az Acta musei nationalis-ban
(Buda, 1818.) a nemzeti muzeumban 1év6 szdmos é-budai emlékkirsl értekezék Halitzky 205—278.
1l. ugyanaz u. o. 297 —310. lapokon: Equeias musei nationalis hung. — Halitzky, Rivid értekezés sth.
Tud. Gyijt. 18. 20. IIL k. 9. s k. l.— Schams, Vollstiindige Beschreibung der kén. ireien Hauptstadt Ofen.
Ofen. 1822. 647, 8 k. l. — Német Sdndor ... észrevételel az ¢ budai hatdrban taliltaté és lathaté régi-
ségek irant. Tud. Gyijt. 1823. VI. k. 1—20. — Ilalitzky Antal, némely rémai emldkksvekrsl Tud.
Gytjt. 1824. 1IL 83—30. 1. — F. J. Miller, Epitome vicissitudinum et rerum memorabilium de urbe Bu-
densi. — Cimeliotheca musei nationalis hung. 1825, — Katanchich, Orbis antiquus etc. Budae, 1824. —
Katanchich, Istri adcolarum geographia vetus, 1824. 1. k. 357. 8 k. . — Y., Az 6-budai maradvényok
rémai héfiirddk (Laconicum, caldarium) diledékei-é ? Tud. Gyiijt. 1829. 59—81. 1. — Kiss Ferencz, 0-
Budan lelt rémai szabalyozé mérték, Tudominytar, 1839. V. k. 197—~200. 1. — Kiss Fercncz, Hippona
vagy LEpona, magy. akad. Ertesitd, 1847. 23b. 1. — QSeidl, Beitrige zu einer Chronik der Funde im &st.
Kaiserstaate, Archiv fir Kunde dsterr. Geschichtsquellen. IV. kat. 1849., VI. két. 1850., IX. két. 1853.,
XIIL két, 1854., XV. 1856., folytatta tjabban Kenner., — Puir Ivdin, Még egy lap archaeologiai tar-
czdmbol; Uj magy. muz. 1851—52. 8562—866. 1.5 u. a,, Ismét egy lap archaeologiai tarczdmbél u. o.
1854 328. 1, w. a, Archaeologldl tarczambdl u. o. 1855, — Hauﬂm Buda-Pest, 1854. 3. 1., 26. 1. —

irdy jelentése 1848-ban O Budén felasott rémai sirrél, Akad. Er tesitd, 1854, — Kiss Ferencz, Regeszen

adalékok, magy. akad, Ertesits. 1856. 93. 1. — I1. Ficker, Aquincum und seine Uberreste, Jahresbericht
des Ofner Gymnasmms 1857, 1—18. 1. — Puadir Ivdn, Egy Duna-balparti rémai erdd a pesti hatirban,
magy. akad. Ertesits. 1857. 222—232. 1. — Padr Ivdn, 25 kiadatlan pann. felirat, Arch. Kézlemények,
1859. L k. — Ifj. Kubinyi Ferencz, Margit-sziget miiemlekei, Arch, Kozl 1861. II, k. — Ipolyi A. Ma-
gyar régészeti repertorium, Arch. Kozl. 1861. II. k. — Romm Fléris, Pannonia teriiletén Magyalorszéﬂ-
ban fennmaradt néhdny rémai vérnarél, Arch. Kézl. 1862. IIL k. — Rdmer Fldris, U]abb kiadatlan
latin foliratok, Arch. Kézl. 1863. III. k. — Ipolyi A., Magyar régészeti krénika Arch. Kozl 1863. I1I. k.
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E mellett 8261 mindenek el§tt Ptolemaeusnak helyhatérozésa, °) mely Aquincurn
fekvését a 43-ik hosszlsdgis a 47-ik ¢s 1, szélességi fok ald helyezi. Az ujkori mérések <)
O-Budat 47 30*nyi szélesség ald helyezik — mely osszhangzés csakugyan meglepd. Pto-
lemaeus 4llitdsdnak alapossdgdt gyengiti ugyan némileg azon kifogds, hogy & 12 részre
osztja a fokot és a tizenkettedrészen aldl levd torteket nem szdmitja; — de méds részt
nem is kivdnhatunk 6-kori tudéstél oly pontosségot, mint a mingvel az ilynemt mérések
mai nap végeztetnek.

Ptolemaeus hossz-szdmitd<a a maival — 36° 41’ 42* — azért nem egyezik meg,
mert § a fold feliilletét 900 négyszogmért{slddel kisebbre tette, mint a ming az valéban, s
miutdn a kisebb felilletet még is szin'én 360 meridianra osztd, ezek kozelebb esnek egy-
mishoz s e kiillonbség tekintetbe véte'ével Ptolomaeus hossz-szdmitdsa is O-Budéra illik.

Azon forrdsok kozil, melyek alapjan Aquincum geographiai fekvését meghata-
rozhatni, mdsodik helyen emlitend8 az ,Itinerarium Antonini® féle, Septimius Severus
idejébyl szdrmazé, utazdsi zsebkonyv.s) Ezen zsebkonyv nem eredeti szovegében, hanem
egy negyedik szdzadbeli Aethicus dlial kész(ilt dtdolgozdsban maradt rednk.

Ezen Itinerariumban nemcsak az utak irdnya, hanem az utakba esd nagyobb
helységek egymds:él valé tAvolsiga is meg van hatérozva. Lehetséges tehit e régi
okmdnyban kozslt adatok segitségével, kiindulvin egyes meghatdrozott pontokbél, a hely-
beli viszonyok tekintetbe vételével s a régi hoszmértfoldeket mai tdvolsigokra valtoztat-
vin — a régi dllomdsok geographiai fekvését kiszimitani.

Ezen eljirdsméddal élt Schonwisner ismerctes munkéja ¢) els§ kotetében, azon
helységek helyhatdrozdsdra nézve is, melyek Als6-Pannonidban a Duna-melletti ttba
estek. Schonwisner szerint (Scetio IL. 65. 1.) a régi, M. P. CLXVIIII-ra tett Mursa (Eszék)
és Aquincum kozott valé tAvolsig az Eszékrsl O-Buddra vezets it 35 osztrék mértfoldnyi
hoszszéval, (elszdmitva természetesen a régi irnytél vals eltéréseket) megegyezik.

Epen tgy felel meg a régi Vindobonit s Aquincumot $sszekapesolé utnak hosz-
sza a mai O Bud4tél Sz6nyon, Gydoron, Sopronyon s Petronellen 4t Bécsbe vezetd 1t

hoszszéval.
Ezen kiviil megegyezik az ezen utakon fekiidt egyes helységek tivolsiga

Aquincumtél, a mai O-Buda s a régi helységek teriiletén fekvd helységek tavolsigéval.
Folvildgositist szolgdltat tovaAbb4 az 6todik szdzadbeli ,Notitia imperii oceiden-
talis“-féle statistikai zsebkényv is. 7)

— Rémer Fldris, Pannoniai latin foliratok, Arch. kézl. 1864. IV. — E’rdy, Tétényi romai sirok, Arch.
Kézl. 1864, IV, k. — Rdmer Fléris, A Buda kornyékcn felasott rémai sirokrél, Arch. Kozl 1864. 1V. k.
101—124.1, Ugyancsak R.FL-t6] az Arch. Kzl minden kitetében, valamint az , Arehacol. Ertesits“-nek
négy elsé kétetében szdmos czikk.

3) 1L k. 15 fej. ldsd. Ficker i. h. 4. 1. — Schonwisner, ,1e Ruderibus stb.* 228, . szintén fej-
tegeti o targyat; kés6bbi munkajaban ,lter sth.* 87-1. elobbi 4llitésait visszavonja s Hell Miksa utdn
43° 47" 30"-ra teszi Budat, de ezen szdmitds sem pontos.

) Lasd Hunfalvy Jdnos, Magyarorszdg természeti viszonyainak leirdsa 1866. 1. k. Buda;
ifj. Palugyay Imre, Buda-Pest szab. kir. varosok leirdsa 1852.

%) Katanchich, orbis antiquus I, 317. 1. — Ficker i. h. 2. . — Salagii i. h. 17.1. — Muchar
Das rémische Noricum 262. L.

¢) Schinwisner, In Romanorum iter per Pannoniae ripam a Tauruno in Gallias ad leg. XXX.
usque commentarins geographicus. Budae. 1870,

. 7) Bicking, Anvotatio ad notitiam d‘gritatum Imperii Romani. Bonn. 1839.--53. II. k. 8.
ej, 23. lap.
21*
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Ezen birodalmi schematismus a birodalom egyes tartomdnyaiban 4dllomdsozd
hadersket felsorolvdn, Aquincum, panuouiai véros mellé olairja a leuio secunda adju-
trix-ot, kijelentvén ezzel, hogy ¢ vdros az emlitett legio dllandé tdbora. Mivel joggal felte-
hetni, hogy e legio ott tany:izott valaha, a hol egykori 1étének legtobb tanujel’t hauyta
az ut6korra és mivel csakugyan H0-nél tobb foliratos kovet tudunk folmutatui O-Buda
vidékérgl, eltekintve a minden lépten nyomon «léforduld leg. IL adj-féle bélye i téglak
nagy mennyiségétsl, nem mondhatjuk-é egés. hizonyossdggal, hogy valaha O-1 udén volt
a legio secunda adjutrix tiborhelye. Mindezeken kiviil még szimos mértfoldmutaté is fonn
van, melyek legnagyobb pontossdcgal jelolték meg valaha az Aquincumtél valé tdvolsd-
gokat, s melyek részbeu,a fold gy omrabél eredeti helyiikon keriiltek felszfure. Elég e részben
a Promontéron taldlt tobb mértfs’dmmutat’ra utalnunk, ncvezetesen AMarcus Aurelius t61
14sd 34., Severus Alexandertél 33., 35., Philippustél 39., 40., s:b.,, melyen mind ,AB. AQ.
M P. VIIL“ olvashat6; azaz 8 rémai niértfolinyi tdvolsighan Promontértél folfelé kell
keresniink Aquincumot, azon colonia®, melv czen mértfildmutaték megjelol ‘sére kiindu-
I4si pontul szolgélt. Hogy ha tehdt ezen tdvolsigot mai hosszmér ékre dtvalroztatvin, azt
taldljuk, hogy csekély nyolez slnyi kit'oubség van a régi s az 4j miérés kout, (8 rémai
mértfold = 6210 bécsi 61 s Promontér O-Budatél 6218 olre fekszik: lisd Schonwisner
i. h. 89. 1) lehet-é az irdnt kétség, hogy Aquincum ecsakugyan a mai O-Buda teriiletén
fekiidt ?

Legvégiil azon tobbi foliratos em'ékckre hivatkozunk, melyek O-Budén s haté-
riban szdzadok 6ta foltlinnek, s az egykori Aquinenm hirét még azon esetben is fontar-
tanak, ha e véros fckvését semmi egy €b irott kuitfébsl sem lehetne meghatirozui.

Azon személyek, kiknek névsorit ¢ czikk vé_én a XI. fejezeiben, osszedllitot-
tuk, legnagyobb részt itt éltek, itt miikodtek, itt haltak meg, s szdmos oly fslirat vagyon,
melyekben Aquincum kezd8betili Aq. tisztin olvasha 6k. )

Ez emlékek s az elgbb felsorolt katt8k alapjin Aquincumnak geographiai fek-
vését minden kétséget kizdré médon meghatarozottnak véljiik. *)

8) Mar Sumler allitotta, hogy Aquincum O-Buda tajékara teendd, ugvanezt tartottik Mar-
sigli, Jordanus (App. geogr. sect. XXVIL n. 419. de provincia Valoria) és Wesseling. Lazius a Csepel
szigetén kereste volt Aquincumot, de mir Jordanus megezifolta t. Kgyes irék O-Budan egy mas
varos romjait vélik latni t.i. az u. n. Sicambria diiledékeit. Ezen hit egy Bonfinius-féle (Reg. Tung.
Decades 1. 1. L. p. 24.) féliraton alapul; a folirat cz:

. LEGIO SICAMBRORVM - 1IC - PRAE
SIDIO * COLLOCATA - CIVITATEM
AEDIFICAVER - QVAM EXSVO * NO
MINE SICAMBRIAM VOCAVERVNT.

Bonfinius szerint ezt O-Budan egy kiralyi palota dpitése alkalmival lelték.

Lazzus, Bél és Gruterus minden fonakadds nélkiil elfogadtik e koholményt, csak Schinwisner ,De
ruderibus ete.” 206. lapjan emelt alapos kifogasokat ellene, ép Ggy Katanchich ,Istri adeolarun etc® 1.
448. 1. Bonfiniust arrél vadoljak, hogy a félirat 1. nem pontos; czen vad B(mﬁniuson kiviil, Laziust s
tibb 17k és 18-ik szdzadbeli gyiijteményt illet, lasd Orelli, Inscriptionum latinnrum ete. collectio Turiei.
1828. a bevezetdsben. — 2) Schinwisner foltiindnek talalja azt1s (u. 0. 213, 1), hogy az ilyen fontos
targyrol sz6lé folirat idGhatdrozdst nem tartalmaz, és nincs megnevezve ser a legatus, sem a tribunus,
sem a decurio neve nem litszik. 3) Hogy van az, hogy sem a legionak, sein ama vérosra vonatkozé
emlékek semmi nyoma sines, mig a leg. II. adj.-nak s Aquincumnak oly sok emléke maradt. (u. o. 214.
l.) — 4) Ha ezen maga nemében paratlan ké Bonfinius ide ében kidsato't, miért nem mondja &, vagy
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Aquincum torténete. Eredete.

Midén ezen é-kori véaros eredetérdl szélunk, nem lehet foladatunk kikutatni, ki
dltal s mely évben vettetett meg Aquincumnak alapja s mily kiilonos korilményeknek
koszonte 1ételét.

Il kérdés ily részletes megolddsa sem mai nap nem lehetséges, sem megfejtése
a jovében nem véarhaté.

Minden, mi a tudomédny mai szinvonaldn e kérdés tekintetében tehets, annak

mis egykort ir6, hogy hova lett, mikor Matyds idejében oly gonddal ériztek minden régi korbeli emlé-
ket, s mikor e k& olyan valamirgl tanuskodott, mi az 6sszes Gkori irdk el§tt ismeretlen volt,

Miutan Béla kiraly névtelene sem emliti Sicambriat, &mbér az 6-budai rémai romokrél emli-
tést tévén alkalma volt volna — f6ltehetd, hogy a Thurdczi eldtti idében keletkezett e hit, mit maga
Bonfinius i. h 24. 1. is emlit: ,Supra Budam veterem in eadem Danubii ripa, vetustissimae urbis vestigia
nunc cernuntur, magpumque murorum ambitum referunt, Sicambriam nunc juniores dicunt. 5) Egy
wlegto Sicambrorum® nem épithetett itt virost, mert nem létezett. Nevét nem taldljuk elészir a rémai
legiok azon sorozatdban, mely a Kr. u. méasodik szdzadbdl szdrmazvin egy kerek méarvany oszlopba be
van vésve és elébb a Capitoliumon Réméban volt, most pedig a vatikani muzeumban Oriztetik. Lisd
Gruterus 513, 2 és 3; Orellt 3369 és 3468 ; Dorghesi, Annali dellinstituto di Correspondenza archaeo-
logica, XI. K. 1839, 176.]. Becker-Marquardt IIL K. 2. rész 358. 1; Aschbach leg I. und 1L adjutrix.
Sitzuogsberichte der Wiener Akademie XX. K. 325.1. Ezen sorozatban 28 legio fordul el§ de ,legio
Sicambrorum®-nak nincs nyoma. A legioknak még pontosb jegyzékét adja Dio Cassius LV. K. 23. fej ;
8 211—222-ig irta miivét s a legioknak Al Severusig valé Allapotdt festi. Minden legiénak megmondja
az alapit6jat s megnevezi a tartomdnyt, melyben 4llomdsozik; itt sem taladljuk ez allitélagos legio
nevét féljegyezve.

Végre a nagy Theodosius korabeli igen részletes ,Notitia“ sem ismeri a leg. Sicambrorumot,
vagy ,Sicambriat®.

A ko tehat koholmany, a félirat nem hiteles. Ezzel azonban nincs mondva, hogy Sicambria
egyaltaldn nem létezett, csakhogy a Rajna, s nem a Duna mentében s nem is legio alapitotta azt, hanem
a Maeotis t6 fel6l a Rajna torkolatdhoz vandorlé pusztitdsbél s rablasbél ¢l§ frank 16rzs. A mit a fran-
kokrél Fredegar a VII-dik szdzad kozepe felé, a IX-dik szdzadban u. n. Chronikon moissiacense s a
XII-dik szdzadbeli Chronikon urspergense mond s a mi ezek folytin Thuréczink chronikajiba is
4tment: I. fej. 66. 1. ,Tradunt Franconem post trojanae urbis excidium in Pannoniam, quae olim magni
Alexandri aevo superiore Graecia vocabatur, magno cum populo venisse et sub monte Sycan secus flu-
vium Istrum, qui et Danubius dicitur, civitatem amplissimam aedificasse ot illi nomen a monte praedicto,
Sycambriam imposuisse et tandem orientalium metu nationum abinde ad partes occidentales declinasse
et regionem circa fluvium Sycana (nunc Sequana) occupasse, illamque a praefato Francone duce eorum
Franciam appellasse et regione in eadem civitatem condidisse et illam in memoriam paterni nominis
Paris denominasse®. :

Lz részben nélkiilozi a térténeti alapot, részben pedig a tények elferditése, a mint a német
torténetirok ki is mutattdk. Abban valamennyien megegyeznek, hogy a Duna mentében a frankok
varost nem alapitottak s e nézetnek legujabban Wormstall ad kifejezést ,Die Herkunft der Franken
von Troja, 1869.“ czimii munk4janak 37. lapjan, mid6n azt mondja ,Die Mittheilung des Bonfini ete.
beruht erwiesener Massen auf Filschung.“ Kézay mesteriink Sicambriat a hinokkal hozza kapesolatba.
Szerinte Attila Berni Dietrich és Macrinus legydzetése utan Sicambridban iiti fel tanyéjat, s azéta hazai
chronikdinkban Sicambria folyton mint Attila székhelye szerepel, innen van hogy még ujabb idében
Sicambria hire fén van a népnél, mig Aquincumnak még neve is elhalvinyult.
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megfontolisdbau all: vajjon még csak a rémaiaknak koszonte-é Aquincum lételét, vagy
mér egyéb, a rémaiakat e foldon megel8z8 népnek ?

Ennyire némi valészintiséggel megfejthetjiilk a kérdést.

Foltett kérdéstink fejtegetésében a viros neve nem nyujt fslvilagositist. Véro-
sunk neve, miként az els§ fejezethez csatolt egyik jegyzetben littuk, kétes szdrmazdsi,
valészinilileg rémai osszetétel, azonban semmi esetre nem szolgélhat bizonysdgul arra nézve,
hogy a rémaiak vetették meg Aquincum els§ alapjait.

Teh4t més az etmyologia korén kiviil fekvi tdmpontokat kell keresstink s azo-
kat a régibb s Gjabb irékndl, magyarhoni §skori leleteinkben és az O-Bud4n szinre keriilt
foliratos kovek 4ltal nyujtott epigraphikai anyagban leljiik.

Minden kétséget kizar6 médon dllithatjuk, hogy hazdnk dundntali része mér
szdzadokkal Krisztus el§tt be volt népesitve s hogy a rémaiak idejovetelekor onillé, bizo-
nyos allami szervezettel biré kisebb nép torzsek laktak itt.

Ez 4ll killonssen azon sikrészekrsl, melyek posvinyoktél vagy rengeteg erd8k
4ltal nem borittattak s gy megkozelithetk valdnak, és elsg sorban a Duna hoszszdban
elteriils lapalyokrél. Ilyen van hazdnkban kett§: a felss kisebb és az alsé nagyobb, a
Dunén til a Balatonig terjed8 s folfelé az O-Budén til Szt.-Endrénél végz8ds siksig.

Benniinket az alsé siksag ezen dunantili része érdekel.

A Plinius ') és Ptolemaeus ?) dltal még a Krisztus ut4ni elsé s méasodik szdzad-
ban ismert s névleg folemlitett pannoniai torzsek kozt eléfordul egy Aravisci®) és Era-
visel (hibdsan Arivates) nevii is.

Ezen a czelta csalddhoz*) tartozé torzs itt 16ténék szdmos jelét hagyta reank.

O-Buda koérnyékén, valamint oda négy-ot mértfsldnyi tdvolsigokra taldini
bronzkori eszkszoket, melyek kozl a feltiin6bbeket el8soroljuk:

1854-ben a budai Gellérthegy tovén a Fehérvar felé irdnyulé ut kozelében
bronzkori sfrok, csontok, urndk, lapos til, bronztiik, spirdlok s esigdk egy urndban; °)
més alkalommal bronzvésiik ; ©) Pesten a vdros teritletén bronzkard,’) a vérosligeti téban
hamvedrek keriiltek fel szinre. ®) Soroksdron bronzkori hamvederre bukkantak °) s ismere-
tes, hogy T¢tény és Dunapentdle egyméssal bronzkori régiségek tekintetében verse-
nyezhetnek. *)

1) Historia nat. IIL k. 25. f. és Katanchich, Commentarius in Gai Plinii Secundi Panno-
piam. 1829,

2) PEolemaeus I1, 14. és 15. stb.

) %) Erdy egy helyen az araviskokat = uzoknak = hun-skytha c:alddbeli népnek tartja!
(Ak. Ert. 1848. 139. 1)

1) Czech Jdnos, a gyori vidék a legrégibb idében és a Rémaiak alatt. Akad. évk. I. két. 315.
skl. — Mannert, i. h. IIL. K. 582. 1. — Csaplovits, Ungarns Alterthiimer und ehemalige Bewohner, Hor-
mayr Archiv. XX. K. 5. . — Zeuss, Die Deutschen und ihre Nachbarstimme. — Diefenbach Celtica, —
Giorres, die drei Grundwurzeln des celtischen Stammes. — Kontzen, dic Wanderungen der Celteu.
Leipziz. 1861,

5) ¢) Seidl i. h. Archiv fiir diec Kunde Osterreichischer Geschichtsquellen. 1856. XV.
295. L. stb.

7) Seidl, u. o. I. két, 233. 1.

8) Arch. Kozl., I11. k. 173. 1.

%) Arch. Kozl., V. K. 169. 1.

19y Arch. Kozl IV. K. 170. 1,
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Szent- Endrén négy szalagféle hajlatbél 4116 tekercs, melynek két végét gombo-
lyii tekercsek fodik és orséféle eszkoz,'”) azon folil cstcsos réaboglar és rézkarpereca
taléltatott.'?)

Pdtyon lapos fenekii, feliil csonka kis cserépbogre, csdkdny alakd nyolez tjjnyi
hosszii rézdarab, kilencz darab szivalaki 16szerszémékesség bronzbél, harminczhat darab
bronz-pikkely, negyvenst darab hasonlé kisebb pikkely, tizenhirom darab lemez és sod-
rott réz fordult eld.™?)

Figyelemre mélt6 tovabba, hogy 1865-ben Esztergam és Dorogh kozt a kdszén
banyékban bronzkori eszkozok taléltattak, nevezetesen: egyik végén élesitett hét hiivelyk
hosszt, lapos bronzcsdkdny, hétulsé tompa vége felé atlyukasztva, azon kiviil két darab
négy hiivelyk hosszli bronzvésii, szélesb végén ivszeriien élesitve, végre egy négy hiivelyk
hosszt vékony bronzvésii, mely egyik végén éles.™)

Dunafoldvdrrél ugyanaz évben hosszas négyszogletii bronzlemez, mely kézepén
végig van hasadva s mely bronzkori ontoédére utal, keriilt a nemz. muzeumba. %)

Végre hivatkoznunk kell azon barbar éremleletre, *¢) mely két érinyira Bud4tél
Bidn 1796-ban fordulvén elé, (ij érv nézetiink mellett. Az emlitett lelet *”) hatszdz eziist
denérbdl éllott, melyek kozt vagy nyolezvan darab RAVIS és RAVISCI foliratu, **) a
tobbi rémai csalddi és néhdny Augustus, Tiberius s egy Caligula-féle denér volt. Momm-
sen, hivatkozvén az dltalunk folemlitett régi irékra és a szent-ivani ,BATOTRANTONIS
FIL. ARAVISCVS“-féle foliratra (Seidl, Beitrige 4. 25.) az araviskoknak tulajdonitja ez
érmeket és e czélta torzset ide helyezi, egyetértvén Lrdyvel, ki a kelenfoldi siksdgot haj-
dan czeltdk 4ltal benépesitettnek mondja.'®) Hogy a Kozép-Duna hoszszdban laké eme
czelta népfaj épen az 6-budai sikot, mely oly sok tekintetben igen czélszerti tartézkoddgs
helyil kin’élkozott, nem lakta és inkdbb az erd8s bérezekdt vilasztotta — 51 nem tehetd.

Iirdekeseknek és fontosaknak tartjuk az Gjabban e részben O-Budin a, szesz-
égetd részvénytirsasag telkén tett tapasztalatokat.

Ott t. i. a nagymennyiségii rémai téglasir s téglaréteg alatt, a legremekebb
terra sigillata és csinos agyagedények kozepében, a legdurvabb cserepek is eléjének.

1) Nemz. muzeumi napld, 1848. b, V. A. 10, 11, 12.

12) Nemz. muzeumi napld, 1851. 51. (8, 9.)

13) Nemz. muzeumt napld, 1846. 12.

14} Nemz, muzeumi napld, 1865, 6.

15) Nemz. muzeumi napld, 1865,19.

16) Még eddig nem igen nagy gonddal voltunk az u. n. barbar érmek irint, 8 mig a franczia,
angol s német nyelven irt, czelta érmekrdl sz6l6 értekezések és szakmiivek egcsz kényvtirt képeznek,
addig a mi régészeti irodalmunk két hirom értekezésnél tébbet nem bir folmutatni ezen érmekrél, me-
lyek pedig nalunk nagyobb mennyiségben szoktak szinre keriilni, mint egyébiitt.

17) Mommsen, Geschichte des rém. Miinzwesens. Berlin, 1860. 696.1.— Arneth. Dipl. 72. 1.

18) Fckhel, Doctrina numorum veterum. Vindobonae. 1794.1V. 178. L igy irja le ezeket: ,Av.
Caput genii barbatum diadematum. R. RAVIS. Sceptrum laureatum, globus, gubernaculum. ar III. Ty-
pus ex denariis Corn. Lentuli.“ és ,Av. Caput Junonis Sispitae. R, RAVIS. Gubernaculum, globus,
tridens, vel fulmen. ar III. Antica ex denariis gentis Papiae vel Rosciae, aversa ejusdem Corn. Lentuli.®

A berlini muzeum 6t ilyenféle érem birtokaban van, nemz. muzeumunknak 18 példinya van.

19) ]*:’rdy, Kelenféldi pogany sirok. Arch. kézl. IL. k. 73. 1. JE szerint Buda véiros tertiletén a
Sz.-Gellért hegyen altl elnyulé siksdgon hajdan czeltdk, vagy gorégoson keltak laktak és az 1847-ben
Brunner Antal szilejében elrombolt sirok, valamint a Hausner telkén foldsatott sirhelyek, czelta
temetSk“ stb.
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Ezen kivill békatekné darabok, s a téglaréteg alatt barbar tiizhelyek s ezek
kozelében csigahéjak, s kagylék taldltatnak. *°)

Ezek oly jelenségek, melyek nézetlink tdmogatdsira litszanak szolgdlni annyi-
ban, hogy rémaiak el8tti, ha mindjrt a czeltikat megel§z8 korra utalnak.

Végiil emlitendSknek tartom az Aquincumban lakott barbarok személyneveit
is, melyek a foliratokbél ismeretesek, jelesiil :

Ael. P....f Verodumna, 184, Au Macimari f., 236.
Verondacus Vervici filius, 227. Lobasiniarcus (?) 229.
Victor Ressai fil, 75. T. Attia Lemontina, 213.
Verbacius Verondaci fil, 227. Jugius Sept. Jupiannus, 257,
Julia Utta Ei..... ponis f. Florinna, 249, Sept. Junila, 195.

Kania Utsia, 216. Jantuna, 169.

Terso Precionis f. Scordisc, 229, ila (?) Gemella, 258.

Aur. Taurininus, 235. P. Attlus T. f. (?) 242.
Sisuna nepos Aniculae, 242. Atressa Vindonis fil., 230.
Retimarus, 231. Jul. Amilatus lib., 258.
Petronia Resilota, 48. Busio. 230.

Oxetius Naevionis f. Irav, 1. Brogimara Dallonis f., 169.’
M. Ulp....? otriclilius, 225. Comatima Raquitae f., 239.
Pacatus mucaris, 182. Cobromara Regili.... 249,

Matsiutu Vionis f., 171.

Nem 4llithatjuk, hogy ez dltalunk emlitett 31 személy maga is mind czelta volt
« a rémaiak megtelepiilése idején itt lakott; de hogy az Aquincumra vonatkozé eddig
ismert harmadfélszdz foliratos tmlék ily jelentékeny szdmi barbar csaldd emlékét fon-
tartd, ez oly korilménynek litszik, mely az el6sorolt adatokkal egyiitt csakugyan aravisk
telepre utal. Ha figyelembe veszsziik, hogy a rémaiak csak az ellentdllé varosokat puszti-
tottdk el, a békésen meghajlé, j6 helyen fekvd kozségeket pedig meghagytik s sajit
czéljaikra forditottdk — akkor kimagyardzhat6, mint hédolt meg a fsldmifveléssel és keres-
kedéssel foglalkodé aravisk kozség a rémaiak el8tt, kik megszdlltdk s utébb virdgzdsra
emelték, - R

Ep oly akadélytalanil miként a mi telepiink, mehetett 4t a rémaiak hatalméba
a Kozép-Duna mentén fekv3 tobbi czelta telep is, és a rémai iréknak Pannonia dunamenti
része meghéditdsira vonatkozé hallgatisa fgy konnyen megfejthets. Czech 4llitja, **) hogy
pannon eredetii térzsek laktak volna itt. Kz nem val6; mert ha ez 4ll, a pannonok negyven
évig tarté ldzadésai érintetleniil nem hagydk a rémaiak itteni uralmit és — miutén a
hédboruk rendesen igen részletesen tirgyaltatnak a régiek 4ltal — Aquincum elsg kor-
szaka sem volna oly homélyos elgttiink, mint most mid8n a fslsorolt csekély adatokra kell
szorftkoznunk.

21y Czech 3. h. 32. 1.
20 Arch. Ertesits, 1L k. 93. 1.
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IVv.
Aquincum, mint a panonniai limes egyik védpontja.

Midén a rémaiak Pannonidt meghdéditottdk volt, minden torekvésiik oda irdnyult,
hogy ez 0j tartoményt azzd tegyék, mivé azt mar Caesar tenni akarta, t. i. a birodalom
valésagos védbastydjava.

A Duna, mely e tartominy egyik oldaldn végig folyt, volt azon természetadta
hatdr, melyet kezdve Augustustél a legkitiin6bb imperatorok, u.m. Vespasianus, Trajanus,
Marcus Aurelius, Septimius Severus, stb. szdzadokon &t allandéan az imperium minden
médon védendd hatirinak tekintettek.

Mennyire jogosult volt a Dunén tal laké barbar népektsl val6 télelem, azt az
alabb roviden elgadandé, gyakran évtizedekig tarté hédborik torténete eléggé tanusitja.

Pannonia északi részén a markomannok ') ezektsl keletre a quadok ?), a Kozép-
Duna mentében pedig a jazygok ®) s velok rokon torzsek, azok szomszédsigdban a dé-
kok +) folytonos nyugtalansigban tartottik a provinciat.

A pannonok ismételt ldzadésainak megsziinte utédn tehdt elsg teendd volt a biro-
dalmi hatér ,limes imperii“ védelméhez fogni; és hogy a rémaiak mér Augustus és koz-
vetlen utédai idejében csakugyan a Duna hoszszdban fekvd f6bb barbar telepeket megers-
sitették és egyéb alkalmas helyekre drségeket tettek, igen valészini.

A kés6bb oly tokélyre vitt és Septimius Severus idejében virdgzdsa tetSpontjat
ért pannoniai védelmi rendszer, melyet ujabban Kenner részleteiben ismertetett, (alapvona-
laiban legalabb) mér ez id8ben vette kezdetét.

Kenner ¢) ugyan nem egészen egy véleményben van velink e pontban és kiils-
nosen a mi a kozép-dunai er8doket illeti, azok megalapitdsdt kés6bbi id6re teszi — mind-
azédltal némi tAmpontokat véliink a mi nézetiink helyessége mellett fslhozhatni.

Fol nem tehetd mindenek el§tt a rémaiakrél, hogy midén északfelé a marko-
mannok ellen erdditették a folyamot, azok szomszédsidgaban a quad 4llamot rémai clien-
tela ald hajtottik és az alsé Duna, Szdva és Drava kozt tomeges szdmmal emeltek virakat

") A markomannok akkor, midén a rémai héditisok Augustus koraban kezdddtek a Duna
jobb partjin a mai dunantuli Magyarorszag fels§ részét laktik ; utébb midén vissza kellett vonulniok,
a Duna bal partjira mentek s a Duna és mai Morvaorszag kozti vidéket benépesitették. Lasd Zeuss, Die
Herkunft der Bayern von den Markomaunen, és Die Deutschen und ihre Nachbarstimme; Mannert
Geographie ete. IIL k. és Csaplovits, Hormayr Archiv XX. k. 5. L. )

7} A quadok a Duna bal partjin a mai Garan és Ipoly s Felsg-Magyarorszdg legnagyobb
részében a markomannok szomszédsigaban laktak ; ldsd Rickter, Hormayr. Archiv XVI. k. 598.1. és
1816. VII. k. 502. 1.

3} Ezek a quadokkal szomszédsigban a Fels6-Tisz4n4l s az Alsé Tisza és Duna kozt laktak.
Réluk a régi irdk kozdl Plinius, hist. nat, IIL 25, IV. 12, Ptolemaeus, II. 15; Strabo, VIL. 5. §. 8. —
emlékeznek. — Az ujabbak koz6l Katanchich, Istri adcolarum I. 35. és Commentarius in Gaii Plinii
Secundi Pannoniam 1829, t6bb helyein, Kileséri, Auraria R. Dacica 1780. 17. 1.; Horvdth 1., Tud. Gyiijt.
1829. VII. skk.

‘) A ddak pépek tirténetét, legybzését s a mai Erdély elfoglaldsit lasd Vass J. ,Erdély a
Rémaiak alatt 1863“ — czimii miivében 16—29 1. — Hohenhausen, Die Alterthiimer Daciens. 1775.
Vetus Dacia ex probatis scriptoribus depromtu 1725. Claudiopoli.

$) Kenner, Noricum und Pannonia. 1870. 13,, 25., és egyéb lapjain.
Archaeol. Kozl. VIIT. kot. III. fiiz. 22
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— épen a folyam azon részét, mely tdg kaput nyitott a mindenféle sarmata népek betoré-
seinek, erdditvényekkel el nem littdk. Pedig, hogy a jazygok az - Alsé-Dundn nyAron
hajéikon ) télen pedig mid8n a Duna be volt fagyva, I6hdton csakugyan mér a rémai
imperium els§ idejében, nevezetesen még a pannon ldzaddsok alatt, utébb Tiberius 7) idejé-
ben (14—37 Kr. u.) végre Claudius alatt is 45-ben Kr. u. betortek °®), ismeretes.

Ep oly ismeretes tény azonban, hogy visszaverettek, a mi méskép nem gondol-
haté, mintha foltételezziik, hogy a Kozép-Duna is er8ditvényekkel el volt l4tva.

A mi kiilsnosen az é-budai siksdgot illeti, itt alkalmas helyen fekvg telepre
akadtak, mely mindjart eleit§l fogva erds helynek kindlkozott a dundntdli barbarok-
kal szemben.

Meglehet, hogy kezdetben a pannoniai hadvezérek nem fogtik fol e hely fontos-
sdgit oly mértékben, mint utébb s csak csekély katonai 8rséggel lattdk el. De azon koriil-
mény, hogy vdrosunk mér (mint alantabb litandjuk) Vespasianus idejében legioi tdbor
rangjira emeltetett és mér a mésodik szédzad elején municipiummi tétetett — e korai
homilyos évtizedekre is enged kovetkeztetni.

Azért allitjuk, hogy Aquincum mint védpont mér kezdettsl szerepelt és hogy
Augustus, °) Tiberius és Claudius idejében méir megvoltak mindazon alkatrészek elemei,
melyek a véros késsbbi korszakaiban Aquincumot erds varréd tették.

Aquincum ezen védponti fontossdgét tiintetjiik fo1 e helyiitt, tekintvén a helyi

) A 175-ben Marcus Aurelius 4ltal a jazygokkal kotott béke egyik féltétele az is volt, hogy
t6bbé hajdik ne legyenek a Dundn. Dio Cassius LXXI. ¢. 19.

7y Aur. Vietor, de vita et moribus impp. c. 2.

8) Tacitus, (XII, 29.) szerint Claudius L. Atilius Histert bizta meg a Duna védelmével és
azt parancsol ,legionem ipsaque e provincia lecta pro ripa componere®. Kenner i. h, 13.lap. Tacitus ezen
szavait kovetkezokép értelmezi: ,Diese Worte gehen deutlich auf die Bildung eines Observations
Corps, dessen Bestandtheile aus andern Gegenden der Provinz herbeigezogen wurden (e provincia
steht offenbar im Gegensatz zu ripa.) Dies wire nicht ndthig gewesen, wenn stindige Besatzungen in
Ufer-Castellen vorhanden gewesen wiren, und insoferne ist diese Stelle ein Bewels dass solche damals
noch nicht im Donaulande bestanden, das Stromufer also damals, wo es ' 5thig war noch durch Detach-
ments aus dem Innern der Provinz und mit Hiilfe der Flotille vertheidigt wurde®. Nézetiink szerint
Tacitus emlitett szavainak nem a Kenner 4ltal kifejtett értelme van. Mi tgy hiszsziik, hogy nem a ,pro-
vincia® sz6n, hanem az ipsaque® szén nyugszik a fésily. Claudius t. i. Histernek megparancsols, hogy
magabol « mdr tikéletesen megbizhats kozép-pannoniai torzsekbgl gyiijtse a segédcsapatokat és azokkal
gyarapitsa a folyam mellett emelt eriditvényekben elhelyezett, de azok ellitisdra elégtelen legio erejét.
Hogy a rémaial mar ekkor hajéhadat vihettek a Dunin, midén kétségkiviil a jazygok is ilyen f5lott
rendelkeztek — arra latszik utalni, hogy biztos menhelyeik is voltak hajéik szdmara. Végre egyes
kisebb csapatokat ide kiildeni, melyek minden biztos tdmpont nélkill verjék vissza a jazygok tdme-
ges tamadéasait, nézetiink szerint igen veszélyes volt volna s a mindig évatos rémaiak részért] nem
tételezhets f5l. A minduntalan mwis-més helyeken tdmadé ellenségeket mindig készen kellett fogadni,
maskép rajtuk gyozedelmeskedni nem lehetett volna, pedig tudjuk hogy nem egyszer verték Gket visz-
sza a romaiak mar ez id6kben is.

Mindezek tigy l4tszik a dolog természetébél kivetkeznek.

%) Augustus 6nmagirél mondja az ancyrai tablén ,protulique fines Illyrici ad Istri fluminis
ripam* ; és Rufus Breviariuméban igy sz6l: ,alpinis omnibus victis Noricorum provinciae accesserunt,
ot limes inter Romanos et barbaros ab Augusta per Vindeliciam, per Noricum, Pannoniam ac Moesiam
constitutus est®.

Kenner e szavakat megerétleni iparkodik azt 4llitvan, hogy 4ltaluk egyszertien a hatdr iratik
le; igaz, de meddig maradt volna a Duna hatdr, ha azt meg nem eréditik ?
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viszonyokat, az altaldn mértékadé erdditési szabalyokat,'®) a romokat s végre a régi
ir6k adatait. X

Aquincum északfelé szélesbiil§ s hajdan mocsdroktél kornyezett sik téren
fektidt. Panlus, Vetter stb. a Rajna és Duna kozti tartomdnyokra vonatkozélag kimutat-
tak, hogy ép ily helyeken: hegylinczok aljin, épliltek rendesen a f8tiborok. Keletfelé
Aquincumot a Duna hatarolta és délfelé a magaslatok oly koézel 4llnak a Dunéhoz, hogy
az erre lefelé vonul6 katonai kozlekedési f8atat konnyen el lehetett zdrni.

Aquincum ily elényos fekvése mellett fénykordban a rémai hadi miivészet
dlland6 és mindeniitt, a mennyire csak lehetséges volt, alkalmazott szabalyainak megfelels
erdditvényekkel volt elltva.

Kozepett volt a fétdbor helye, melyet korsskoriil , procastra® keritettek be ; ezek
az esetleg keresztlilvonulé sereg azon csapatjai folvételére szolgiltak, melyek a f8tdbor-
ban el nem fértek. Az Srhelyek (praetenturae), melyek a f6tibortél bizonyos tdvolsdgok-
ban éptiltek, a fétdbort véletlen tdmaddsoktél évtik meg. )

Mig az Srhelyek rendesen a siksdgban vagy kissé lejtds helyeken épiiltek, addig
a vigydzé tornyok (speculae) emelkedettebb helyekre tétettek azon czélbél, hogy a f5t4-
bort az Gtak hoszszdban, esetleg a Dunan tal fekvd 8rhelyekkel s egyéb kisebb-nagyobb
ondallé taborhelyekkel jelad4dsok 4ltal folytonos eszmecserében tartsak.

Az emlitett szerz0k kimutattik, hogy eme vigyaz6 fels§ tornyok a Duna s Rajna

10) I’Jjabban a rémai védelmi rendszerrsl Vetter bocsitott kozre jeles munkit (lasd ismerte-
tését e czikk szerzéje altal az Arch. Ert. IT. kot. 268-dik sk. lapjain) ,,Uber das romische Ansiedlungs-
und Befestigungswesen im Allgemeinen® stb. 1869. czim alatt. V. e munkajaban azon reudszert kutatja,
mely valamennyi rémai hadi épitmény alapjaul szolgilt. Elgbeszéde, melyben az ez irdnyban tett ed-
digi kutatasokrol sz6l, igen taldlé s nagyrésat viszonyainkra is alkalmazhatd. Azt mondja a tobbi kézt :
» Wo die einen Forscher lediglich den rémischen Autoren, das Land selbst nicht niher kennend folgten ;
andere auch bei uns nur solche Kunstbauten und eine Kultur wie sie ausser in Rom und Italien nur
noch in einigen wenigen der bedeutendsten Provinzstidten vorhanden waren, erwarten und zu finden
glauben, wihrend den Philologen in der grossten Zahl, einzig wichtig diinkt was Inschriften trigt; wo
endlich jene, welchen der Zufall irgend einen romischen Fund erschliesst oder welche in diesen For-
schungen mehr nur eine noble Passion erblicken, sich abmiihn, dem Gefundenen eine grosstmogliche
Bedeutung beizulegen, dabei einfache Landhiiuser oft zu ganzen Stidten, gewchnliche Wachthiuser zu
Plitzen ,von bedeutender militdrischer Wichtigkeit zu erheben bestrebt sind....... weil ihnen der
Uberblick iiber das Ganze meist abgeht; da folgte ich dem entgegengesetzten Principe und versuchte
alle Erscheinungen, wie und wo sie sich darbieten, in den Kreis der Forschung hineinzuziehn, dieselben
zusammen zu halten und das Einzelne nur als ein Glied des Ganzen, dessen Bedeutung nur in der inni-
gen Zusammengehirigkeit der simmtlichen Theile lag, zu betrachten und allen romischen Anlagen ein
allgemein giiltiges Gesetz zu Grunde zu legen“. mas helyiitt: ,Dass der Schwerpunkt der rémischen
Uberlegenheit und Macht in ihren militirischen Anlagen mehr noch als in ihrer Taktik zu finden ist,
dass dem wmilitérischen Princip in den Provivzen alles Ubrige sich zu unterordnen hatte, sollte uns
Grund genug sein, jenen Bauten unsere vorzugweise Beachtung zu Theil werden zu lassen. Und den-
noch geschieht es so selten und heute noch begniigt man sich damit von rdmischen ,castra® oder ,cas-
tella®, oder was noch geldufiger ist, von ,romischen Stitten“ zu sprechen, ohne sich recht bewusst zu
sein, was denn eigentlich darunter zu verstehn ist, welches die unterscheidenden Merkmale derselben
sind. Und doch ist das von den Romern bei der Anlegung ihrer Werke befolgte System ein so einfaches
und naturgemiisses, dass es wahrsclieinlich gerade deshalb bisher nicht erkannt wurde; denn an dle
Stelle des Mystischen tritt Klarheit und an Stelle der Phantasie-Gebilde eine beinahe mathemathisch
sichere Schlussfolgerung ....... Solche Worte auszusprechen bin ich durch eine Reihe schwerwie-
gender Thatsachen berechtigt, ohne dass man mich deshalb der Uberhebung beschuldigen kann®.

22*



172

mentében ssszefiiggd lanczolatot képeztek. Csak igy magyardzhaté meg, hogy mikép volt
lehetséges a keleten dllomésozé seregeket ardnylag igen rovid idd alatt a nyugaton csatdzé
seregek segitségére rendelni és viszont. *')

A f8tdboron beliil koroskoriil, a mint a tibor helyviszonyai megkivantik, a
mai citadelldknak megfelels ,castella“ dllottak. A katonai viros maga erds falakkal volt
bekeritve ¢s négyszogili vagy kerek tornyok konnyiték a védelmet.

Kozvetleniil a falak elgtt mély s széles drok futott, (mint annak nyomait csak-
ugyan még manap is lathatni az O-Szényan fonlév8 castrum koriil) s bizonyos tdvolsigra
ettdl egy kiils§ drok valamennyi er8ditvényt bekeritett.

A kiils8 4rokkal kapcsolatosan a ,vallum® még megkozelithetlenebbé tevé a
belst falat. A kiils§ és bels8 erdditvények, vagy foldalatti dtak vagy jeladdsok (,signatio-
nes“) 4ltal kozlekedtek egyméssal. A tdbor két fokimenetelét castellumok védték. Szintén
a tdborban beliil, rendesen emelkedettebh helyen 4llott a fellegvar '*); ez volt a legatus
vagy praefectus laka s nagyobb védrosban nem szokott hidnyozni.

Ezen ,castra“, ,procastra“,  castella“, ,praetenturae“ és ,speculae“ egyes
elemei azon erdditvényi csoportoknak, melyek szakadatlan linczban a Duna jobb és bal
partjan, mindig tekintettel a topographiai viszonyokra, épfiltek és a tartomény belsejében
1év§ visszavonuldsi pontokkal a ,limes imperii“-t képezték s a tartoményi vérrendszer
fogalmat nydjtjak.

Ezen vdrak falaib6l vajmi kevés rom maradt reink! Ha a régi helységek meg-
4llapitdsdban csakugyan lelkiismeretesen eljarni, nem pedig légvirakat épiteni akarunk,
— meg kell vallanunk, hogy, daczira Kenner szellemdas munkéjénak, még sok névleg
ismeretes er§ditmény valbsigos topographiai fekvése kétes.

Ha a benniinket jelenleg foglalkodtaté aquincumbeli védelmi csoportot szemlél-
jik, akkor is azt taldljuk, hogy a hajdani varnak mai nap mir csak igen csekély nyomai
vannak fon és a mit ezekr§l tudunk, az is kevés.

Mindossze egy castellumnak helyét ismerjiik, mely taldn az északi kapu védel-
mére szolgélt, ezenkiviil egy mds castellumnak helyét gyanitjuk.

Ezen eréditvényekrsl régebben megemlékeztek Marsigli és Bél, ujabban folemli-
tették azokat Schonwisner, Halitzky, Fh‘dy, Patr, Schams, Hiufler, Sacken, Ficker és
Seidl. **

) Legujabban a régészeti bizottsig tette Aquincum tanulmanyozasét kivalé fela-
datéva, **) melynek meg is felelt Rémer, midén el8dei kutatésait egybefoglalvdn, azokat a
hely szinén tett tapasataldsok 4ltal b8vitette. Rémer szerint '*) az emlitett ,castellum“-ok
egyike, t. i. az O-Buddhoz kozelebb 4116 ott keresendd, hol mai nap az egykori selyem-
gombolyité intézet romjai allanak; ott taliljuk a rémai sdnczok nyomait is.

Ez azon castellam, melyet Marsigli mésodik helyen emlit. Az u. n. Krempl-ma-
lomn4l szintén vannak sdnczok s falak nyomai. Ide helyezi R. a. Marsigli-féle ,kisebb
négyszogli, téglakbél s homokbél épiilt“ castellum-ot.

A Dundn tal, Aquincummal szemben az u. n. ordog-4roki viz a Dunéba valé

1) Vetter, i. h, 3. skl 44. 1.

12} Vetter, i. h. 46. és 49. Il

13) Az elst fejezeinél idézett helyeken.
14) Arch. Kozl, 1IL k. 170. 1. 559. sz.
15) Arch. Kozl 111 k., 35—53. 1L
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dmlése kozelében szintén vannak romok, melyeket annak idején Halitzky, '*) Gjabban
Patir '7) és Rémer '*) tettek figyelmik tirgydvad. Ezen még most fonlevs csekély romok
valészinfileg egy Aquincum erdditvényeihez tartozott ,praetentura“ utolsé nyomai. *?)

Ez mind, mit a milt szdzadok s részben a kozel malt id8 rombolé dithe rednk
hagyott. **)

Nem ismerjiilk Aquincum katonai részének, azaz a tulajdonképeni 4116 tdbornak
kiterjedését, nem a valésziniileg létezett fellegvéir helyét, nem az egyéb, kisebb nagyobb
erdditvények hélézatit, végre nem taldltuk még meg az u. n. ,speculae nyomait, melyek
kétségkivill az Aquineum mogott elvonulé magaslatok ormain 4lltak.

16) Tudom. Gyiijtemény 1820, IIL k. 9—26. 1.

17) Akadémiai Ertesits 1857, 227. 1.

1) I h. 51. L.

19) Ezen er§ditvény Patr (i. h. 228. 1.) szerint 1848-diki nov. 28-ikdn sinczisis alkalmgval
fodoztetett fol, de miutén a falak az akkori sdnczolati munkakkal §sszhangzdsban nem voltak, lerom-
boltattak vagy kis részitkben fold ala kerliltek. A falak vegyes anyagbél épitvék s a téglak koat tobb
Quadrib. foliratn volt. Az ezen koriilménybdl vont azon kivetkeztetést, hogy Quadriburgium volt ezen
eréd tulajdonneve, }'Smer helytelennek tartja s Quadriburgiumot kéznévnek mondja, mely mint nalunk
a féldvar név g 11 hasznaltatott erdditvények megjelSlésére. E véleményt igazoljak a mas helyiitt
is el6forduld tég *: nuvezetesen:

1) T egyében Komlod helységében lasd. Acta musei 178, 1. Cimeliotheca 134. 1. 2) Ba-

ranya megyében .. 1helységében. 3) Esztergam megyében Sériszap koriil ldsd Katanchich Istri ade. I.
473. . Schonw! Comment. II. 240. 1. 4) Baracsi pusztdn Fehérmegyében Arch. Kézl. VI. k. 98 1. a
hol leg IT. ad. " 'u tégldk is talaltattak. 5) Pilis Marétton szintén leg II. adj.-félékkel egyiitt 14sd
Arch. Kézl. 1V . 6) Végre Németorszdg alsé részében is volt Quadriburgium, melynek emlékét fon-
tartd Amm, 3:. . XVIIL 2. és az Itin. Ant. Wesseling. 370, 1. Lisd Schonwisner Comment. geogr.

II. 234. lapjdn.

Halitzky (T. Gyiijt. 1820. IIT. 9—26.) VINCENTIA foliratu téglarél tesz emlitést, mely ez
erdd helyén taldltatott s mely a nemz. muzeumban meg van. Ujabban ismét ilyféle téglik talaltattak
ott, l4sd Aich. Kozl. VI. 108., mésodik legiobeli téglakkal egyiitt. Zell Handbuch der rém. Epigraphik
IL. k. 337. . ugyan mondja hogy a tézldk foliratai néha az épiiletet jelentik, melyre basznaltattak, de
nem valészinii, hogy e szerint Vincentia ez erld neve volt volna, Ez ellen legalabl azon kériilmény szél,
hogy régebben 1827-ben (l4sd Mathés, Veteris arcis strigoniensis Jdescriptio 1827. 70. és Széles az esz-

"tergami templom feliratai leirdsa t. h.) és ujabban 1864. is (Arch. Kozl. 1IV. 58 1.) Esstergomban ily
féle tégldk taldltattak, A Vincentia melléknév inkabb taldn, miként Halitzky s Rémer hiszik — egy
cohorsra vonatkozott.

_ Miutdn teh4t sem Quadriburgiumnak sem Vincentianak nem keresztelhe!jik ez erdot taldn
Transaquincumnak nevezzik ? Egy Contraacincum-ot emlit Idatius Fasti consulares (Sismondi opera
1728. tom IL. col 528.) ,Constantio et maximino, his consulibus facta in Sarmatia Contra-Acinco et
Bononia® ¢s a Notitiaban olvassuk: ,Auxilia vigilum contra Acinco (trans) in Barbarico s més helyiitt
»Praefcctus legionis Transacinco“. E két tétel arra utal, hogy til a Dupin nagyobb rémai telepet
keressiink.

Ilyen kisszerii épitményrél, mint a mindnek ismerjiik a Duna-mellet 16v6 romokat, a ,fasti“
nem tettek volua emlitést, sem a praefectus abban nem székelyhetett volna. Ez Patrnak is véleménye.
(Arch. Kozl 111 53.)

Nézetiink szerint tehdt ezen eddig kiilonfélekép elnevezett kis ndgyszogil eréditvény vald-
sziniileg ,practentura® volt, melyet a legio II. adjutrix egyik cohorsa (Vincentia) dpitett s mely miutin
négy tornyu volt, gy miként egyéb négytornyt erédsk — quadriburgium — pevét viselte,

29) Kenner emlitett miivének 102-ik lapjdn ismerteti az aquincumi védelmi csoportot s o
részben szintén Marsiglit és Rémert koveti.
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S mégis mindezeknek létezniok kellett, s nemesak Aquincumban, hanem a Du-
nahatdr minden nevezetesb pontjain.

Ha az emlékekben és ir6kban feltalilhaté adatokat a fénnlevs romokkal ossze-
hasonlitjuk, lehetetlen azt nem hinotink, hogy sok, igen sok elpusatult, mit a rémai impe-
ratorok parancsaira e tariominy helytartéi a birodalom védelmére itt épitettek. Alljon itt
néhény adat ez allitds folvildgositisira.,

Augustus miikodésérsl fontebb emlékeztiink.

Vespasianusrél olvassuk, (Josephus Flavius VIL k. 4. fej.) hogy Augustus pél-
déjira azon helyeket, hol a barbarok konnyen betorhettek, megerdsitette. Trajanusrél
tudjuk, hogy az elddei &ltal épiilt erdditvényeket javittatta s Gjakkal megtoldatia. Aur.
Victor ,De Caesaribus® czim{i munkédjiban réla mondja, ,Castra suspectioribus atque
oportunis locis cxstructa®. Hadrianusrdl, ki Aquincumban mint tribunus militum szol-
gdlt ) s igy a viszonyokat kozvetlen tapasztaldsbél ismerte, Dio Cassius a (69. konyvben
igy sz6l: ,aedificat, atque in summa non modo quae ad universum exercitum pertinent,
arma dico, machinas, fossas, aggeres®. Marcus Aurelius til a Dunédn is 38 stadiumnyi
tdvolsdgra Uj erddoket épitett.

Késbbi szdzadokbdl emlitjik Probust, ki szintén sok vdrat épitett a barbar
foldon, ldsd Herodianus IIL k. 171. 1, Flavius Vopiscus 159. 1.

Diocletianus e tekintetben kifejtett mitkodésérsl értekezik Zosimus IL k. 689. 1.
,Nam cum imperium romanum externis in limitibus ubique Diocletiani providentia, quem
admodum a nobis supra dictum est oppidis, castellis, atque burgis (ndkear xai gppovipors
#at mvgyots) inclusum esset, omnesque copiae militares in iis domicilium haberent: fieri
non poterat, ut barbari transirent, ubique copiis hostium repellendorum causa occurren-
tibus“. Ugyan &réla sz6lt Mamertinus dicsbeszédeiben L. k. ilykép: ,Vos tanta reipub-
licae administratione suscepta, quae huc atque illuc tot urbes, tot castra, tot limites, tot
circumjecta romano imperio flumina, montes, litora, vocant, tantum auimis ac fortuna
valetis, ut in unum convenire possitis, nihilominus orbe securo. Neque enim pars ulla ter-
rarum majestatis vestrae potentia caret, etiam cum ipsi abesse videamini. Netantulum
quidem barbarae nationes audent animos attollere, quod vos in interiorem imperii vestri
sinum secesseritis; quin imo ipsi magis in vobis fiduciam pertinescunt, quod se contemni
sentiunt cum relinquuntur®,

Nagy Constantinusr6l Aurelius Victor ekkép szél: ,pons per Danubium ductus,
castra castellaque plurimis in locis commode posita® Julianus a vele egykortt Ammianus
Marcellinus tanusidga szerint a 25-dik kényvben, szintén a hatir védelméril gondoskodott.
Ugyanazon iré a 29-dik konyvben Valentinianusrdl ezt mondja: , Valentinanus enim studio
muniendorum limitum glorioso quidem, sed nimio ab ipso principatus mitio flagrans, trans
flumen Histrum in ipsis Quadoram terris, quasi romano juri jam vindicatis aedificari prae-
sidiaria castra mandavit“. A. M. §t egyenesen ,Oppidorum limitumque conditor tempesti-
vus“-nak nevezi (30. konyv). Hasonlét mondanak a torténészek Gratianusrél, valamint
utédairdl.

Az ir6k altal fslhozott emez adatok szémos hazdnkban lelt folirat 4ltal tAmo-
gattatnak. Elég e tekintetben a hires battai Antoninus Pius-féle foliratos kére hivatkoz-

21) Spartianus, ¢. 2.
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nunk, melyet Erdy kozzétett, s melyben egyenesen kimondatik, hogy a ,latrunculi
tdmad4sai ellenében alkalmas helyeken az egész part hoszszdban ,praesidia“ épiiltek. *?)

Az irék és a még fonlévs nyomok alapjén a Bregaetiumtél Sirmiumig terjedd
kozép-dunai erdditvényekbdl, melyeknek kozpontja Aquineum volt, korilbeliil a kovet-
kez6 f6bb pontok Allapithaték meg. 22)

Aquincumon f5lil a Duna hoszszdban kozvetlentil a bregaetiumi csoporthoz csat-
lakozik a Crumerum-Salva-féle és a Salva s Aquincum kozti osszeksttetést biztosité ers-
ditvényi csoport.

Az el8bbi csoport melynek fpontjai Crumerum **) (Nyerges Ujfalt), Garde-
lacca *%) (T4t) és Solva*®) (Esztergom) O-Szény alatt a Duna mellett 16v§ nyilt lapély s a
Bakonyhegységbe szolgilé keleti szoros védelmére épiilt. Ezen szoroson beliil a mai Csév
falu mellett keresend8 az itinerariumbeli Lacus felicis *”), melynek neve taldn eredetileg
Locus Veneris felicis lehetett. Salvaval szemben, a Dundntil a Garam torkolata mellett,
Parkiny kozelében 4llott az Anabum **) nevii castellum.

Ezen csoporttal kozvetleniil a mdasik csoport fiiggott ossze, melynek foladata
volt a Dundnak délre hajldsa 4ltal képezett haromszoget tAmadésok ellen biztositani. A
Duna ezen részén a Bakony és a Karpatok végsd 4gai kozé szortlvén, partjain csak két
igen keskeny lapily mutatkozik.

Azels8 Szt.-Gyorgy mezejétsl Domosig vonul s vele szemben az Ipoly Helemba
kozelében igen magas partok kozt a Dundba foly; alabb pedig Nagy-Maros és Zebegény
kozt a balpartjAn 1év8 hegyormok annyira sziikitik a Duna medrét, hogy az ellenség e
pontrél £61 és lefelé megakadalyozhatta a hajézdst és tdmadasokat konnyen intézhetett a
jobb partra.

Ezen hétranyok ellenstlyozédsira szolgalt a Domos kozelében épiilt Ad Her-
culem castra. *°)

A mésodik lapossdg VerSezén folill kezd8dik, de a Duna egyik 4ga 4ltal ketté
szakittatik, mig Szt.-Endrén aldl ismét a két Dunadg egyesiil és a Rikos mezején folyta-
tasdt leli. Kozel a szt.-endrei sziget kezdetéhoz koriilbeliil Véczczal szemben, fekhetett a
Cirpimansio *°) mnevil er8d, Szt.-Endre kozelében pedig, a Pilis-patak mellett volt az Ulci-
sia castra **). Ez emlitett er6doknek a Dundnt@l valésziniileg szintén kisebb ,praetenturae®

22) Akadémiai Ertesits 1847. 286.1. IMPCAE.......... | TONINVS AVG PIVS SAR
..... | BRIT * PONT * MAX * TRIB * POT .. | COSIII - P * P - RIPAMOMNEM ... BV |...OLO .
EXTRVCTIS ITEMPRAE | ...... DIS PER LOCA OPPORTUNA * AD | CLANDESTI NOS

LATRVNCVLO | RVM TRANSIT VS - OPPOSITIS - MVNIVIT "PER........... N

Ez emlék 212-ben Kr. u. emeltetett.

23) Lasd Kenner i. m. 101. és kil

24) Schomwisner, Iter sth. 107. L.

25) Schomwisner, u. 0.

26) Schomwisner, u. o.

27) Schonwisner, Iter stb. 103. 1.

28) Bicking, Notitia sth. p. 669. 7.

29) Kenner i. h. 101. 1.; vsd. 8. — Schénwisner, i. h. 189. 1.
30) Kenner, i. h. 101. L.

31} Kenner, u. o.
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Aquincum alatt Campona **)-val (Tétény) kapesolatosan az alfoldi stksdg dundn-
tali részén 6t csoport dllapithat6 meg. Az els§ azon volgy szoros védelmére szolgélt, mely
Bieske felil a Csepel szigetének alsé vége felé nyilik s Aquincum mogstt Bregaetiumba
vitte volna az ellenséget E nyflt helyet két pontvédte, Matrica **) (Ercsény kozelében) és
Vetus Salina **) (Adony).

A miésodik igen fontos csoport Intercisa **) (Duna-Pentele), Annamantia *¢) (Du-
na-Foldvar) és Lussunium *") (Komlod) ersdokbdsl 4llott. Az Intercisa és Annamantia kozti
vonal lehetett az, melyen az ellenségek leggyakrabban dttortek; ez onnan gyanithaté,
mert a Duna itt igen keskeny. Még Marsigli az ottani védmiivek egész ldnczolatdrél tesz
emlitést. Az egész csoport fontossdgit onnan nyeri, mert az orszdg szivéig, a Balatonig
terjedd stksdg védclmére szolgilt. _

Az ezekhez csatlakozé -lisca- **) (Tolna), Lugio- **) (Bataszék) és Antiana *°)-beli
(Lak) csoportok kevésbé fontosak, mert a Duna ezen alsé részén igen széles, jobb partja
tobbnyire igen magas ¢és azon folil a Trajanus-féle sdncz a Duna és Tisza kozti foldet
folfelé a barbarok ellen védte; e hdrom csoport f8leg a Murs.i-val valé osszefiiggés fontar-
tasat czélozta.

Valamint folfelé Aquincum, ugy lefelé Mursa*") (Eszék) volt a kozép-dunai erd-
ditvények f6poutja, mely egyszersmind ezen pontokat a Szdvafolddel ssszekapesolta.

Ezen emlitett dunamelléki csopotoknak visszavonuldsi tdmpontjai is voltak a
tartomény belsejében. ‘

Ilyenekiil emlitend6k mint legfontosabbak Sabaria*?) (Szombathely), Forti-
ana **) (Maros-Hidvég) Mogentiana **) (Fenék) és Sopianae **) (Pécs).

['ng a dunamelléki, mikép a viszavonulési pontok Aquincumbdl kisugérzé kato-
nai utak 4ltal ossze voltak kotve.

Legfontosabb kétségkiviil a dunamelléki, melynek Schénwisner 5néllé6 munkéat

szentelt. **) A tivolsdgok ezen uton lefelé Mursiig, mely 160 rémai mértfsldnyire fekiidt
Aquincumtdél folfel¢ Crumerum-ig, Aquincumtél kiindulé mértfsldmutatékkal voltak meg-

32) Kenner, 1. h. 102. 1. vsd. 6. Katanchich, de col. mill. Rom ad. Essekum rep. 74. és 76. 1. és
Schonwisner, Iter, stb. 84, 1.

33) Kenner, i. h. 103. 1.; vsd. 6. Schonwisner, Iter sth. 80. L.

3¢) Schinwisner, u. o.

35) Arch. Kozl. IV, 61. 1.

3¢) Marsigli, Danabius pann.-mys. stb. 1. k. 8. tabla, IL k. 2. tdbla, 2. 4bra; 1L k. 0. 1. —
Katanchich, de col. mill. stb. 71. 1.

37) Schonwisner, Iter stb. 78. 1. Katanchich, de col. mill. stb. 66. 1.

38) Kenner, i. h. 108. 1.

39) Kenner, 1. h. 109. 1.

+9) Kenner, i. h. 110, 1.

1) Katanchich, De columna milliaria ad Essekum reperta, 1787.

12) Schonwisner, Antiquitatum et Historiae Sabariensis libri XI, 1791.

+3) Kenner,i h. 112, 1.

44) Kenner, i. h. u. o.

+5) Kenner, i. h. u. o.

¢) A gyakran idézett, még mai nap sem elavult ,In Romanorum iter per Pannoniae ripam
stb. commentarius geographicus Budae 1780.¢ czimii konyv, 2, két.-ben.
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jelolve. Tanuskodik errdl szdmos reink maradt mérttoldks, melyeknek seregébél csak a
kovetkezikre hivatkozunk.

Els§ helyen emlitjik az 1744-ben Eszéken folil a Baranyavér felé vezetd tton
lelt kovet, *”) melynek két utolsé sora ez: AB AQM — — | CLX. ', azaz: 160 mért-
foldnyire Aquincumtél. Puks hatirdbél Egyed Antal emlit egy mértfoldmutatét *¢) a ko-
vetkezd helyhatirozdssal: AB* AQ - MP. LXXIIL. Duna-Pentelén egy k6: AB AQ | MP
XLVII ' — — (45.52.); és ABAQIV | XL 'V MP, — — (44.sz.); Adonyon M. P, |
— — | (41. sz.); egy Tdrnokon taldlt koven: AB AQ ..|— — — — |; u. o. taldlt
més kovon *°): AB AQ — — ; Promontoron taldlt koveken AB AQ. MIL | P. VIIL | , AB
AQM.P.|— — — — (383.sz), AB. AQ. M. P. | VIIL ! (34. sz.), AB AQ. MP VIIL (39.
sz.), AB AQ MP | VIII | (40. sz.); Buda és Piomontor kézt a nddorkerttel szemben °):
AB AQ MP VI |; végre Buda-Ujlakon *): AB AQ ?1..

A dunamelléki er8ditvényeket osszekapcsolé Gt Aquincumon foliil 1év8 részérsl a
kovetkez§ Szt.-Endrén, vagy annak szomszédsigiban lelt mértfoldmutaték tdvolsdgait em-
litjuk: AB. AQ.M.P. VIL (43. sz.),AB Q MP|VIII — — (42. sz.), AB. AQ.MP | VIII|**),
és — — AB. AQ. MP | VIIII |. **)

Egy mésik f5it, mely Aquincumbél vette kiinduldsit, volt az Aquincumot a belfsldi
nagy timaszponttal, Sabariaval osszekotd 1t. **) Ezen at ,A Sabaria Acinco az Itinera-
riumnak Wesseling-féle kiaddsdban *°) a 263-dik lapon emlittetik és ott az 4ltala érintett
belfsldi helyek is megneveztetnek. A f§ 1itb6l a Dundhoz vezets négy it sugdrzik ki, s vele
Floriana alatt (Boglér vidékén) az Itinerarium 4ltal részletezett ,A Sopianis (Pécs) Acinco®-
féle ut is egyesiilt. *°)

Végre emlitendd az Aquincumbél Vorosviron s Dorogon 4t vezet§ s a régi
Salva és Gardelacca kozt a dunai uttal egyesiild rovid, de mint 6sszekottetési vonal fontos
it. Ez a bregactiumi leg. L adj. és a leg. IL adj. egyesftését konnyité, ha a quadok részé-
r8] tdmaddsrol kellett tartani.

Az utak koz8l legrégibb volt a dunamelléki, a belfsldi sabariai, valamint az utol-
jdra emlitett harmadik ut csak kés6bben épiiltek.

A szdrazfoldi utakon kiviil a dunamelléki ergdok osszekottetését a dunai hajé-

+7) Katanchich, De columna mill. stb. — Schénwisner, Iter stb. I, 67. 1. és 1I. 161, 1.

+8) Paks leirasa Egyed Antal altal, Tud. Gyiijt. 1829, II. 68—75. l. — A ké jelenleg a
nemz. muzeumban van. .

+9) Katanchich, Istri ade. sth. 1. 2. sz.

sy Arch. Kozl., VI 169. L.

1) Avrch. Kizl., VII. 184, 1.

52} Acta musei, 263. 1.

$3) Acta musei, 262. 1.

s¢) Kenner i. h. 103. skll. részletesen bocsatkozik az dsszes belfsldi utak rendszerének fejte-
getésébe. Kitiizott foladatunk korén kiviil fekszik e helyiitt Kenner allitdsainak helyességét latra vetni;
elég itt megjegyerniink, hogy K. miive igen széleskorii tanulmanyokon alapszik.

s5) Vetera Romanorum itineraria, sive Antonini Augusti itinerarium cum ete. MDCCCXXXV.
Ezen kiviil l4sd Lapie, Recueil des itinéraires anciens, Paris. 1843.

%6) Ezen Uitrdl értekezett Henszlmann ,A székes-fehérviri dsatdsok eredménye® czimii miivé-
nek negyedik fej. 127. sk. 1L

57} A dunai hajéhadakrél t. i. a pannoniai és a moesiairél, lasd Cardinali, diplom. milit. 281,

1., Orelli, 3061. sz. és Boking, Adnotat. ad. not. dign.
Archaeol. Kozl. VIIT. kot. II1. fiiz. 23
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had *") is koazvetitette; ennek székhelye ugyan nem Aquincum, hanem a fels§-pannoniai
Carnuntum volt, mindazdltal azt, mint a védelmi rendszer egyik igen lényeges momentu-
mit, itt is emlitendgnck tartjuk. A hajéhad egyes kisebb osztélyai a Kozép-Dunén a du-
ndninneni és dundntali er8doket folytonos érintkezésben tartottdk; ez azért volt fontos,
mert hidak tudtunkkal csak egyes kivalébb alkalmakkor verettek a Dundn. A kézponton
Aquincumban valésziniileg folyton néhdny hajé 4llott alegatus rendelkezése alatt katondk
szallitésira és a jazygok hajéinak féken tartdsdra.

Igy allott koriilbelil a kozép-dunai védelmi és kozlekedési rendszer, melynek
kszpontjaul Aquincumot tanultuk folismerni és melyet tgy tiintettiink fol, a mint annak
nyomai virdgzésa kordbdl rednk maradtak. Mint fejlgdott varosunk kiils§ és belsd koriil-
mények behatdsa alatt, azt roviden foltiintetni a kivetkezkben 1észen foladatunk.

V.
Aquincum mint a legio IL, adjutrix tiaborzisi fohelye.

Az elsbbi fejezetben Aquincum strategiai fontossdgat iparkodtunk feltiintetni:
abban a kozép-dunai védelmi hél6zatnak oly rajzat nyujtottuk, min8nek azt virdgzisa
tet§pontjan, a harmadik szdzadban képzelniink kell.

E rendszer és kozpontja Aquincumnak létesitésében az 1d6k folyamdban tobb
tényez§ mitkodott kozre.

1. Fejlesztése s gondos fentartdsa indokdul szolgdltak a birodalom veszedelmes
szomszédjairak folytonos, ritkdn sziind tdmadésai, melyek windig 4j meg dj hidnyok
pétldsat tették sziikségessé.

2. A védelem szervezésének meginditésit, illetSleg végrehajtdsit egyes impera-
torok és hadvezérek vitték strategiai tehetségiikhoz képest.

8. Végre harmadik tényezinek a legiot kell ismerniink, melynek Aquincum szé-
zadokon &t koszonte 16tét s melynek hadi tettei, illetSleg viszontagsigai a varos sorsival
legbensSbb kapesolatban dllottak. A barbarok témaddsainak torténete, tovidbbd az impe-
ratorok és hadvezéreik itteni mitkodéseire s a legio 1L adjutrixra vonatkoz6 adatok képemk
tehit, némely a véros bels8 fejldését foltiintets, historiailag megéllapithaté adatokkal
egylitt a vdros torténetét, kezdve az els§ szdzad mdsodik felén tiil, egészen a negyedik
szdzad végéig. Ezen hatirokon innen és til homdly uralkodik; de az iddszakon beliil
Aquincumon is azon fejlédési fokokat észlelhetjiik, melyeken a fontosabb tartoményi vé-
rosok szoktak volt keresztiilmenni.

a) Aquincum az els§ szdzadbeli homalybél akkor 1ép ki, midén legioi tdborra
alkalmasséd vdlt; b) a mésodik szdzad kozepén municipiummé lett, és ¢) a harmadiknak
elején colonia rangjdra emelkedett.

Ezen fejlsdési momentumok alapjén hérom alkorszak szerint csoportosulnak
adataink. .

a) Vespasianus, Domitianus és Trajanus kora.
(70—117. Kr. u.)

Aquincum els§ szézadainak kétes torténetéb8l legel§sasr Vespasianus idejében
1épiink biztos alapra.
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Ekkor a birodalom belsejében Vitellius és Vespasianus a f@hatalomért elke-
seredett harczot vittak, mig Judaedban a zsid6k ellen, Germanidban pedig a Civilis vezér-
lete alatt folkelt germénok ellen folyt a hdbort.

Pannonidbél a legiokat a nyugati csatatérre kellett vinni s igy mindossze
két legio maradt meg, a VII-dik ¢és a XIII-dik, melyek azonfsliil a polgdrhdboruban is
részt vettek. 1)

Pannonia ezen kétes helyzetét egyrészt a markomannok, mésfelsl a jazygokkal
egyestilt ddkok folhaszndlandék, (70-ikben Kr. u.) azok a Duna északi részét fenyeget-
ték, emezek pedig a Kozép- és Alsh-Dundn tortek at.

Mindkét tamaddst Mueianus, Vespasianussal tarté legatus, szerencsésen visz-
szaverte. ?)

Vespasianus, ki ez alatt az egyeduralmat a maga szaméra biztositotta volt, Mucia-
nus gy&zelmei daczéra eléggé méltidnyolta a Dundval hatéros népek folytonos veszélylyel
fenyeget8 magatartdsit és a Duna védelmét killsnos gondjai targydva tette.

A markomannokkal szemben a Felsg-Dun4n Vindobonét és Carnuntumot emelte ¢)
és a quadokkal az el6bbi bardtsigos viszonyt fentartotta; de els§ sorban a dékokat
vette szemiigyre. Kzen nép a mai krdélybsl mintegy természetvédte varbél kiindulvén,
végtelen szdmmal draszthatta el a kozép- és alsé-dunai siksdgokat és bennsk a jazygok
mindig biztos szévetségesre szdmithattak.

Vespasianus tehdt arrél gondoskodott, hogy az elddjei 4ltal taldn nem elég
vigyézattal 8rzott hatért ezentdl ez oldalrél is biztositsa.

Ilyen szdndékkal a kozép-dunai védelmi vonal rendszerezéséhez fogott és észak-
felé Aquincum, délfelé pedig Sirmium lettek a hatirnal Allandésitott védelmi épitmények
és hadertk f8pontjai. *)

Aquincum téli tdbor ,castra hiberna“ 18n és ezentil a legio Il. adjutrix tartéz-
kodési helye volt.

A legio 1I. adjutrix-ot a ravennai hajéhadban szolgdlt ,classici-bgl alakitotta
volt maga Vespasianus. Ok a Vitelliust6l valé elpartolasért jutalmul, a kevésbé terhes
legioi szolgdlatba bocséttattak és szdmuk a szintén Vitelliusté] atpartolt leg. I. classica
egy részével szaporittatott. ®) Kz 14j legiobeli katondk azonnal rémai civitas-t nyertek,

1) Tac. Hist. 1II. 46. — Dio Cass. LXVI. 3. — Augustus halalakor (14-ben Kr. u.) hirom
legio tartotta a limest megszéllva, a legio VIII augusta,a legio I1X. hispana és a legio XV. apollinaris
Tiberius alatt 23-ban két legio volt itt ,ripamque Danubii legionum duae in Pannonia, duae in Moesia
attinebant® (Tacitus Annal. IV. 64. 65.). Akkor a kilenczedik Afrikdban volt, de onnan visszatérve 24-
ben itt maradt 43-ig; mikor a kilenczedik jott, a tizenstodik valdsziniileg Ielss-Germanidba ment vissza.
Claudius csaszar (41— 54) Pannonidba hozta a XIII. gemina-t, mely el6bb a Rajna partjéndl volt."
Nero alatt (54—068) a VIII. Augusta Moesiaba, a XV. apollinaris Armeniaba keriilt; azok helyébe
Galba (68) az 4ltala alakitott VII. gemina galbiana-t tette. (Galba haldlakor tehdt két legio volt Panuo-
nidban. Vsd. 6. Pauly, Realencyclop: Legion, s Kenner, Pannonien und Noricum, 16. 19, stb. 1l

2Y Tac. Hist. 111 46. IV. 4.

3) Vsd. 6. Kenner, u. 0. 21, 22,

*) Vsd. 6. Kenner, u. 0. 23. 1.

$) Tacitus, Hist. Iib. IIL 50. ,Ad has copias e classicis Ravennatibus legionariam militiam
pescentibus quisque adsciti“ és III. 68. ,E recens conscriptis secunda legio

* A legio mindjért eleinte a pia felix melléknevet kapta; a p. f. kozvetlenil az cdjutrix utédn

szokott allani lsd. a 73, 122, 145, 202 s egyéb sz4mok alatt emlitett foliratokat.
23*
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s a veterinok a legionariusok minden jogaival bocsétattak el. A legio a tobbi tdbori jelvé-
nyekkel egyiitt megkapta a sast €) s szdmdra 4llandé f6tdborhely a hozzétartozé foldekkel
jeloltetett ki, melynek taldn tekintettel a legioban 1év8 szdmos pannonra,”) az alsé pan-
noniai Aquincum I6n kiszemelve. A legio azonban tiborhelyét mindjart el nem foglal-
hatta, mert kénytelen volt egyéb legikkal egyiitt addig, mig Vespasianus Vitellius ellen
harczolt (69-ig) s mig a Civilis-féle bataviai zendiilés az Alsé-Rajndn tartott, a Rajna
mellett kiizdeni. ®) Itt szerezte e legio az ir6k tanuséga szerint elsg babérjait, itt szentelte
be vitézsége Altal az ) sast. ®) E zendiilés utolsé idejében Batavodurumban (Dunstrede
t4jékan Utrecht tartoményban), 4llomdsozott, ’°) s csak e harczok befejezése utin foglal-
hatta el tényleg rendeltetése helyét: Aquincumot.

E véros falai, az aquincumi erdditvények, melyek legnagyobb részt az 8 keze
mfiive voltak, szolgdltattak neki szdzadokon 4t menedéket. Innen csapatjait és segédesa-
patjait fol- és lefelé kiildte a legatus, folytonos figyele nmel 1évén a Dundn tdl laké
népekre.

A barbarok osztonszeriien érezték, hogy a rémai hatalomnak Pannonidban valé
megszildrduldsa az § szabadsdgukra nézve nem leend iidvhozé. E gondolat nem engedte Sket
nyugodni és mAr kevés id6 mulva, Domitianus alatt (86-ban) 1j tdmaddsoknak vagyunk
tanui, melyek ez alkalommal Decebalus ddk kirdlytél indilnak ki.

Domitianus e hdbort végett kénytelen volt Pannonidbél két legiot: a carnun-
tumit és a sirmiumit elvonni— és valészinti, hogy a mi legionk egyrésze is az alsé Duni-
hoz kerfilt. Még e hibort folyama alatt a clientela alatt levé quadok a lygiai toras ellen
segitséget kértek Domitianust6l, s mid6én ez nekik 100 lovast kiildott, ezt sértésnek ve-
vén a jazygokkal tdmaddsra egyesiiltek ') Azon folil a csdszirt6l a segélyt is megta-
gadtdk, midén mésodik ddk hadjératdhoz fogott.

A csészir tehdt elindult, ket engedetlenségiikért megbiintetni s middn kétszer
kovetek altal boesdnatért esedeztek, azokat meggyaldata és kivégeztette.

A barbarok erre (86. Kr. u.) haragjukban szomszédjaikkal egyesiiltek, és a csi-
széri hadat, mely mindossze talan a legio XIII. gemina és a legio Il adjutrix egy részébgl
4llott, megrohanvéan, azt a csdszdrral egyiitt futdsra késatették. *?)

§) Tacitus, Hist. lib. V. 16, Cerialis beszédében a legiokhoz a batavok elleni csata elStt*
»illa primum acie secundanos nova signa novasque aquilas dicaturos.®

7) Lsd. Erdy, ,A Magyarorszigon s Erdélyben lelt becsiiletbeli bocsatvanyok“ az Akad.
Evk. IX. kotetében.

8) Tacitus, IV. 68. (T. szdmok tekintetében nem mindig poutos) ,Legiones victrices sexta
(olvasd. XL.) et octava, Vitellianorum una et vicesima, e recens comseriptis secunda (azaz II. adjutrix
p- f.) penninis cottianisque alpibus, pars monte Graio traducuntur®.

s) Tacitus i. h. és V. 16.

10) Ez tulajdonkép nem volt legioi tébor, hanem segédesapatok tartézkodasi helye.— Tacitus,
V. 20. ,Praesidia . . . legionum uno die Civilis invaserit, decimam legionem Arenaci, secundam Batavo-
duri® Fuchs, Geschichte von Mainz. L 23. és Steiner, Codex inscript. Rhenan 377. sz, Rajna mentében
foltalalt MIL .. ..IL A DL félye bélyegekrsl tesznek emlitést. A schwarzwaldi Alpirsbachban is taldl-
tak 1825-ben foliratot, mely a mi legionk s vele egyiitt harczolé legiok emlékét fontartd: ABNOBAE
| Q. ANTONIVS | SILO>LEGIA | DIVTRICIS ET | LEGII-ADIVTRI | CISET LEG III AVG | ET
LEG Il FF | ET LEG XI CPF | ET LEG XXI[PFD | VSLLM | Lasd: Brambach, Corpus inscrip-
tionum rhenanarum. 1857, 303. 1. 1626. sz.

11) Dio Cass. LXVIL 7. .

12) Dio Cass. LXVIL 5. 7.
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A barbaroknak Nerva alatt (98-ban) tett tdmad4sdrélis van tudomésunk, melynek
részleteit azonban nem ismerjiik. De tudjuk, hogy ez a barbarokra nézve nem volt ily sze-
rencsés ekkor a legio az ellenségek harczmodorait mar ismerhette s azon folil Trajanus-
nak neve, ki Germanidbél jovén, a pannon sereg élére dllott, rettegésbe ejtette a tdmadéd
germénokat és jazygokat. '%)

Nerva utédja Trajanus (98 —117) azon imperatorok kozé tartozott kik Pannonia
fontossdgat dllamférfiui és hadvezéri szemmel tekintették. Onem elégedett meg azzal, hogy
a barbar népek f6f6izgatéit, a jazygok tdmaszét, a dikokat féken tartsa, hanem azokat
sajat foldjitkon folkereste és megigéaata.

Trajanus két hadjératban fejezte be Dacia meghéditisat, 101—103 és 105—
106-ban. E héboruban a legio IL. adjutrix is vett részt O. Gl. Atilius Agricola vezérlete
alatt és azon id6b8l Auridius mdasodik legiobeli primipilus emléke fon vagyon, ki ,IN
BELLO CONTRA DACOS* szolgélt. *) Dacia meghdditdsa kozvetlen és igen érezhets
hatdssal volt a Kozép-Dunéra.

Ha ez el6bb bevehetetlen fészek volt, melyb&l a ddkok zsikményra indultak s
mely egyszersmind a Karpétok mindkét oldalin laké torzsvket érintkezésben tartotta egy-
massal : akkor ellenkezZleg rémai kéz alatt az erdélyi havasok s kozvetve a Karpatok mind-
annyi akaddly volt a barbar torzsek egyiittes miikodésére. A mi kiilonssen a Kozép-
Dunéval szemben laké jazygokat illeti, ezek most a Duna és Tisza kozt jobbra-balra ré-
mai tartomanyok kozé voltak szoritva.

Ezentuli veszélytelenségiik onnan is latszik, hogy 107-ben, midén Hadrianus
helytartésiga alatt betortek, legy8zetvén rémai clientela ald keriltek. '%)

Kzen eseménycknek kovetkezményeiil tekintendSk azon véltozdsok, melyeket
Trajanus a védelem tekintetében gy a kozépsd, valamint a fels6 védelmi vonalon keresz-
tlilvitt.

Aquincum most inkdbb az ellenséges quédokkal szemben nyer funtossdgot;
mert most a quad hatdr hoszszdban épiils erddok jobb szdrnyét képezi, melynek folfelé a
mai O-Széﬁnyﬁn épiilt Bregaetium, a leg. I- adj.-al felelt meg. A markomannok ellen
ismét a Vindobona- és Carnuntumban székel6 legiok szolgédlnak, miként Vespasianus
idejében. *¢)

Ezen folosztdsnak megfelelt a tartomdny kettészakitdsa fels6re és alséra. Alsé-
Pannonidnak Aquincum 18n f8helye, a mennyiben itt székelt a két alsé-pannoniai legio
féparancsnoka, ') kinek a quadok mellett a jazygokatis szemmel kellett tartani és a Szdva
melléki folddel val6 osszekottetésre Srkodni. ]

Barbarok tdmad4sairél a nagy dédk hadjiratok befejezése utdn mitsem tudunk s
igy valészinii, hogy a béke jétékonyan hatott vArosunk fejlédésére, mely Hadrianussal a
mésodik stadiumba lép.

13) Plinius: Panegyricus, stb. c. 8. 12, 16, — Lésd azon kiviil Kenner, Pannonien und Nori-
cum, 28. lapjan 1évé 4-dik jegyzetét.

14) Orelli, 5450. és T081. — Vass, Erdély a rémaiak alatt, 34. 1.

15) Spartianus, in fadrian. ¢. 3. — Awmm. Marcell. szerint (XIIL. 12.) a jazygok mindig clien-
sek voltak. Lasd e kérdés részletes fejtegetését Kenner, i. m. 31. L.

16) Kenner, i. m. 32. sk, 1L

17) Léasd alantabb a VIIL fejezetet.
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b) Hadrianus és az Antoninusok kora.

(117—193. Kr. v

Mér fontebb méltinyolva volt Hadrianusnak a végvirak épitése koriil kifejtett
tevékenysége; emlitettiik, hogy & a legio II. adjutrixndl szolgdlt vala és utébb Alsé-
Pannonia csdszari legatusa lett.

Mid6n imperatorr4 18n, uralma kiilonosen két cselekvénye 4ltal valt véro-
sunkra nézve emlékezetes. -

Els§ helyen emlitend6k a Trajanus 4ltal oly boles belatdssal szervezett hatér-
védelemben tett valtozdsai. Hadrianus nem fogta fol Dacia fontossigit a birodalomra
nézve s nem birt azon tettergvel, hogy a Dacidra tor§ ellenségeket fegyveres kézzel vissza-
verje s a tartomdnyt tovdbbra is biztositsa. Ha a déciai szdmos rémai telep sorsédn
nem aggédott vala, onkényt lemondott volna e tartomdnyrél s midta Marcius Turbo pan-
noniai s egyidfre pannoniai és déciai helytarté idejében (117—120) a jazygok a roxol4-
nokkal egyiitt Décidt megtimadtik '¥) volt, a tartomény vesztét mar csak id6 kérdésé-
nek tekintette,

Ez eshet8séggel szemben a Trajanus altal épitett, a Dundn dtvezets nagy hidat
lerontatta, ,hogy azon a barbarok ne johessenek &ltal® és a szdvamelléki vidék védel-
mérdl gondoskodott, mely ekkor els8 sorban volt volna tdmadésnak kitéve.

Ezen észjdrassal a dunamelléki viltozdsok szoros vsszefiiggésben dllottak.

Vindobonédban és Bregaetiumban megmaradt ugyan egy-egy legio, de Carnun-
tumb¢! Flexumba (Magyar- -Ovér) tétetett a XIII- dik, és a mi fohiba wvolt: Aquincumbél a
legio 1. adjutriz eltdvolittatott és a szdvamelléki vidék védelmére részben Acumincumba
(Szaldnkemen) részben Mursira (Eszék) tétetett 4t. *°)

A Fels6-Dunéndl most hérom legio volt mig a leginkdbb veszélyeztetett Kozép-
Duna védetlen maradt és legionk oly helyeken dllomésozott, melyek a vallum trajanumon
innen 1évén, a barbarok tdmadésa el8l biztonsigban voltak.

Mennyire veszedelmessé lett a legio, eltivozdsa és a védelmi vonal megszaka-
dédsa altal tdimadt rés nemcsak virosunkra, hanem az egész kozép-dunai vidékre nézve,

~latandjuk alantabb, midén Marcus Aurelius mitkodésérsl 1észen szo.

Hadrianus kordbél misodik emlékezetes eseményiil emlitjitk Aquincummnak
municipium rangjdra valé emelésct. 'Tobb adat utal arra, hogy a véarost e kitlintetés csak-
ugyan Hadrianus részér8l érte. Nevezetesen egy romai folirat, melyben ,AEL“ mellék-
név 4ll Aquincum mellett. *°) *

Tovabbé egy 169-bdl valé folirat **) M.-mel (municipium) jelsli meg varosunkat s
miutdn sem Marcus Aurelius, sem Antoninus Pius Pannonidban colonidkat vagy munici-
piumokat nem alkottak, de igenis Hadrianus, (Aelium Carnuntum, Mursa) ki a koézigaz-

18) Dio Cassius, LXIX. 15.

19) Kenner, i. m, 37. l. — E tekintetben tdmaszpontal szolgal 1. azon kérithnény, hogy
Aquincumbél sem Hadrianus, sem Antoninus Pius kordbél leg. II. adj.-ré] sz6l6 foliratot nem ismeriink;
2. Mursabél azonban ilyen, 137-ben Hadrianusnak emelt emlék ismeretes, Kat. I 367. N. 19.; 3. Ptole-
maeus, ki a masodik szdzad kozepe koriil élt, Aquincum mellé nem helyezi a nevezett legiot, de igenis
Acumincumhoz. (II. 14.)

29) Orelli-Henzen, 6791. sz.

21} Lasd 30. sz.
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gatds tekintetében szdmos Wjitdst tett, Hadrianus korabeli municipiumnak tarthatjuk
Aquincumot is.

Az évet, nelybe ez esemény tehet8, pontosan meg nem tudjuk jelslni, de kozeli-
t6leg meghatarozhatjuk. |

Hadrianus 120-ban kezdé kordtjit birodalma tartoményaiban és azon sorrend
szerint, melyben azokat meglitogatd Gallia, Germania és Britannia utdin Noricumba jott **).
A kiillonboz§ tartoményokba valé érkezését érmek 4ltal srokitette meg. Pannonia nevére
azonban érmet nem veretett s {gy foltehets, hogy e tartomdnyban nem jirt, taldn azért,
meit azt igyis helytarté kordbdl alaposan ismerhette.

Meglehet tehdt, hogy a Pannonidt illeté intézkedéseket a esdszér Noricumban
val6 tartézkod4sa idejében indftotta meg, t. i. 112 koril. Még valésziniibb azonban, hogy
a pannoniai Ujftdsok Aelius Caesar pannoniai helytartévd tortént kineveztetése alkal-
méval, 136-ban eszkozoltettek. Pannonia is ekkor Aallittatik el§ legeldszor rémai érme-
ken *%) és a Mursdban Hadrianusnak emelt hilaemlék is 137-b6l valé.

Nem messze jarunk tehdt az igazsigtdl, ha az Aquincumot ért kitlintetést ink4bb
az ut6bb emlitett id8pontra helyezziik.

A véros ez esemény megorokitésére Hadrianus iidvéért hilaemléket emelt, mely-
nek folirata kovetkeztleg hangzik: I - O*M - OB SALVT - HADRI | ANI - AVG - |
PV ' PO.*)

Antoninus Pius békés uralma kordbél (138—161) csak igen kevés emliteni
val6 vagyon. :

Iadi tettckre nem igen volt alkalom és csak egy fontosb esemény adta elé ma-
g4t korménya alatt, mely itt hallgatissal nem mell§zhets azért, mert az aquincumi védelmi
vonalat kozelr§l érinté.

Ez esemény a quadok folstti clientela megtjitdsa, melyet két bronz érem srokit
meg. **) Az érmek, melyek 140 —143-ik évbdl valék, el8lapja a kovetkezd koriratot mu-
tatja: ANTONINVS AVG. PIVS P. P. TR. P. COSIIL; a hitlapon REX QVADIS
DATVS 8. C. olvashat6; az dbra a balra 4116 Antoninust tiinteti fel, ki a quadok kirdly4-
nak kezet nyujt. Az érmek csak elSlapjuk tekintetében kiilonbsznek, a meunyiben az
egyiken Antoninus feje, a mdsikon pedig annak mellképe ldtszik. Aquincum beltsrténe-
téb8l emlitends, hogy az aquincumi augustales testfilete Antoninusnak ismeretlen okbél
templomot, vagy oltdrt emelt. *) |

Schonwisner az ezen eseményrdl megemlékez8 folirat magyardzatiban *7) ezt
halaemléknek mondja, mely az Antoninus 4ltal tortént telepitéssel osszefiiggésben dlla-

22) Tasd : az ,Adventus Augusti Norici” kdrirattal elldtott érmet; Cohen, 11. 187., 623.

23) T,4sd : Wiener munismat. Monatshefte, 1866, 20G. . — Cohen, II. 271. 35.

24) Lasd 87. sz. — Schénwisner ¢ foliratot két helyiitt kozli (De rud. stb. 178. 1 és Iter stb.
IL. 118.) és AVG. helyett AVGVR.-t. olvas, minek kovetkeztében azutin az emlékk§ magyarizatira
emliti, hogy azt az aquincumi augurok azért emelték, mert Hadrianus ,per omnem vitam Augurio mire
deditus® volt és ,Pannones ab hac divinatione celeberrimi erant®.

25) Cohen 1I. 383. 1. 75Y. és T760. sz.

26) Lasd 10. sz.
27) Schénwisner, Iter stb. II. k. 121. L.
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na, s felhozza az 1778-ban Tarjdn teriiletén lelt Antoninus Pius-féle becsiiletbeli bo-
csatvdnyt. **)

E békeszerets fejedelem kimtlta utdn, Marcus Aurelius uralma alatt ismét igen
zivataros id8ket élt varosunk; az ellenséges népmozgalmak hulldmai harmincz éven 4t
djra izgatottsigban tartottik a limes lakéit.

A 164-dik és 166-dik év kozt kezd8dnek a quadok és markomannok tdmadésai,
melyeknek kozelebbi czélja és indoka a rablisi vigy, tdvolabbi oka pedig az észak felsl
nagy seregekben lefelé torekvd géth, germdn és dék eredetii néptorzsek nyomdsa volt. A
legatusok eleinte vissza nyomtdk e népek segitségével eszkozolt timaddsokat, bér igen
csekély hadi erd 4llott rendelkezésiikre. 167-benvagy 168-ban a jazygok is a szovetség-
hez jirultak.®®) Macrinus Vindex negyven- hatvanezernyi sereget a Duna mellett egye-
sitett, de megveretett és az ellenség az osszes dunamelléki vdrakat elfoglalva Aquileja felé

vorult. *°) :
Mig a markomannok Carnuntumon és Sabaridn jottek 4t, a quadok pedig Bre-

gaetiumra tortek, addig a jazygok a victovalokkal egyiitt a kozép-dunai vonalat védelem
nélkiil taldlvdn, erre hatottak a tartomény belsejébe. **)

M. Aurelius Gj seregetgyiijtott és a parthok folstti gy8zedelmeirs] visszatérd Lucius
Verus seregét magdhoz vevén, az ellenségre tortsazt a Dunén val6 4tfutdsra kényszerité,

E gydzelem kovetkezménye az egész tartominy visszanyerése volt, a kozép-
dunai vonalnak a birodalom kéardval jirt elhanyagoldsa megsziint, Marcus Aurelius
annak fontossdgat teljes mértékben folfogta és a Parthiabél jott legio II. adjutrix-ot
harminez év 6ta elhagyott tdbordba visszahelyeste, **) melyben az a véros végeig megma-
radt. A legio részvétét a parth hibordban egy folirat tartotta fen is a ,legyézhetlen® csé-
szar tidvére és szerencsés visszajotte miatt ugyanazon legio egyik tribunusa akatonasdg
isteneinek és a hely geniusénak ,ara votiva“-t szentelt (13. sz.)

165-ben junius 9-dikén a csdszarért aquincumi T. Fla. Macer és P. Ae. Janua-
rius ILVIR * M. EIVSDEM emelnek oltart (Iisd 30. sz.) A 169-dik év tavaszdn a barbarok
az eddiginél még nagyobb erdvel tdmadtdk meg a birodalmi hatdrt.

Még az évben jott Marcus Aurelius, 170- és 171-ben az ellenségeket visszaszo-
ritotta, a kovetkez8 években (172, 174.) egyenként el6bb a markomannokon, azutdn pedig
a quadokon gyé&zedelmeskedvén, azokkal békét kotstt és utoljira a jazygok ellen fordult,
hogy azokat egyszer-mindenkorra tonkre tegye.

A jazyg nép azért volt a legfélelmesebb, mert az egész hdboru folyamédban
idegen, géth torzsbeli népekkel szovetkezett volt.

E hadjdrat egy nagy csatdban lelte végét. MidSu t. i. az egyesiilt ellenségek
175-ben januérius vagy februdrius havédban a Dunén dttornének, dont§ csatira kerilt az

28) E becsiiletbeti bocsatvdny 145-ben 4llittatott ki és a misenumi hajéhadban szolgalt kato-
naknak szél. Kozzéteite legel6szor Weszprémi, Biogr. med. hung. Cent. IL. Tom I.p. IL. p. 148. utébb
Schénwisner i. h. ; Arneth. Rom. Militdrdiplome, 59. 1.; Katanchich, Istri adcol. 1. 362.; Erdy, Magyar-
orszdgon stb. lelt becsiil. bocsitvinyok ; végre Sacken und Kenner, Die Sammlungen des k. k. Miinz-
und Antikenkabinetes. Wien 1866. 118. 1.

29) Lasd ezen haboruk részleteit Wietersheim, Gesch. der Volkerwanderung jeles munkajé-
ban, II. k., 49. s. k. 1I. _

30} Lucianus, Alexander psecudomantes c. 48.

31) Kenner, 1. b, 46. 1.

32) U. o, i. h. 45. s, k. 11
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tigy, melyben a rémaiak gydztek, a futé ellenséget a jégre kovették a hol ez vissza-
fordalvan a rémaiak 4ltal ajra megveretett. °*) Ez esemény folytin vette f51 a csdszir a
,sarmaticus“ czimet. **)

A hadjérat folyama alatt a quad torzs a békét megtorte és a jazygokat segitette
volt **); most a quadok tjra bocsdnatért esedeztek és aldvetették magukat, hasonlékép a
markomannok is. K népnek megadta a csdszdr a békét, hogy a jazygok elleni élet-halal-
harczban annél nagyobb erdt fejthessen ki. 176-ban azonban keleten tortént ldzadésrél
értesiilvén, velok is békére 1épett?©), melynek emlékére a senatus egy ,CLEMENTIA
AUGVSTI“ koriratu érmet veretett.

A békében a jazygoktél megtagadtatott a hajézési jog, a foglyokat szabadon
kellett bocsdtaniok, tovabbé nyolez ezernyi lovas csapatot kellett a rémai sereghez 4llita-
niok, végre a Dundtél 76 rémai mértfsldnyire (= 2 német m.) visszavonulniok.*’)

Hogy szomszédjaikkal ne kozlekedjenek: a quadokkal és ddkokkal kozos vasi-
rok megtartasit6l és egyaltaldban a quadok foldére valé 4tlépésts] eskii letétele mellett
eltiltattak.

Egyes kisebb torzsek a Dundn innen és egyéb rémai tartomanyokban foldeket
kaptak és gyorsan egybeolvadtak a rémaiakkal.

A dunédntili er§doknek most vettetett meg alapja, most épiilhetett a Salva nevii és
a véczi vidékenlevd, valamint az Aquincummal szemben fekv§ eréd ; Aquincumon aldl nem
igen volt ily erfdoknek czélja. A nevezett hirom nagyobb erédnek a hatir védelmén
kiviil még az egyes népek elktilonftése is volt foladata, melynek sikeres megoldéséra az
Ipoly mentén épilt (fonemlitett) kisebb védmiivek is szolgaltak. *%)

A hiborik 4ltal félbe szakitott utépitési munkélatokat a csdszér most folytatta.

Ezt bizton foltehetjiik, bar a hdboru utdni id6b8l Aquincum kornyékebeli mért-
fsldmutatéink nincsenek; de van 161-bél, uralkoddsa elejérgl. *9)

Méar a kovetkezd év kiragadta a pannoniai sereget a béke munkélataibél.

Mert a 176-ban kotott béke a barbarok eltt méar a 177-ik évben igen nyomasz-
ténak ldtszott; a foltételeknek nem tettek eleget s daczdra annak, hogy Condianus és
Maximus 4ltal legyd&zettek, 178-ban a haborit tjra kezdték.*’) Most Marcus Aureliusismét
személyesen jott ide s részben hii és jeles hadvezére Pertinax, részben maga élte vé-
géig (180.) nagy sikerrel kiizdostt elleniik, s ha haldla kozbe nem j§, dgy a markomannok,
mint a quadok és jazygok foldét ugyanannyi tartomdnynyé teszi. **)

A haborinak még csak Commodus (180 —190.) vetett véget, ki tdvol 1évén attél,
hogy el8dje nagy eszméit folfogta s létesitette volna, 183-ban az ellenséges szomszédokkal
békét kotott, melyben azok a nyomasztébb foltételek alél feloldattak ; de a Dundhoz most
is csak két mértfoldnyi tdvolsdgra volt szabad kozelednivk.

33) Dio Cassius, LXXI. 13. — Amm. Marcellinus, XVIL. 13,
34) Cohen, Marc Aurel, 200., 306., 775. sz.
35) Dio Cass.,, LXXI. 11.
36) Dio Cass., LXXI. 16.
37} U. 0., LXXI. 19
38) Vsd. 6. Kenner, 1, h. D4. 1. és Wietersheim, i. b. II. 73. 1.
* 3%) L4sd a 25-dik szdm alatt,
19) Dio Cassius, LXXI. 33.

41) Vad. 6. Kenner, 1. h. 57. és k. 1.
Archaeol. K6zl. VIIT. kot. 111, fitz. . 24



Igy végzddott az u. n. markomann hébord, melynek a jazygok ellen vivott csa-
tak mindannyi fénypontjai voltak.

A rémai torténetirék ugyan sem Aquincumnak e hibortiban vitt fontos szere-
pérsl nem emlékeznek meg, sem a legio IL. adjutrix viselt dolgair6l nem szélnak, de nem
utal-é a hdbortnak 4ltalunk nyujtott dtnézetes rajza is eléggé arra, hogy a dunai véde-
lemnek két csoportja kozt a délinek és az 6t dunamelléki legio kozt a II. adjutrixnak
tulajdonitandé benne a legfontosb szerep ?

A jazygok, kik annak idejében, Dacia meghéditisa utdn, hdrom oldalrél be
1évén keritve a rémaiak 4ltal, valami nagyon veszélyeseknek épennem tartattak, most mint
az északi és keleti vindorlé nagy népesoportok elddrsei igen fenyegetSleg 1épnek fol, azok
tdmogatdsival hdrom irdnyban : Dacia, Moesia és Kozép-Pannonia fel§l 1éphették 4tarémai
hatért és sziintethették meg az e tartomdnyok koati osszeftiggést.

A kovetkez8 szdzadokban pedig, Dacia veszte utdn még szembetiinobb lesz vidé-
kiink fontossdga, mire nézve ismét a nagyobb szdmmal fonlevd emlékek szolgaltatandjik
a kellg folvilagositast.

c) Aquincum Septimius Severustél a népvdndorilds korszakdig.

(193—400. Kr. u.)

A pannoniai legiék a hisz évig tartott nagy markomann habordiban kiilellen-
ségekkel szemben a birodalom oly hatalmas véd8inek nyilvdnultak, hogy nemesak arémai
birodalom valamennyi serege kozt legnagyobb tekintélyre tettek szert, hanem ezen til
nekik a birodalom belviszonyaiban is, kiilsnosen a trénbetsités kérdésében mérvadé
szerep jutott. -

A pannoniai sereg élén 4ll6 helytarté oly erdt egyesitett kezében, mely a sz4-
zadok folyamdban tébb izben pannoniaikat juttatott a trénra.

A ming fontos volt a tartomény birtoka a birodalomra nézve, oly veszedelmessé
valhatott az ily alkalmakkor a rémai trén birtokosdval szemben, kiting geographiai fek-
vésénél fogva, mely a dunamelléki seregek kozpontositdsit Italia kapuja elstt, Aquilejanal
legrovidebb idd alatt lehetségessé tette.

Szintén ily elényos volt a tartomany fekvése a nyugati és keleti tartomanyok-
kal szemben, mint azt Kenner, Pannonia legtjabb torténetiréja, igen szépen fejtegeti.*?)

A legio 1I. adjutrix mint azt ,exercitus illyricus® kiegészitd része és a hatirvé-
delmi legidk egyik legedzettebbike szintén szerepelt ezen, akkor viligfontossidggal biré
eseményekben és annyiban szerény virosunk torténetében is meg kell azokrél emlékez-
niink. Az els§ eset, melyben a pannoniai sereg tilstilya mutatkozott, volt Septimius Seve-
rus trénrajutdsa 193-ban Pertinaz meggyilkoltatdsa utén.

A trénra emelésben a legio kozremitkodott és azon felill Septimius Severust,
Pescennius Niger és Clodius Albinus ellen folytatott haboruiban folyton segitette.

Azért kettds jutalom érte a legi6t; a csdszir a legio nevét éremmel orokitette
meg és sajat nevének viselésére jogositotta fel.

Az eziist érem el8lapja : IMP + CAE * L . SEP - SEV - PERT * AVG; jobbra

¢2) Kenner, i, h. 72. s. k. 1L,
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néz8 babéros f§. Hatlapja: LEG * II - ADIVT - TR - P+ COS; legiéi sas két katonai jel

kozt 411, nyaka koril ék.*?)
A Severiana melléknévvel kovetkezd aquincumi feliratokon taldlkozunk.

(27. sz.) SEPT - CAR | VSMIL ' LEG | Il AD - P - F * SEV * | stb. — (127.
sz) M + AVR - REDITVS | BF - LEG * II- | ADI * P - F - SEVERIANAE | stb. —
(108. sz.) VALE(N?) S | MILLEGII + ADIVTR | SEVERIANAE — — |sth. — (268.
sz) — — LEG |11 ADI-P-F SEW |R |.

De nemesak a legio, hanem annak 4116 tdbora s a viros is Septimius Severus
kiillonss gondjaiban részesilt.

O ismerhette Marcus Aurelius és Commodus kordbél a végvérak 4llapotdt s
tudta, hogy mennyit szenvedtek volt azok a barbarok becsapésai ltal.

Dio Cassius nyomén a kirok nagysiga irdnt megkozelits képet alkothatunk
magunknak, megfontolvin a barbarokkal valé békekostések altala kozlott feltételeit, melyek
értelmében az ellenségek 198,000 embert és nagymennyiségii elrabolt baromfit kény-
szeriiltek visszaadni.

Ez semmiesetre sem a valédi szdm, melyet megmondani Dio Cassius a
rémai név érdekében nem tartott czélszerlinek; de ez is a dunamelléki. varosok lakékban
ez 1d8 szerint val6 sztikolkodésére eléggé enged kivetkeztetni. Septimius tehdt telepitések
4ltal ajra benépesité e virosokat, nevezetesen Carnuntumot, Bregaetiumot és Aquincumot.

Aquincumnak Septimius Severus 4ltal tortént benépesitése mellett két, Rémdaban
lelt folirat tandskodik.

Az egyik (168. sz.) kovetkez§leg szél: D - M - | IVLIO - IVLIANO | EVOK .
AVG - DOMO | SEPTAQVINCI EX PANNONIA * INFERIORE | IVLII SERENVS ET
IVLIA | NVS FILII ET HEREDES | PATRI KARISSIM - B-M " F - C - |

Az ezen feliratban el6fordulé SEPTAQVINCI egyediil helyes olvasisa SEP-
TIMII AQVINCI.

A misik Septimius Severusnak emelt hédolati emléken 1évé és Orelli-Henzen
4ltal 6857. szdm alatt egész terjedelemben kozolt felirat, melynek tizenhetedik sordban
ezeket olvassuk: | PAELIVS P * F - AEL - SEPT - ROMVLVS AQVINQ | . Henzen a
felirathoz kapcsolt jegyzetben igy szél : ,Junge Aelia Septimia Aquinco; colonia igitur
‘nova a Severo eo deducta est.“ Miutdn ez olvasdst helyesnek kell elismerniink, az utébb
emlitett felirat, (mely 210-b8] val6) alapjin Aquincum colonisatiéja a harmadik szézad
elejére tehetd.

Ezen tjjasziiletése 6ta Aquincum colonia czimet visel a feliratokon. Példdkil a
kovetkez8ket idézziik : |

(102. sz.) SIL | ACCI MAX | IMVS *DIC | COL - AQ | VIQQ "V |S L.
M- .. — (174. sz. a harmadik sorban) ... ET P - AEL - PROVINCI | ALIS - SEV -
COL - AQ...... | sth. — (175. sz.) MEMORIAE Q - MVVI RAEI | AVG COL AQ..... |
stb. — (176. sz.) D - M - | CRITONIVS | DANVVIVS | AVGCOL AQ | VIVO SIBIL F |-
— (178. sz.) M - AVRELIVS TERTVLLVS | SEXVIRVM COL * AQ | stb. — (228. sz.
a harmadik sorban) QVIRIVS ' AVG - COL - | AQV .. .| sth. — (261. sz. a negyedik
sorban) KARVS * | DEC * COL * AQ *  IIVIR | stb.

+3) Cohen, 1I1. k. 252. 1. 160. sz.
24%
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A véros benépesitésén kivill annak folépitése és az utak jékarba helyezése koriil
i8 faradott az imperator.

Még 185-ben mid8n a két Pannnonia az 8 keze alatt egyesiilve volt **) kezdé meg
ebbeli mifkodését. -

Miéta csaszar lett, az onszemével tett tapasztalatokat még inkdbb felhasznélta
és erélyes tevékenysége mellett sz6l az uralma kordbél fonlevs szdmos mértfoldmutaté és
hélaemlék.

fgy példaul egy 192-bél valé felirat (Isd. 32. sz.) a dunamelléki Gt Gjraépitése
mellett tandiskodik, mely 194-ben még folyton épiilt, mint a két tdrnoki k& feliratdbél 14t-
szik (Isd. 36. és 37. szdm); 195-ben L. Balbius Caecilianus vezeti ez it épitését (11. sz.).
197-b6l csonka feliratot birunk, melyen a legio II. adjutrix emlittetik (162. sz.) ... ...
... ILADIVIV 8L M- LATERANO ETRV FI 'NO COS .

A 199-dikbgl valé vorosvart mértfoldmutaté (28. sz.) arrdl latszik tanuskodni,
hogy az elgbbi fejezetben emlitett, a hegyeken 4t Salva féle vezet§ 1t Septimius alatt
épiilt. Ezen 1t arra szolgélt, hogy a bregaetiumi és aquincumi legiok egyiittes miiksdése
megkonny{ttessék, *°) '

Ugyanazon évbgl valdé a béttaszéki felirat, melynek értelmében még mindig az
emlitett Caecilianus vezeti az utak épitését mint ,AVGG - PR - PR.“ *°)

Talin a kovetkezd évek egyikébe teendd azon két felirat, melyben a legio ITIL.

flavia ittlétérsl gyszodink meg. Az egyikben (ldsd 205. sz.) . . ... IVLIVS VIC: TORI-
NVSé LEG III FL  stb. forddl elé; a mésik (ldsd 212. sz.) gy sz6l: ... ... | MIAE
MEDILEG ' IIII FL - MARITO | PIEN TISSIMO | AVR "MAI ....... | VXOR
INFE . .. .

A legio quarta flavia ittléte Ggy magyardzhaté, ha tekintetbe veszsziik, misze-
rint a legio II. adjutrix a tobbi pannoniai legiokkal kezdettsl fogva a csdszér kedvencz
legioi kozé tartozott és a hadjératokban annak zémét szokta képezni.*”) Miutin tehit a
legio nagy része idénként tdvol volt, ahatdrt védetleniil nem lehetvén hagyni, ideiglenesen
a moesiai legio quarta egy csapatja tétetett At.

Legionk a csdszdrt valésziniileg syriai hadjaratiban is kisérte; arra latszik
ntalni egy Jupiternek szentelt oltdr, melyet ismeretlen egyén a syriai expeditiébél valé
szerencsés visszajovetele alkalméb6l emelt, (67. és 68.5z.). .. O .. ABEXPED SVRIAT
*REV |RSVSV-S-L-M- .

A csdszdrnak a véros felvirdgoztatdsira czélzd s a sereget minden médon kitiin-
tets eljarasa bizonyéra igen sok, kozkoltségen, vagy hivatalos s magdan személyek 4ltal emelt
hélaemlékre szolgéltathatott alkalmat. Rednk azokbél mindossze kettd maradt, melyekben
Septimius Severus Geta és Caracalld-val egyiitt jelenkezik.

(20 sz.) D+ | PRO SAL - DD - NN * SE | VERI ET ANTONINI AVGG ET
GLETAEN | OBIL CAES CIVL | EVTICVS V- S-L "M .—(70.sz) I+ O M| PRO-

+¢) Herodianus: ,idemque tunc praeerat Pannoniis universis nam unius adhuc reéebantur
imperio® ; mennyiben veendd igaznak az ,adhuc®, tudjuk a féntebbiekbél.

+3) Vsd. 6. Schonwisner, Iter stb. II. 131. s. k. 11

+6) Vad. 6. Sacken und Kenner, Die Sammlungen des k. k. Miinz- und Antiken- Kabinets.
Wien. 1866. 102. 1. 6. sz; Schonwisner, i, h. I1. T5. és II. 136; Katanchich, Istri adcolarum geogr. stb.
I. 370 31.

47) Vsd. 6. Kenner, Pannonia und Noricum. 145. 1.
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SALVTE | IMP L. - SEPTI - SE | VERI .M AR 4| TONINIL - E....| GETAE C....
S| AVGG NN M - AVREL - PRISCI | NVS - PEC LEG D * |

Septimius Severus idejébsl (201-b3l) végre egy kevésbé fontos, de minden esetre
érdekes eseményrol van tudomasunk. A kézmiivesek testiilete t.1. azon évben (NVNCIANO
ET FADIANO COS) C. Julius Severust vilasztd eliiljirénak, magisternek, a mely meg-
tiszteltetésért ez Aquincumban sajat koltségén szokskutat csinaltatott (lasd 4. sz.)

Ezen, arinylag elég bd adatok képezik Aquincum chronikdjét Septimius Se-
verus alatt.

Utédja Caracalla (211—217.) alatt 213-ban a sarmatak csapnak Illyricumba **) ;
valésziniileg mar el6bb is fenyegették a hatdrt, mivel a 212-b§l valé hires tdrnokvolgyi
felirat egyenesen kimondja, hogy a csdszdr alkalmas helyeken védmiiveket épit. (Ldsd
Ak. Ert. 1847. 286.1.) IMPCAE .. ........ - TONINVS AVG PIVS SAR . ... ... {
BRIT * PONT @ MAX - TRIB - POT .. | COS 1LII - P - P - RIPAM OMNEM ... BV |
... OLO - EXTRVCTIS ITEM PRAE | .. DIS PER LOCA OPPORTVNA - AD |
CLANDES TINOS LATRVNCVLO | RVM * TRANSITVS * OPPOSI 118 | MVNIVIT'.
PER......... [ v | (8. sz.)

A barbarok tdmadésait Pupienus verte vissza. A legio valésziniileg e haboru-
ban tett szolgédlatai miatt kapta az ,Antoniniana“ melléknevet, mint kovetkezd, a csdszir
tidvéért emelt s még fenlévd emlékoltarok felirataibdl kitiinik.

(18. sz.) DIS MILITARIBVS  ET GENIOLOCI PRO | SALVTE ET RE
DITV|IMP - CAES - M - AVR - ANTONINI PII | INVICTIAVG CLOD | MARCELLI-
NVSS8-C-|TRIB MIL - LEGI[...;A-P+F - AVT TRANSLAT | EX LEG X
FRAVTNV | MI NI EIVS SEMPER | DEVOTISSIMYVS .

(28. sz.) PROSALVTE DN+ M- AVRELI ...|. PIFELICIS AG - | L
* SEP CONST | ANTINVS OPTIO | SPEILEG II | ADIF - ANONI | NIANAE - V - 8-
M - ADVENTO - COS - |

Ez oltarok feldllitisa taldn osszeesik Caracalla itt l1étével (213-ban), mid6n a
sarmatdk tdmaddsai legydzése utin Parthidba inddlt a parthok elleni hdbortra.

. Valésziniileg ugyanazon évbe teendS a Schonwisner altal kozzétett**) csivi

felirat: IOVI - OPTIMO - M. | NEPT VNO - SERAP - PROSA LVTE - - CTO - - |

ET - PERPET VITATE ; IMP’ - CAESARIS |... AVREL ..... P-FE | LICIS -
AVG. . ... .. VS ANTIANVS ... |EIVS - PR ' PR ' | PROV - PANN - INF -

Szintén az emlitett hdboraval latszik kapcsolatban lenni a katonai jelek s az
istenek és csdszdrok képei Orizetére szolgdlé épiilet tijra épitése Aquincumban. (216-ban)
(6. szdm). E feliratban is el8fordil legionk Antoniniana mellékneve a harmadik sorban:
CORNIC - LEG II ADI ANTONI | NIANEP . S-..... | sth.

Heliogabalus idejéb8l (218-—222) emlékezetes, hogy Aelius Capito Silvanusnak
oltirt emel ,IMP ANT AVG II ET | ADVENT ... C|“ (lasd 112. sz.) t. i. 218-ban és
hogy Budasrson Mithras temploma épiil, 222-ben.

Alexander Severus kora (222—234) ismét sokkal siiriibben hagyott rednk emlé-
keket, annak jeléiil, hogy uralma alatt fordultak els események, melyekben gy a csé-
szdrnak, mint a legionak s a vdrosnak volt része.

¢8) Capitolinus in Pup. et Balb. c. 5.
+9) Schonwisner, 1. h. I1. 141. 1.
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Mindjért uralma elejérél a quadok és markomannok tdmaddsairdl értesiiliink, *°)
melyeket a legio IL adjutrix felsg-pannoniai tdrsaival Varius Macrinus vezérlete alatt .
visszavert.

A héboruban szerzett babérjai szdméra a csdszdr neve utdn Severiana (Alexan-
drina) melléknevet eredményeztek , melylyel tobb emléken talilkozunk, nevezetesen a
2. 14. és 123. sz4m1 al4bb idézend8kon.

A csészdrnak utak épitése dolgdban tett faradozéasairél tobb édltala &llitott mért-
foldmutaté tanuskodik, nevezetesen a 263-dik szdm alatti hidnyos felirat, melyben Dio
mint az utak épitésével megbizott legatus fordual el§; tovabbd egy més szintén évhatirozis
nélkili (269. sz. alatt). Az atépitési munkalatok egész uralkodédsa végsg éveig eltartanak,
mire nézve a 226 (?) illetsleg 229-b8l valé kovetkezs fenlevd feliratok szolgdltatnak
vilidgossdgot: (42. sz.) IMP - CAES - 1...... .. SEVERVS |....... |P-F - AV
GVST - | PONT MAXI | MVS - TRIB* | POTEST...|..COS ‘P - P* | RESTITVIT|
AB Q MP - | VIII |- (26. sz.) IMP - CAES* | M - AVRELIV | 8 - SEVERVS | ALEXAN
DER P F - AVGVST - | PONT - MAXI | MVS - TRIB * | POTESTA - * | VIII - COS -
PP | RESTITVIT AB Q MP |. (87. sz.) IMP CAESAR | MARCVS AVRE | LIVS
SEVERVS |......... | FELIX AVGVSTVS . PONTIFEX MAXIMVS | TRIBVNI-
CIAE |POTESTATIS | VIII COS| IIIPPRLST |....... | AB*AQ "M - P,
A 230—231 évbél valék kovetkez8k :

(35. sz.) IMP * CAESAR | MARCVS AVRE | LIVS SEVERVS | A........
PIVS | FELIX AVG : PONT | IFEX MAXIMVS | TRIBVNICIAE POTESTATIS |
VI -COS* |II-P-P | RESTITVIT | AB AQ - MIL | P * VIIL * |. — (86. sz.) IMP "
CAES * |M -+ AVR - SEVERVS | ALEX *---| AVG - PONT .. MAX . TRIB - POT
VIII | COSIII P - P - | RESTITVIT : AB* AQ .. .| MP XIIIT .

A katondk békés foglalkoddsait 232-ban ismét a germanok s a sarmatik részé-
rél intézett tdmadéds szakasztd félbe. *') A csdszdr akkor keleten volt, s a perzsik ellen
kiizdott, de a dunamelléki vezérek kérelmére eljott Pannonidba, s mielgtt Rémdba inddlt
a perzsik folstti gydzelmeért diadalmenetet tartandd, valésziniileg visszaverte az egyestilt
‘tdmadésokat. '

Az ellenségek szerencsés legy§zetését gyanittatja veliink azon 234-dik évi emlék,
mely a csdszdrt s anyjat megorokiti s mely a legio praefectasitél eredett. (12, sz.) HER-
CVLI AVG 'S :|OB SALVTEM ET RE | DITVM DN IM PSE..|A...P-F-
AVG |ET IVLIAE .. A ....| AVGVSTAE MATRIS AVG ‘N ET CAS TRORVM|
C-I..CANINIVS PRAEF |L..II........ [oonn EX|....RIS: V-8-L-M-|.

s9) Lampridius, Vita Sev. Alexandri. — Egy sabariai emléken : SIGNVM ILLIC VICTORIAE
| AQ GAVDIO MAXIMOET | Q PORCIO PRISCIANO MAGISTRIS | COLLEGII GENIO IVVEN-
TVTIS | PANNONICAE POSITVM | sth. Schinwisner, Hist. ot. Ant. Sab. I. cap. 14. 4. sz.

1) Ming fontosak voltak ekkor e harczok, leginkdbb onnan litszik, hogy az illyr procura-
torok egyre hivtak a Perzsidban tartézkodé imperatort, tudtdra advan a birodalmat fenyegets veszélyt:
,quapropter illyricas nationes, Italiae conterminas, haud leviter periclitari, opusque esse ipsius prae-
sentia, totoque quantum secum habebat exercitu. Haec et formidinem Alexandro et maestitiam illyricis
militibus attulere. Metuebatur prae ceteris Italiae, neque enim par periculum a Persis atque Germanis
impendebat, qui ab Italia solis Illyrici angustiis dirimebantur®. Hogy a Perzsia s utébb Germania térein
viselt hadjdratdban pannoniaiak is voltak, l4tni Herodianus hist. lib. VL.-b8l ,festinatio itinere cum illy-
ricas etiam gentes exercitusque lustrasset, magnis inde quogue vestibus collectis®.
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Talén ugyanazon évbsl valé egy mdsik felirat is, mely valésziniileg emlékszo-
borhoz tartozott volt s mely kovetkez§leg szél: (22. sz.) PRO  SAL - IMP * CAES * |
M- AVR ' SEVERL | ANTONIL....|P"F - AVG - PONT . MAX ' |.

A legio torténetére nézve nagyon érdekes a ,,schola speculatorum®, mely a leg. I. ad-
jutrixxal kozosen 4dllott fenn Aquincumban, 228-ik évi okt. 1-én tortént megujitdsira vonat-
kozé kovetkezd folirat: (2. sz.) SCHOLA SPECVLATORVM LEGIONVM L ET IL
ADIVTRICIVM PIARVM FIDELIVM . SEVERIANARVM REFECTA PEREOSDEM |
QVORVM NOMINA INFRASCRIPTA SVNT | DEDICANTE FL AELIANO LEG AVG
PR PR | KALOCTOB MODESTO ET PROBOCOS | stb; kovetkezik huszonegy név.

A véros lakosai magin életébdl végre, két 229-bs]1 valb, és egy 231-b8l fenn-
maradt ara votivd-t ismeriink, melyek tobb tekintetben figyelemre mélték. Az egyikben
(14.) a legio S-sel (= Severiana) jeloltetik meg: LEG " I[*AD*P-F -S|V S L~
M- IMP DN SEVE | ALEX AE CASSI | DIONE COS |. —- A mésodik (15.), szintén
datélt felirat igy sz6l: M-AVR- LICI| NIVS ADIV | TOR OFFICI ' COS CVM| SVIS
VS L-M- IMP D N-A.. .. ANDRO|AVG IIl 'E DIO|NE COS|. — A
harmadikban (27. sz.) a legio Severiana melléknevének mds roviditési médja észlelhetd,
t. i ,SEV“:#): Q - ME CENIO || SEPT * COGI | TATVS GA .| 'E - SEPT * CAR |
VS MIL - LEG|II- AD* P ¥ S8SEV-|V-S-L-M'| POMPEIAN || ET LIG
NANIO | COSS |.

Alexander Severus utéda Maziminus alatt (284 —238) ismét megindilt a sarma-
t4k elleni habort. O ugyan ellenok nagyobb hadjiratra késziilt, de akkor a géthokkal
szovetkez8 jazygok és rokon torzsek mdar sokkal er8sebbek voltak, semhogy végleg meg
lehetett volna 8ket torni.

Mindazéltal valészinli, hogy Maximinus ideiglenesen visszaszoritotta &ket; a
csdszar lidvéért emelt, s a n. muzeumban 1év8 oltdr (24. sz.) legaldbb szerencsés sikert
gyanittat velink.

A 235-dik évbsl ugyanott fenlev8 mértfsldmutats, mely C. Julius Verus Maxi-
minus neve mellett meg C. Jul. Verus Maximus (nobilissimus Caesar) nevét is tartalmazza,
(251. sz.) az utak s a varak koril kifejtett tevékenységérdl tesz bizonysagot.

A Maximinus ellen a senatus 4ltal kinevezett Gordianus (238 —244), Afrikdbél
megjovén, Pannonidban a sziintelen tdmadé sarmatik és géthok ellen harczolt.

Daczéra annak, hogy Gordianus nem volta pannon legiok vélasztottja, gyorsan
kozkedveltségiivé tevé magit a seregnél; mert mér 240-b8l ismeriink a legio II. adjutrix
dltal tiszteletére allitott hédolati emléket. (19.) IMP CAESAR IM | ANTONIO GOR |
DIANOPIO FEL | INVICTO AVG | PONTI FICI MAX : TRIB POTEST III COS
PR OCOS * PP | LEG II ADI PF | GORDIANA |..E VOTA NVMINI | MAI ESTA
TIQVE | EIVS.

52) Klein a Severiana melléknévrsl értekezvén azt mondja (Bonner Jahrbiicher XXII. 119.
1.), hogy SEVERIANA mint a legiok mellékneve rendesen tikéletesen ki szokott irva lenni, vagy pedig
SEVER, SEV gyanint rovidittetik ; csak ritka, majdnem kétes esetekben S.-sel jelsltetik meg s ennek
bizonyitasa végett hivatkozik Orelli 1177-dik szamu feliratdra, hol LEGII -AD P *F*S*V- LM
helyett olvasandé ....P F V- S'L* M. Ezen utébbi &llitdsnak ellen mond a (123. sz.) felirat,
melynek negyedik sora igy szél: ARTEMIDORVS | BF - LEG LEG 'II. ADI*P*F*S|. AGENS
sth., hol az S. hatdrozottan Severiani-nak olvasandd, a mint azt Schonwisner (Iter 11. 248.), Katanchich
(274. s2.), Sestini (Viaggio, 259. 1.) és Aschbach (i.h. 334. 1.) is olvastik. ’
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E feliratokbél latjuk, hogy a legio vitézsége miatt a ,Gordiana“ czimet kapta
volt; ugyan e ezimet viselte a ,COHL <X> HEM*“ mely Dunapentele vidékén dllomdsoz-
vén, ezen igen veszélyes ponton valészintileg vitéztl tartotta volt magit.

A felirat kovetkezileg sz6l (21. sz.): IMP - CAES - M - | ANT G * ORDIANO |
P F. IN ViCTO AVG *; PONTIF MAX | TRIB POT IIT | PATRI PATRIAE | COS
PROCOS | COH I X> HEM | GORDIANA | SAGITT EQ CR | NVMINI EIVS | DE
VOTISSIM |.

Philippus korabél (244—250) két mértfsldmutatét birunk. Az egyiken, mely
245-b8l valé (40. sz.) kiviile még fia és felesége is megnevestetnek : IMP CAES | M- IVL*
PHILIPPO AVG * | PONTI FICI MAXIMO TRIB - ' POTES TATIS COS - PP PRO |
COS *ET M- IVL - PHILIPPO NOBILIS SI - CAESARI ET | MARCIA EOTA
CILIAE SEVERAE | SANCT ISSIMAE CON IVGI AVG ' N+ | AB AQ MP | VIII |.

A méasik 247-b6l valé (39. sz.), ezen a csdszdron kiviil csak a felesége jelenke-
zik: IMP - CAES ‘| MIVL [IO] PHILIP [PO]| P * F - AVG - PONTIF [ICI]| MAXIMO
TRIB - PO TESTATIS - COS - II - P - P - PROC [OS] 8§ - ET | MARCIAE O [S] TA-
CILIAE SEVERE SANC TISSIM [A] E | AVG - CONIVG [I] AVG - N | AB AQ*
MP VIIT |. .

Decius Trajanus (260—252) a pannoniai sereg timogatasa mellett kiizdostt Phi-
lippus ellen, s ennek legydzetése utdn a pannoniai sereg segitségével a trénra jutott, *°)

Uralma elsg évébdl (250) maradt rednk a felirat, melyen mellette Quintus Heren-
nius Etruscus és C. Valens Hostilianus is megneveztetnek (247, sz.). A mértfoldmutats,
mely Vorosvartt taldltatott, Deciust invictusnak nevezi, mi arra latszik utalni, hogy neki
a barbarok ellen is voltak kiizdelmei.

Egy més, Adonyon lelt mérttsldkd (41. sz.) hidnyai miatt meg nem hatdroz-
haté6, de valészintileg 252-b8l vals: IMP - CAES | C-MESSIO | QVINT OTRA | TANO
DECIO | P * FIN VICTO | AVG - PONTIFICI|MAXIMO TRIB - POT .. COS|..... |
M-P-j..]

Aemilianus (253 —254), gy mint Ingenuus megvilasztatisiban legionknak is volt
része. **) Az utébbirél tudjuk, hogy vezérlete alatt legionk ismét megmérkszott a sar-
matakkal.

Mid6n Ingennus 258-ban Gallienussal (261 —268) szemben megbukott, a sereg
Regillianust **) a sarmatokon gy&zedelmesked8 hadvezért kidltotta ki csdszdrnak. Utdna
ismét Aureolus kerekedett foliil, de az er8s akarati és kemény fegyelmet tarté, a katonasag-
n4l mindazdltal kedvelt Gallienus a pannoniai legiokat sajit vezéritk ellen vitte (267)
s gy8zott. °°)

Ez évbdl valé a legio praefectusa Valerius Marcellinus és Clementius Silvius
(bizonyosan el8kel§ személyiség) dltal a csdszdr geniusinak emelt oltdr (9. sz.): GENIO |
IMP ... o | INVICTI - AVG - | .. ... CLEMENTIVS | SILVIVS - VE AVG -
ET | VAL - MARCELLI NVS | PRAEF LEG - PROP AVG - NAVIL - MVMICIP | . .
EXPROVINTIA | RAETIA S - L - I. - M| PATERNO ET . ARCESILAO - COS |.

53) Zosimus, I. 22,

54} Aurelius Victor, De vita et mor. ¢, 31. — Zosinus, 1. 28, — Vsd. 6. Wietersheim, i. h.
II., 259. és Kenner, i. h. 8. L.

%) Triginta tyr. c. 8,

s¢) Trebell. Pollio vita Gallien, c. 2. — Trig. tyr, <. 10.
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A szorosan vérosi torténet tovibbi jellemzésére szolgdl a kovetkez§ évbél (268)
rednk maradt felirat (78. sz.), mely szerint Cl. Pompejus Faustus, az aquincumi gyarmat
tandcsnoka s kétszemélynoke, a kézmiivesek testiiletének elnoke és partfogéja, egészsége
helyredll{tisa utdn julins 25-dikén a megnevezett testilletet tnnepélyekkel osszekotott
lakoméval tisztelte meg. Mindezt egy ,ara votivi“-bél tudjuk, melyet a nevezett Jupiter
_ tiszteletére szentelt. A felirat igy sz6l: 1+ O - M+ PROSALVTE | CL - POMPEIVS |

FAVSTVS DEC | COL - AQ - AEDIL | IT VIRAL - PRAEF | COLL ' FABR ' ITEM |
QVE PATRONVS | DVXIT - COLL - 8S | INAMBVLATI | V KAL - AVG - |.
II. Claudius kordban (268—270.) a katonai thermadk djra épiilnek 268-
ban (3. sz.) B

Alegio I1. adjutrix neki kszoni a sextum pia, sextum fidelis constans claudiana mel-
léknevet, melylyel a kovetkezd évben, 270-ben a pannoniailegiok ltal vilasatott®”) csdszdr
tiszteletére emelt oltdrfeliratban (1. 16. sz.) taldlkozunk : IMP* CAES- MAVREL , CLAVDIO
GERMANICO P - F - INVICTO AVG | PONT * MAX - TRIB POTEST IIIL COS -
PRO |COSP P LEG I ADI*| VI P VI‘+F CONSTANS | CLAVDIANA NV
INI MA | IESTATIQVE | EIVS | DICATISSIMA |. Claudius koézvetlen utédja Aurelianns
is a mi legionk koézremiikodésével lon imperatorrd. 5¢) Alatta a sarmatdk ellen eleinte
kétes, utébb kedvezd szerencsével folyt a harcz, & is dtkelt a Dundn mint hajdan Marcus
Aurelius, és sajit hatdraikon beliil hadakozott ellensk. Az alatt azonban a markomannok
Ttalidba tortek. Haromszer indult ellensk, mig végre a pannoniai legiok vitézsége dontotte
el a harczot, Gigy, hogy a barbaroknak régi lakhelyeikre kellett visszavonulniok.

Aurelianus utdn ismét Frobus (276—282) lett a dunamelléki sereg 4ltal im-
peratorra °°).

Az ir6k nyomén tudjuk, hogy Probus a végvirakban lev veterdnok irdnt kii-
lonss figyelemmel volt és hogy ,urbes et castra in solo barbarico posuit. Carus alatt
(282-—284) ismét a sarmatdk ellen folyt a hdborG. O is ‘pannoniai volt valamint a trén-
kovetel§ Julianus. (183.)

Julianus volt az utolsé legatus, ki a hatdrvédelmi sereg talsulya folytin trén-
koveteldil 1épett fel, miutdn Diocletianus (285—305.) a birodalom 1j felosztdsa s egyéb
reformok életbeléptetése 4ltal a legatusok hatalmat &ltaldn s kiilonosen a pannoniakét
végkép megtorte. °°)

A nagy terjedelmii minden oldalrél veszélyeztetett birodalmat s négy kiilon
fejedelem kozt osztotta fel. Noricum, Pannonia s az illyricumi egyéb tartomdnyok Galerius
Valeriusnak jutottak osztédlyrészeiil.

Gualerius uralmét azzal kezdé, hogy a Rdba, Duna és Driva kozt levd, majdnem

s7) Vsd. 6. Wictensheim, i. b. 111. 2.

58) Vopiscus, Vita Aurelian. c. b., ¢. 37.

$9) Herodianus, 1. 1IL. p. 171. — Flav. Vopiscus,p. 159,161, — Muchar, Die gr. rém. Reichs-
grinze, Hormayr Archiv 1821, 3. 1)

¢0) Sokkal jellemzibbek ez idére vonatkozélag Mamertiusnak Diocletianus és Maximianus
dicsbitdsdre mondott szavai, sem hogy itt meg ne emlitendk: ,Non emin in otiosa aliqua deliciisque
" corrupta terrarum parte nafiinstitutique estis; sed in his provinciis, quas ad infatigibilem consvetudinem
laboris atque patientiae, fracto licet oppositus hosti, armis tamen semper instructus, miles exercet, in
quibus omnis vita militia est, quarum etiam foeminae ceterarum gentium viris fortiores sunt* (In Pa-

negyr. Vat. T. L. p. 145.) ; més helyitt: ,In illo limite,in illa fortissimarum legionum sede*.
25
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szigetet képzd foldet szabdlyozta, a Peiso °') (Balaton) tavat lecsapoltatta, s ez gy szélvin
még csak mostan hozzéférhetivé lett foldet Valeria név alatt 1j tartoménynyd tette °)
melynek féhelye ¢*) az §sidgk 6ta virdgzé Aquincum lon. Azirék ezentil siiriibben emlitik
e varost, mint azel8tt.

A héboruk, melyek azel§tt még is csak kisebb nagyobb sziinetekkel folytak,
Ggy latszik, rendes 4llapottd valtak, s most még sokkal inkébb fiiggstt, mint valaha
a birodalom 6néllésdga a hatdrerdditmények erdsségét6l s az azokban tanyédzé legiok

vitézségétsl.
Ez id6ben, 294-ben épiiltek til a Dundn ,Sarmatiaban“ Contra-Acincum )

és Bononia.
Felirati emlékek nem nagy szimmal maradtak a harmadik szédzad utolsé tizedeibdl.

Maximianustél (286—304) csak egy van, az is csonka (18. sz.) A negyedik szi-
zad elejérsl két emlékiink van, mindkett§ Maximinus Daza (305—312) idejébsl vals: egy
mértfoldmutatd, melyen Jul. Verus Maximus Caesar is szerepel (251. sz.) és egy &ldozati oltar
312-b8l (24. sz.) A sarmatikkal IL. Constantius alatt ismét szerencsésen folytak a harczok,
a mennyiben a sajat foldjiikon épiilt rémai erédok a harczolé legiot segiték.

A barbarok ekkor hajlandéknak létszottak a békére, s a birodalomba valé fel-
vételt kivantak. A csészar tehdit eljott a tartomdnyba és megengedte, hogy a barbarok nagy
része a Dundn atkeljen. A szerz8, Ammianus Marcellinus, ez eseményekrsl szélvén, igy
folytatja beszédét °*) ,proinde vallo prope Acimincum (olvass Aquincum) locato, celsoque
aggere in speciem tribunalis erecto, naves vehentes quosdam legionarios expeditos alveum
fluminis proximum observare sunt jussae.“ A magaslatrél az imperator megsz6litd a bar-
barokat, s szavai eleinte j6 hatdst latszottak elsidézni, de csakhamar egyikik sarujit
ymarrha, ,marrha“ felkidltdssal 1égbe vetvén, ezzel dltalinos lazaddsra adott jelt és csak
a test6rok kozbenjdrdsdnak sikertilt a csdszdrt megmenteni. E hiitlenséget a csdszér azzal
bosziilta meg, hogy 8ket legy8zvén, majdnem teljesen kiirtotta (359. Kr. w.).

Ezen jelenet Aquincum kozelében tortént, nem Acimincum-ban °¢); mert ez utébbi

83 Aur. Victor, 1. h. ¢. 40. — Mannert, (Geographie ete. IIL. 676. 1.) szerint eleinte majdnem
csak a folyék méntében voltak e vidékeknek lakéi; a 4-dik szdzad elstt nem fordal el egy helynév
sem e teriileten, még Sopianac is csak czen id8bsl szdrmazik. Onnan van, hogy Galerius mond-
hatta miszerint § tette lakhatova tartoméanyat. Vsd. 6. Kenmner gyakran idézett munkajat ,Pannonia

und Noricum®.
62) Valeria nevét cz j tartomany Galerius feleségének, Diocletian lednyanak tiszteletdre

nyerte, s miutdn a Duna partja volt egyik hatdra, mésik a Ribeza, harmadika a Driva partja azért
illették ripensis ,melléknévval. A Constantinus-féle felosztdsban Pannonia secunda neve alatt szerepel. —
Vsd. 6. Notitia dign. imp. oce. ¢. d. Bicking és Kenner, i. h. 64. 1.

63) Aquincum fekvése e tartomany kézepében, kitiing rangja mint a limes egyik fépontja,
természet és mesterség altal adott erdssége a tartomdnyi fonék s helytarté székhelyéiil igen alkalmassé
tették. Ha nem is tudndk a feliratokbél, hogy itt székelt a praefectus, legatus, utébb dux — mér azon
koriillmény is, hogy egész Valeridban ez volt az egyediili ,,colonia“ eléggé okadatolnd allitasunkat.

6¢) Lasd, az el6bbi fejezet 4-dik jegyzetét. Forbiger szerint (Alte Geographie III. k. 477. L.
84. jegyzet) Contra- Aqumcum nem egészen Pest helyén volna keresendd, s Ptolemaeusra utal (IIL. 7. 2.),
a ki a’lalvyse Meravalen f61djén 1évé varosok kozt Pestet — néosior — méar ismeri. Ujabban azonban
médositja ezen nézetét (Pauly, Realencyclopidie V. K.) és Mannerttel (i. h. IV. 185.1.) Kecskemétre
helyzi #ésoior-z s el6bbi 4llitdsat visszavonja.

65) Amm. Mare. XIX. 11.

€%) Gibbon, ismeretes torténetének III. kétetében 198 —200 l. részletesen targyalvan ezen
eseményt, szintén Buda kozelében 1év§ sikrdl szol. — Schimwisner, (Comment. I. 47.) Acumincumrdl
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(amai Karansebes) nem is fektidt Valeridban s azon foliil tobb kéziratban csakugyan , Acin-
cum® olvashat6, a mely kitétel tobbszor all Acincum és Aquincum helyett. *7)

Kevéssel utébb (359-ben) Aquincum tanuja volt a Constantius ellen harczra
keld és a dunai hajékon lefelé siets Julianus-féle seregnek. Julianus Grermani4bél jott, Lau-
reacumnél hajéra szillt és tizenegy napi hajézds utin Bononidndl partra széllvén, Syrmi-
umban valamennyi pannon legiot osszegylijtott, s Constantiuson gydzedelmeskedett

(861-ben).
Ezutén a barbarok ellen fordilt; de kozbe jovén haldla, a quadok veszélybe

ejték a hatérokat.

Julianus utédja Valentinianus-t6l (364—3875.) birjuk az utolsé foliratot, mely
az elébb emlitett Jul. Maximinus-féle mértfsldmutatéra a régi folirat kozébe van bevésve
és Valentinianuson kiviil Val. Maximianus nevét is foltiinteti. (251. sz.)

Valentinianus a félben hagyott hdbortit folytatta, szerencsével vitte és ellenséges
foldon épitett G virak 4ltal féken tartotta egyideig a quadokat. °%)

De kevéssel utébb a vérak épitése és kirdlyuk dlnok meggyilkoltatdsa 4] tdma-
dasokra izgatd Gket és vad pusztitdsaik 4ldozatja 16n Carnuntum, el8kels felsd-pannoniai
véros, mely ezentil soha sem birt régi fényére emelkedni. *°)

Valentinianus ekkor nem volt Pannonidban de eljott 375-ben megboszulandé a
quadok tettét, a pusztin 4116 Carnuntumba itt hirom hénapot 161t6tt nagy serege folfegy-
verzése végett, és eldre kiildott egyes csapatokat, hogy a quadok foldét pusztitsik 77) O
maga utébb Aquincum-féle jott és mint atobbszor idézett Ammianus mondja: ,Acincum
propere castra commovit navigiisque ad repentinum casum conjunctis et contabulato celeri
studio ponte per partem aliam transiit in Quados speculantes quidem ex diruptis montibus
ejus adventum, quo plerique ancipites incertiqe accidentium cum suis caritatibus seces-
serunt: sed stupore defixos cum in regionibus suis, contra quam opinabantur, augusta
cernerent signa. Progressus ergo coacto gradu, in quantum res tulit, jugulataque aetate
promiscua, quam etiamtum palantem subitus occupavit excursus, et tectis combustis rediit
cum ineolumibus cunctis, quos duxeratsecum: itidemque apud Acincum moratus autumno
praecipiti per tractus conglaciari frigoribus assvetos commoda quaerebat hiberna: nul-
laque sedes idonea reperiri (praeter Sabariam) poterat, quamvis eo invalidam tempore

adsiduisque malis adflictam.®
Inmen Bregetioba indult a csészér, hol 8t azon évi november 17-dikén a quadok

koveteihez intézett haragos beszéd alatt a guta megiitvén, azonnal meghalt.
Ez érdekes idézetben emlitett azon koriilményt, hogy Valentinianus Aquincu-

ertekezik s boven fejtegeti a kéziratha belecsuszott irasi hibat. — Schlosser, (Ubersicht stb. IIL k. 2. r.
331.1) téved, midén ez esemény szinhelyét a Duna és Drava kozt keresi. — Ficker, gyakran idézett
jeles drtekezésében. 7. 1. szintén Aquincum mellett nyilatkozik.

s7) Lasd az elsd fejezet 7-dik jegyzetét.

¢8) Amm. Mare. XXVL 6.
¢9) A rémai hadi er§ a 4-dik szézad vége felé egyrészt kiils6 szdmarinyra, mésrészt bel-

erbre nézve igen megfogyott volt. Szdmerdre, mert szdmtalan magak kozt vitelt csatiban mint péld. a
Mursa melletti csatdban 351-ben rendkivil sok rémai vitéz hullott el, mint Aur. Victor in Epist. p. 544.
mondja p,in quo bello paene numquam amplius romanae consumtae sunt vires totiusquo imperii pessum
datae fortunae® ; beleriire, mert ez id6kben ezrekre ment az el6bb kizardlag rémai polgarokbél alakitott
seregekbe fol vett barbarok szdma. :

7%y Amm. Mare. XXX. b, .
2
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mot téli tibordl alkalmasnak nem talélta, véleményiink szerint nem oda magyarézandé,
mintha Aquincum a quad pusztitdsok 4ltal ténkre ment volna, ”*) hanem hogy egyéltaldn
nem volt alkalmas ily nagy tomegii seregnek, mint a min8 Valentinianusé vala, elhe-
lyezésére. ™) .

A 375-dik évben volt a nagy g6th habort, 7*) mely a nyugati géthok Pannonid-
ban val6 letelepiilésével végzddott. Ez év az, melylyel a limes felbomlisa kezdddik, 7¢)
mely a 400-dik évben leli befejezését, midon a rémai hatdrérség utolsé maradvinyai is a
veszélyeztetett Italia védelmére rendeltettek a barbarok végtelen sokasigt seregeinek en-
gedvén 4t Pannonia négy szédzadon 4t vitéziill megvédett vidékét. 7%

VL

s

Aquincum sorsa Pannonia végso idejében.

A rémai katonasdg elvonulta és a tartoménynak idegen népek 4ltal tortént vég-
leges elfoglaldsa utin Aquincum megsziint a rémai birodalom végvéra lenni és taldn mint
véros is megsziint szerepelni.

Helybeli katf8ink elballgatnak, a rémai irék cserben hagynak, és csak egy
hazai chronikdban akadunk érdekes adatra, mely Aquincum sorséra az 6t6dik szédzadban
némi fényt vet.

Az otodik szézad negyedik tizedében itt taldljuk Pannonidban a hunokat, kik

71) Az omlitett esemény nem kozvetleniil a mai O-Buda vidékén, hanem fsntebb a Duna
délfelé hajlisinal tortént; mert az elbeszéléshen a tulsé part szikldsnak mondatik s azon f6liil, hogy a
quadok ,in regionibus suis“ vartdk meg a sereget, tehat az Ipoly és Garam kozelében.

Aquincum maga nem volt veszélyeztetve; de hogy, mint Ficker (i. h. 8. 1.) mondja, sokat
szenvedett, igen valdszinii,

72) Schénwisner (De ruderibus ete. 229, 230. 11.) Laziust czafolya, ki ez eseményrdl szélvin,
Aquincumot a Csepel szigetén keresi s a hajéhidré]l igen furcsa nézetben van. Schams és Hiufler azt
hiszik, hogy e hid kéhidfskkel volt elldtva, s hogy a fon emlitett prastentura a pesti olialon ilyen ko-
hidfs volt. Lazius (Comment. rom. reipubl. stb. lib. XIL ¢. 12.) és Bél (Not. Hung. T. 1IL sect. I. §. 2.)
azt akarjak veliink elhitetni, hogy ez alkalommal Aquincum végleg elpusztilt, s hogy a sicambrok 1j,
varost alapitottak Aquincum helyére.

73) Lasd e habort részleteit: Aschbach, Geschichte der Westgothen 60. s. k. 1l. — Wietensheim
Geschichte der Volkerwanderung, III. k. — Dr. Richard Nitzsche, Der Gothenkrieg unter Valens und
Theodosius dem Groszen. (376—382) nach den Quellen bearbeitet. Altenburg 1871.

7¢) Claudianus (in IV. Cons. Honor. edit Patav. 124. 1.) igen taldléan festi ez iddt: ,, .
cum misto turbine gentes

s»Jam deserta suas in nos transfunderet Arctos
pDanubii toto vomeret cum proelia ripae,

»Cum Geticis ingens premerctur mysia plaustris
»Flavaque Bistonias operirent agmina campos®.

74) Erdekesen és alaposan szél a negyedik szdzad eseményeirsl: R. Kopke, Die Rémer und
Germanen im IV, Jahrhundert.
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442-ben Attila vezetése alatt telepiiltek meg a Dundn tali vidéken és 448-ban mar egész
Pannonia Noricumig kéziikben volt. *)

Attildnak Aquincumban valé tartézkodéaséra, s annak akkori éllapotira vonat-
kozik az Anonymusunkban talilhaté kovetkezd hely, mely taldn az igazsdghoz kozel jar.
Anonymus t. i. Aquincumnak Attila 4ltal val6 elfoglaltatisat festvén, igy sz6l: ,és kirdlyi
lakot alkota magénak a Duna mellett, a hévvizek folott, és minden régi miiveket, melyeket
ott taldlt, megtjittata és igen erds kifallal megépité, melyet magyar nyelven most (XI-dik
vagy X-dik szdzadban) Budavérnak, a németek pedig Eczilburgnak neveznek.“ )

Aquincumnak nagy része taldn csakugyan el volt ekkor hagyva, 4mbdr a név-
telen szavai annyiban irdnyzatésaknak latszanak, mennyiben Attilat akarja Magyarorszig
kés6bbi kozpontja §salapitéjanak fellintetni.

Valészinii, hogy katonai étalom hidnydban, a lakossig nagy része elvonilt volt
a hunok elgl. Aligha fogunk azonban tévedni, ha azt véljik, hogy a hunok alatt, de st
azok bukdsa utdn, a keleti géthok uralma alatt, még laktak Auquincumban rémaiak, kik
Theodorik haldla utdn talan ismét némi tilstilyra vergodtek. #) A géthok utan a gepiddk
és herulok foglaltdk el Pannoniat ideiglenesen, m'g végre 548-ban Justinianus csészar szer-
z8désileg volt kénytelen az egész tartomanyt a longobardoknak 4tengedni. *)

Ha egyes erdsb helységekben még volt romai katonasig és hogyha Aquincum-
ban nehdny jelesb rémai csaldd fontartd magdt — ekkor bizonyosan elhagytdk e foldet
— a tobbi szegényebb sorsu lakossig szolgasdgba csvén.

Hasz évvel utébb (568-ban az avarok kovették a longobardokat, s ez id8bsl
Aquincumnak semmi nyoma sines az iréknal.

Midén végre a magyarok e vidéket megszallottdk, a rémai eredetii pannoniai
vérosok koz6l még csak Carnuntum, Sabaria és Siscia llottak fen.

Aquincumnak mér lakéi nem, c¢sak puszta romjai voltak. I romokrélismét meg-
emlékezik Anonymus, beleszovén azokat a honfoglalds torténetébe.

A névtelen ugyanis elmondvan hogyan iitstt Arpad tébort a rakos mezején s
hogyan kelt 4 a Dundn Megyernél, igy folytatja: ,4tkelvén a Dunén, tdbort iitének a
Duna mellett felhévvizig.®) S ennek hallatira a Pannonia fsldjén laké rémaiak mind
futdssal menték élelSket. Masod nap pedig Arpéd vezér minden el8keldi, Magyarorszdg
minden vitézeivel egyben, bemenének Attila kirily vérosdba és megnézék mind a kirdlyi
palotdkat, némelyeket foldig rontva, némelyeket nem, és szerfolstt bdmuljak vala mindazon
kgépiileteket, és kimondhatatlandl 6rvendének, mivel hogy harez nélkiil bevennisk sike-
rilt Attila kirdly vérosét, kinek nemzetségébdl szédrmazott vala Arpéd vezér. Es napon-
ként vendégeskednek vala Attila kirdly palotdjdban® .. .. .. és alantabb ,akkor Arpad
vezér és 6véi oromiikben husz napig maraddnak Attila kirdly virosdban“€) ... ...

1) Priscus rhetor. T. II., P. L. p. 37—63. — Vsd. 6. a népvindorldsrél sz6lé fonidézett szer-
z6k miiveit.

) Anonym. L fej. 4. 1. Szabs Karoly jeles forditdsa szerint.

3) Zostmus, 1V. C. 45. és 46. ‘

%) Procopius, De bello gothico, III. 32

5) Aquae calidae superiores — alatt a mai Csadszarfiirdd kérmyéke értends, hol a kézépkorban
hasonnevii kiilon kozség létezett, mely nevét a budai felsd vizektsl vette. (Szabé K. jegyzete i. h.) Vsd.
6. Rupp Jakab, Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torténete. Pest. 1868.

¢) Szabdé Kdroly, forditasa, 46. fej. 66. 1.
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Ezen rajz tobb tekintetben igen tanulsdgos. Lathaté bel6le, hogy évszdzados
pusztitdsok utidn mennyi maradt volt meg még az egykori nagy vérosbél; lathaté mikép
Gseink, daczdra annak, hogy (Anonymus tanusdga szerint legaldbb) dics8 emlékezet fiizs-
dott e falakhoz, azokat még is pusztitik ; lathaté végre, hogy az Aquincum tdjékén kés8bb
tany4z6 kegyelet nélkiil val6 utédok csak &seik példdjat kovették, midén (gyakran sziik-
ség nélkiil) dultdk, romboltdk a mult id6k emlékeit.

Ezen id8ponton fejezziik be az adatok gyér voltdndl fogva hidnyos rajzunkat,
mds irénak engedvén 4t azon korszak leirdsdt, melyben az egykori rémai véros nevének
emléke végkép kihalvin, a holt romok @ varosnak adtak 1ételt. 7)

7) Aquincum romjain Buda épiilt. A hegyek ormai kés6bb népesiiltek be, azért az el§bbi
O-Budénak ez utébbi tjnak neveztetett. A 13-dik szdzadban O-Buda mindinkabb hattérbe Iép s Matyas
idejében mér csak kis mez6varos volt, mig ifjabb testvére virdgzott. Vsd. 6. Rupp emlitetf miivét.




Magyar viseletképek a hécsi es. kir. kinyvtarban,
(IV tablaval.)

Perger A. 1r, a nevezett konytdrban a rézmetszetek osztdlyanak &re, sziveske-
dett az archaeologiai bizottsdg részére tobb 4ltala karczolt horgony-tdblat 4tengedni, me-
lyeket itt, a metszetekhez csatolt jegyzeteivel egyiitt, foleg azért kozliink, mert reméljiik,
hogy egyrészt festinknek kedves eldképekiil szolgalhatnak, masrészt pedig talan masokat
is hasonlé képek kozlésére fognak serkenteni.

A ki ujabb szent képeinket, melyek legnagyobb részt hazinkon kiviil késziil-
nek, figyelmesen vizsgdlja, a kiilfoldieskedés elvitdzhatlan nyomaira fog azokon akadni.
Nem mondhatjuk azt, hogy a kutatdsok mai Alldspontja szerint valamikor képesek lehet-
* nénk legrégiebb szentjeinket vagy a vezérek idejében divatban volt ruhdzatot hiven raj-
zolni, mert erre minden katf§ hidnyzik; de ennek megkozelitése némileg lehetséges, ha
t. 1. a XIV-dik és XV-dik szdzadok rajzait vagy festményeit felhasznaljuk, és a kirdlyok
oltozetét legalabb gy adjuk, a mint azon idSben éllittatott eld, mi mégis némi halad4s,
és a jelenleg alkalmazott képzelményes és mindenesetre hamis 6ltozetnél inkdbb ajinlhaté.

Minthogy nemzeti szentjeink majdnem minden templomban eléfordulnak, azok-
nak képeit kiilonféle korszakbél szdmtalan valtozatban birjuk. Igaz, hogy ezek nem fog-
nak anagy kézonségnek tetszeni, mivel értelmetlen festdink 4ltal ujabban a szentekre illesztett
ruhézattél eliitnek ; de azért lassankint, a mi jobb, a mi valésziniibb, az lenne behozandé
és felkaroland6, hogy igy id8vel a botrinyos, nevetséges képek templomainkbél, ima-
konyveinkbdl elttinjenek, és jobbak 4ltal pétoltassanak.

E téren a Sz.-Istvin- és Sz.-Ldszlé-tarsulat, és a magyar piispoki kar igen sokat
tehetne s hogy e tekintetben valami fog is torténni bizalommal reméljiik.

Lé4ssuk mar most a régi magyar képeket.

Nem annyira a képek korit, mint az altalok dbrdzoltakat tartjuk szem cl6tt, s
igy ismertetésiinket Sz.-Istvannal kezdjilk meg. A kép melynek aldirdsa ez:

S. Steffan kunig zu hungern (I. tdbla); egy papirkéziratban, melynek konyvtéri
szama Nr. 7867.a 12-dik lapon fordul el8. Arajza XVI-dik szdzadbél valé, és festéssel van
diszitve. A kirdly hosszl, homlok&t majdnem a szemig fed8, villaira lehulldmzé haja
sz8ke, 4lla szakdlatlan, de még bajsza sincs a kirdlynak, a mint ezt a kép késziilte kor4-
ban rendesen taléljuk. A liliomos korona, a levelekkel diszesitett szentfény, a keresatvi-
rigba végz8dd, jobbjdban tartott jogar, a foldig érd, bojtokba végz8ds, és hitul uszilyos,
kopeny szegélyei aranyosak. Ugyanazon anyagbél valé az 6v, melyet baljaval érint és
a kissé hajlott markolatd, egyenesen elvigott kardnak hiivelye is. A kopeny kelméje
sdrga, vords és zold keresztiill huzédé csikokkal. A térden alul éré kabét, tunica, valamint
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a harcsa-orru l4bbeli rézsasziniiek. E gazdag ruhdzaton minden ékitmény aranynyal van
diszitve, még a kettds keresztek is aranyosak. A festmény alatt az alil kerekitett négy
osztdlyl magyar czimer tiinik fel. Az 1-s6 és 4-dik mezdben a viltogaté viros és fehér
p6lyak foglaljdk el a diszhelyet, a 2-dik és 3-dikban a fehér kereszt emelkedik a zsld
h4drmas halombél.

A 39 képhez, melyek csdszdrokat, kirdlyokat és kirdlynékat dbrazolnak, Heugo
Blotius készitette a tArgymutat6t, mert ez alatt nevét taldljuk, bdr évszdm nélkil. Honnan
és kit§l jott ezen kézirat a csdszdri konyvtdrba, nem tudatik, azonban Blotius neve 4ltal
megillapittatik az, hogy mir 1570-ben a konyvtarban Oriztetett, minthogy Blotius azon
évben neveztetett ki a csészdri intézethez konyvtirnokka.

A képek a nevezett munkédban kissé durvan festvék, talin masok utin késziiltek.
Nem tarthatjuk valénak azt, hogy Sz.-Istvdn az ,Imagines variorum Imqgeratorum®
czimfi munkdban akdr arczkép, akdr a régibb magyar festmények utdn késziilt volna,
hanem igen val6sziniileg csak a kiad6 képzelményének szilleménye lesz. Mennyiben
egyezik meg, vagy tér el a tobbitdl, esak a megszemlélés utin itélhetnsk meg.

Van e codexben még ,Ladislaus Posthumus kunig zu Hungern“ képe is, de
errl Perger ur azt irja, hogy kevésbé j6, mint Sz.-Istvdué. Az & szempontjabél igaz lehet,
de mégis kir, hogy mésolatit nem birjuk.

A IL tdbla az e!8bbinél érdekesebb, mert itt nem esak Zigmond kirdly fordul
eld, a mennyire pecsétjeir§l ismerjiik, clég hii képben, hanem két magyart is litunk, azon
kornak divata szerint sltozve.

A kéziratr6l, mely papirra irva, mint betiii tanusitjdk a XV-dik szdzad vége
felé készillt és a Sachsenhausen nevii kolostorbdl szdrmazik, értesits ezt kozli: taldltatik
3044. sz. alatt ezen czimmel: Ulrich von Reichenthal's ,Chronik des Conciliums von Con-
stanz® fol. 109. b. lapon, azaz azon levélnek hétsé lapjan.

Az irds igy hangzik: ,Uljo led) wnfer her dev funig lechen den vngerfchn die nit ebel
find die mucftent im geben f (auf?) dad 8y fur im tomen mugent 8int wederd huern aper pfawen
wad)s pffeffer vdev anderd (dergleihen ?)“ azaz: ,Igy adott urunk kirdlyunk a nem-uemes
magyaroknak hitbéreket, ezeknek adni kellett, hogy s:ine elé juthassanak vagy tyuktoj4-
sokat, pavikat, viasat, borsot, vagy egyéb hasonlékat.*

A csészéri korona, jogar ésakirdly trémja aranybél vannak. Als6 ruhdja vildgos
zold, fehér gerezna szegélylyel, felss ruhéja voros holgymenyét prémmel. Ove fehér ara-
nyos csatokkal.

A térdel8nek, ki szalma kosdrban tojdsokat ajdnl fel, ruhdja zold, 1dbbelije vo-
ros, az eldtte fekvd kalap vildgoskék. A hétrabb 4116 bajszos férfi, ki sdrga zsdkban viaszt
vagy borsot hoz, ruh4ja rézsaszinii, hasonlé szinii kalapja is, lAbbelije pedig vildgos-zold.

Feltiing, hogy ruhdzatukon semmi zsinérozds nem fordul el§. A térdelének
ruh4ja feliil csikosnak mutatkozik, mint azt Aquila fest& ruh4jan is litjuk. Ezen huzésok
alkalmasint a tlizogetést§l szdrmaznak. Hegyes czipgjiik, valamint kalapjuk is a XIV-dik
szdzad 4ltaldnos divatira emlékeztet. '

A Ill-dik t4blin feliil czimlapképet ldtunk ezen munkabél: ,Warhaftige Anzei-
gung wie es im Lager vor Ofen ergangen ist. 1541. 4°. A nyomtatdsi hely kitétele nélkiil.

A fametszet meglehetds durva. A magyarok képjakkal, ijjakkal és nyilakkal
tAmadjék meg a torokoket. Kucsmaikon magas, egyenes tollak lengedeznek. A legszélss
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lovagnak czombja barinybérrel van fodve. Ittis gombos és nem zsinéros a magya-
rok ruhéja.
A hat lapbél 4116 ropiratnak tartalma végén még egy fametszvény van, a mint
a torokok asszonyokat és gyermekeket oldosnek. Ez azonban rendkiviil rosz munka.
Aldl hérom alak jon el. Ezek egy Antwerpenben nyomatott munka famet-
szetei utdn rajzolvék, a munka czime: ,Omne fere nostracque aetatis gentium“, Antwerpiae
1572, 8-o. T
Az elokeld ndt fametszvényben 1866-ban gréf Lazar Kélmén 4ltal szerkesatett
, Vildgtiikre“ I. fiizetében, a 122. lapon adtam ki, csakhogy ott a szdzad hibdsan XV-dik-
nek van irva. Ezen n6i alak Ortelius egyik képén ismételtetik. Alattaa 93-dik lapon ez4ll:
»,Chascune Dame habitant en Hongrie
Qui a ’honneur de grande seigneurie,
Porte tousiours un tel accoustrement
Qui est icy depeint fort proprement.“

A magyar nemes nének a tobbiek kozt legildomosabb ruhdzata van; hosszi,
oldalt nyilt és begombolhaté felsltsnye dis lombozati kelmébsl van. A ruha svvel van
osszeszoritva, fejét nagy kendd takarja. Hasonlé l4thaté azon munkéban is, melyet az
akademiai konyvtdrban 1586-dik évbdl taldltam. E mellett kovetkez8 magyaritott ver-
sek 4llanak :

Ifju nemes nd, kecsteli,

Testén azon mezt viseli,
A melyet az alak mutat,
Erényre is tart 6 sokat.

A kbznépnél gunytdrgya lesz,
Ha mds ruhdt magdra vesz;
Mint ki a nemzet ellen vétkezik
Ok nélkiil vetve megq diszes mezét.

Alig taldlkozik a 120-féle n6i kép kozt, mely Europdnak majd minden orszégs-
b6l és tartomdnydbdl mutat fel példdnyokat, egy is, mely ily hizelgs felirattal di-
csekedhetnék. :

A borgany-metszeten, melyet kozliink, némi véltozdssal adatik képiink, mert a
mente hosszabb, alul nincsen felvigva, és az 10jj feliil hasadékos.

A magyar ir a 92-dik lapon lathaté, ilyen verssel :

»S1 ne voulez estre t?op curieux,

De cheminer iusques aux propres lieux
Pour de chemin fuyr la fascherie,
Ainsi se veste 'Thomme de Hongrie.“

A vitéz hasonl6 kalappal bfr, mint a Zsigmond kiraly elgtt megjelen§ magya-
rok. Als6 ruh4ja majdnem bokdig ér és némileg az alfoldiek b gaty4jira emlékeztet. Felss
rubdjénak a nyak koriil magas, 4116, kemény gallérja van, egy mésik rovid gallér hénait
fedi. A fels6 ruha 1jjai bévek, csak konyokig esSk, felhasitottak és itt, valamint a mellen
is boglarokkal kapesoltattak dssze. A fels§ sltény elil fel van tiiz8dzve. A 14ndzsdn kiviil

fegyverzetiil gdrbés kardot, birdot, melynek nyelébél egy nydrsformahegy jon ki, és négy-
szogletii paizsot hord.
Archaeol. Kozl. VIIL kot. IT1. fiiz. 26
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A paraszt n6 alatt a 94-dik lapon ez 4ll :
»Chascune femme estant par le village
Des Hongriens ou elles font seiour;
Porte tousiours cest habit pour usage,
Ja de long temps, iusques au present jour.“

Az oltony igen egyszerii. Fejét kendd takarja, de lebbentyd nélkil. Mellét rovid
ijji mellény fedi, @jjai sziikek, szoknyéja bokén aldl ér, koténye hat csfkbél latszik
dllani, melyek folfelé keskenyednek, és egészen rdnczosak. Derekit szijj ovedzi, melyen
kis tdska 16gg. Jobbjdban korsét, baljdn kosarat hord.

A 1V. tibldn jobbra egy magyar embert litunk a XVII-dik szdzadbél, mint
Edward Brown munk4jdban ,A brief account of som travelsin Hungaria, Servia, Bulgaria“
ete. London 1673. 4-0 (ritka.) W. Sherwin 4ltal metszve, a 22. lap mellé tétetett. Az olto-
zetet nem sziikkség magyardzni, de a kiilfoldi ir6 nézetét mégis kozoljiik :

» Lhis is the habit of an Hungarian, wich is found to be so fit and convenient
for all sort of exercise, especialli on honseback and in war, that it is made use of, also by
the Croatians, Schlavonians and other Nations and by the Turcks themselves, who live
near the frontiers, althoug otherwise they seldome change their own habits.*

» The Hungarians delight most in coulours, wearing blew, yellow, green and
purple cloth, and it is rare to see any one in black, the jriests themselves being habited in
long purple garments.* '

Végre mellékeljiik Nidasdy Tamds mellképét ezen munkdbél: Warhaffte und
ausfiihrliche Beschreibung der Hungarischen kimiglichen Haupt und Residenz Stadt Ofen,
deren Ursprungs, Namens, Erweiternng etc. etc. zusammengetragen durch J. W. G. N. Frank-
Jurt am Mayn (év nélkil) 4-o.

A fametszet elég durva, a fels§ szogletén jobbra ez 4ll: fol. 6., mivel a kép ezen
laphoz tartozik, aldl pedig olvashat6é: Thomas Nadasti, der Zeit Commendant in Ofen zu
Zeiten dess ungarischen konigs Erz-Herzoq Ferdinand von Oesterreich.

E ritka konyvben vannak még Buda, Attila és mdsok, természetesen képzelmé-
nyes, képeik. A konyv végén Buda ostroménak terve van 1683-b6l, mely magyarorszdgra
nézve igen érdekes.

Rémer Fléris.




Harangjaink ismeretéhez

I. A tornai régi harang.

Torna vérosdnak északi részén, egy magaslaton 4ll a kéfallal koriilkeritett régi
templom, épitési sztyljérsl itélve — mivel az az Ggynevezett dtmeneti korszakba esik —
a XIV-dik szdzad els§ felében épiilhetett. Nyugati részén, a templommal szervileg ossze-
kotve 4ll, a négyszog-alakid, két emeletes torony négy-
oldalt gila-alaki k&lapokkal fedve és négy kisebb
tornyocskéval ellitva. Az egész templomon a sztylnek
megfelel§ diszitmények -késébbi helyredllitisok kovet-
keztében eltiintek, kivéve a torony alatt levé régi, most
befalazat bejirds mellett lathaté falba bemélyedt s kd-
bél igen diszesen faragott l§ fiillkéket és néhdny tdm-
kovet; valamint atemplom szentélyének csicsives bol-
tozatdn 1év8 kerekidomi zérkovet, melyek kozél egyike
Agnus Dei, a mésikon pedig a templom épitdjének,
Tornai Janosnak czimere — tdrrel atszur vadkanfd —
lathat6. Ezen részleteken kiviil a templomon jelenleg
egyéb miidarabok nem észlelhetdk.

A torony mésodik emeletén fiige a 1ég1 ha-
rang (1. 1. 4bra), melynek méretei kovetkez8k: alsé
karimédjdnak dtméréje 3’ 0" 0, magassiga korona nél-
kill 2° 6 6. Fels§ részén latszik a szép minusku-
14kbél 4116 kovetkezs felirat: (1. 2. 4bra.)

N 2 &4
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Ezen felirat eleje a régi harangokndl majdnem éltaldnosan taldlhaté; a magister
augustinusban a mester nevét taldljuk. A dei sz6t nem magyardzhatjuk, ily értelmetlen-

ség gyakori a régi harangokon.
26*



Hanem a mi kiilénss megemlitésre mélté, a harang derekéit ovedzd, egy 4g
koriil szép vonalban tekeredz8 lombozatos levéldisz (1. 3. 4bra), mely a kezdetleges cstcs-

3. 4bra.

fves izlés jellegét tlinteti elé; ezen diszitmény-szalagon két egymésra fiiggélyes 4tmérs
irdnyéban, tehdt négy helyen, fémerekben vagyon a négy evangelistinak féldombormiiben
elgallitott jelvénye, u. m. okor (Sz.-Lukécs), oroszldny (1. 4. 4bra)
(Sz.-Mérk), sas (Sz.-Jénos) és angyal (Sz.-M4té). E jelvények szér-
nyakkal, s fénykorrel vannak ellétva, az alakuk alatt 1év8 szala-
gokon az illet§ evangelistdk nevei minuskuldkban olvashaték.

E harangon az évszdm hidnyzik, azonban a diszitmé-
nyek és minuskuldk idomdbodl icélve, ezen harang a XV-dik szédzadban ontetett; hangja
mély és tiszta, a nép kiilonds kegyelettel viseltetik irdnta, s mint égi hdboru és jégess
biztos eltizjét nagyban tiszteli.

4, 4bra.

IL A kassai Orban-torony és nagy harangja.

Az Orbén nevii harangot tartalmaz6 torony, aszékesegyhdz északi oldaldn, attél
mint eredetileg az egyhézakndl divatban volt, elkiilonitve mintegy 8 olnyi tévolsdgban
4ll, hdrom emelettel bir, melyek kiviilrsl parkdnyzatok dltal jelolvék. A két alsé emelet
ablaknyildsai mér kora renaissance izlésnek, a harmadik emelet ablakai azonban még
csticsivesek s mivel a nagy harang ezen emeleten van elhelyezve, tigas hangnyildssal
(Schalloffnung) birnak. :

A torony négyoldalival keletelve van, s méretei kovetkezk: els§ emeletének
egyik oldala 5° 0° 0" magassiga a parkdnyzatig 13° G 0" tetSzetének magassiga kereszt
cstesdig 60 0° 0° a torony Osszes magassdga tehdt 190 0’ 0.

Alaprajza négyzetalaki, falainak vastagsiga a foldszin felett 7', kiviilrs] a fal
élei faragott koveket utdnzé miivakolattal birnak, s kivéve az ajt6 és ablak parkényzatait,
melyek faragott kovekbsl készitvék, a torony egész falazata kozonséges termésksbsl épiilt
s kiilonos épitészeti diszitményekkel nincs elldtva.

Emlitésre mélté azonban a torony fébejardsi kapuzaténak félkorivii, horony-
nyal parkdnyzott tympanonjiban lev§ vert s kovdcsolt vasbél mesterségesen és j6 izléssel
késziilt diszitménye, mely egymdist metsz8 csigavonali vastag vas huzalbdl 411, melyet
levelek, virdgkelyhek, s emberi arczélt mutaté részletek diszitnek, s az ajté feletti félkor-
fvii tireget szépen toltik be. Ezen munka valéban dicséretére vélik mesterének, s bizo-
nyitja, hogy a XVI-dik szdzadban, valamint a kiilfoldon, tigy hazdnkban is e tekintetben
a miivészet, helyes izlés és ligyesség az ily vasdiszitmények tervezésénél és készitésénél
teljesen kifejlsdott; e nembeli vasdiszitmények a renaissance izlés legvirigz6ébb korsza-

-
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kéba tartoznak, mely korszak nilunk a XVI-dik szdzad mdsodik felébe esik; ezen diszft-

mény készitési ideje tehit sszeesik a torony épités idejével.

A torony kapuzata felett mérvénylapon a véros liliomos ezfmere van, s ksvetkezd
bevésett és latin majuskuldkb6l — vagy lapidar betiikbsl — 4116 felirat olvashaté:

EXTRVCTAE, CVPIENS SPECTATOR NOSCERE TVRRIS

AVTHORES, FLEXO LVMINE PERCIPIES.

NAMQVE SENATORVM CLARO CVM IVDICE CLARVS,
QVEM PENES IMPERIVM TVNC FVIT, ORDO MICAT.
NVLLA SVPERSTITIO MEA FORSITAN AERA FATIGET;

SED VERVS VERAE RELLIGIONIS AMOR.

O BENEDICTA TRIAS! TANTO, FAC, DOGMATA PLAVSV
VT MEA PER COELVM VERBERA SACRA TONENT.
ANNO DOMINI M * D - C - XXVIIIL.
IVDEX STEPHANVS ALMASY.

JOAN : LANGH. VALENT : KONCZIK. WENC: SWERTEL. AND: DEMEK. NIC:
KOSZEGY. MICH: WAS. GREG: MISKOLTZI. GEORG: RVFFER. PET: MOL-
NAR. GEORG: FRAIDENBERGER. IOAN: DEBRECZENY. FRAC: TRAGANER.

Tehdt 1628-dik évben e torony a
véros kozbenjirdsaval ujjittatott meg, mely
alkalommal cseréppel fedetett s kettds ke-
reszttel és vizokddé csatorndkkal lattatott el.

A torony négyoldald gtla, cserép-
pel fedett, eléggé meredek tetSzetérsl lefolyé
esOviz felfogdséra réz csatornik alkalmazvék,
melyekbdl a torony sarkain négy, réz béa-
dogbél késziilt vizokdddé koronds sirkdnyok
tatott szédjjal, s felkunkorods, nyilhegyben
végz8d8 farkakkal vannak alkalmazva, ezen
vizokddék (Wasserspeier) mér tobbnyire meg
vannak rongélva, s némelyiknél az egyes
részletek is hidnyoznak, a legjobb 4allapotban
levének alakjat rajzom mutatja.

A toronynak, s némi érdekkel bir6
részleteinek ismertetése utin, szemléljiik meg
a toronyban fiiggd 100 mézsds s hazdnk mé-
sodik legnagyobb, tigynevezett O bdn harang-
jit (1. 5. 4bra.).

A nagy tliz alkalmaval, mely 1556-
dik évben az egész varost lingok martalé-
k4vé tevé, nemesak a diszes székesegyhdz te-
t8zete és tornya, de az abban 1év8 harangok

H
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is elolvadtak; a tfiz utdn taldlt ércz darabokbél tehdt a vérosi tandcs és ennek f8birdja
Tschner (nem Tischner? szerk.) Imre egy nagy harangot ontetett, mit e harangon 1év§
feliratok is bizonyitanak. A harang tetemes méretekkel bir, igy alsé karim4jinak 4tmé-
réje — 6', magassdga pedig a korondn kiviil 5. Fels§ részét két helyen a renaissance
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izlésnek megfelels szép diszitmény ovedzi koriil (1. 6. dbra), az elsGben puttonyos alakok
a diszitményt képezs szilégerezd fiirteit szedve, az alsé diszitményen pedig egymésba
fogbdzb syrének alakjai latszanak. Ezen két diszitmény kozott két sorban kovetkezd tar-
talmu felirat olvashato.

,LANNO CHRISTIM - D * LVL. QVO COMETAE DVO VISI. AC REBELLIVM ALI-
QVOT REGNI PROCER. CONTRA MAJ. REG. INVALESCEBAT CONSPIRATIO:
HAEC REGALIS VRBS CASSOVIA EX HORRIBILI EORVM FLATV PROXIMAM
DIEM XIII APRILIS SEQVENTE VNA CVM SACRIS AEDIBVS, AC SPECIOSIS

AEDIFICIIS FERE TOTA CONFLAGRAVIT.

A harang derekén lithaté a véros czimere féldombormiiben, alatta a mes-
ter nevével: '

FRANCISCVS ILLEFELD CASSOVIAE ME FVDIT
ANNO M D L VIL

Az alsé karimén pedig e kovetkezket olvashatni:

CVIVS CALAMITATIS VT ET POSTERITAS MONIMENTVM ACNOSCERET HOC
OPVS EX FRAGMENTIS CAMPANARVM, IGNE FVRENTE CONFRACTARVM,
INCLYTVS SENATVS IVDICE EMERICO TSCHNER PRO COMMVNI ECCLESIAE

COMMODO FIERI FECIT ANNO - M * D - LVIL

Ezen harang Kassa varos
torténetében is szerepel, ugyanis
Tutko Jbzsef bardtom a véros mo-
nographidjdban egyebek kozt ko
vetkez@leg ir:

,Kétay Mihaly, Bocskay
kancellarja, Lippay Baldst ut6ébbi-
nak févezérét 1605-dik évi janudr
6-kdn vacsordra magéhoz elhivén,
utdna aprddja vitte fegyverét, s a
mint Kétayhoz belépett, Bocskay |||] I
rendelésébdl Sennyey Mikl6s kassai &= S e —
kapitiny, s Nagy Albert hadnagy
dltal megtdmadtatott, torka elmet-

szetvén, hulldja pedig azon éjjel titokban az orbdn-harang ald elrejtetett, s héval takartatott
be. — Hogy Lippay orozva gyilkoltatott meg, oka vala zsarnoksdga, azutin a di6szegi,
kassai, és szepesi rabldsok, melyekb8l meggazdagodvédn, mar ura irdnti tiszteletét is
feledni kezdé.“ \

Ezek szerint a harang az 1605-dik évben, tehdt 48 évvel ontése utén, még
haszndlaton kiviil volt; de hogy e harang ily hosszi ideig az egykori tanécs épiiletében,
hol ontetett, hevert volna, az nagyon kétséges; killonben ezen torténeti adat részletes meg-
vitatisdra nem érzem magamat hivatva, s abba nem is bocsédtkozhatom, mivel itt nem
annyira a harang torténetét, mint annak régészeti leirdsat szdndékom adni.

A harang fakorondjinak nagységa megfelel tetemes nagysdginak, s hatalmas
vaspdntokkal, kapesokkal s csavarokkal van megeré8sitve.

A harangnak mély, kitarté, tiszta hangja vagyon, harangozds alkalméval négy
ember erejét veszi igénybe 1557-dik évben ontetvén, a t4jban épiilhetett atorony is mivel
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azon a g6t és renaissance izlés vegyiiléke még észlelhetd, ezen izlések Atmeneti korszaka
hazdnkban a XVI.dik szdzad mésodik felébe esik. 1628-dik évben pedig a torony djitta-
tott meg. Jelenleg a torony aljit minden oldalrél boltok foglaljék koriil, a disz{tés szép-
ségének nem csekély csorbitisira. Ujabb id6ben széba hozatott s pedig illetékes helyen,
hogy a székesegyhéz elStti tdgas, szabad tér megnyerése végett, ezen tornyot lebontsék ;
bér egy részrdl 6hajtand6 lenne, hogy a dom északi oldala szabad kilatést nyujtson, mis
részrél azonban figyelembe véve, hogy a torony a véros jelesebb mifemlékei kozé tartozik
s fekvése dltal e székesegyhdz északi diszportélyinak remek faragdsi diszitményeit s
részleteit az északi szél pusztolé s rombulé hatdsaitél megvédi: nagyon kivdnatos lenne
a torony megmaradédsa, de csak Ggy, ha torony alatti boltok eltivolittatndnak.

Miutdn Kassa legnagyobb harangjanak leirdsit kozoltem, azt hiszem nem lesz
érdektelen a kassai dom északi tornydban 1év8 legnagyobb harangot is megemliteni,
mely szintén az el8bbinek mestere dltal ontetett, s {gy majdnem ugyanazon diszitmények-
kel bir. Azonban kisebb az els6bbinél, igy als6 karimédjanak dtméréje csak 4'—6*, ma-
gasshga pedig 3’ 2/, fels§ részén 1év8 s a harangot hérom sorban koriil§vedz8 felirdsa
kovetkezd :

LAVDATE DOMINVM - IN - SANCTIS EIVS - LAVDATE EVM IN FIRMAMENTO
VIRTVTIS EIVS - LAVDATE EVM IN TYMPANO ET CHORO ‘ LAVDATE EVM
IN - CIM*): PSAL C " L.

FRANCISCVS ILLENFELD ME FVDIT - M ' D - LVIII - BALIS BENE SONANTI-
BVS, LAVDATE EVM IN CIMBALIS IVBILATIONIS - OMNIS SPIRITVS LAVDATE
DOMINVM.

IAM PROBASTI NOS DEVS ' IGNE NOS EXAMINASTI SICVT EXAMINATVR
ARGENTVM: ' INDVXISTINOS ATQV.CVM POSVERIS (trib) VLATIONES IN DORSO
NOSTRO IMPOSVISTI HOMINES SVPER CAPITA NOSTRA - TRANSIVIMVS PER

IGNEM ET AQVAM.
Myskovszky Victor.

*) Ezen sz6 ntan 4t kell ugrani a kivetkezd sorra: Balis bene sonantibus stb.  Szerk.



Régi sirkdveinkrdl

Régi szobrészatunk rednk maradt mfivei kozt alig érdemel valami nagyobb tisa-
teletet és tanulmédnyt &si sirkoveinknél. Es milyen 4llapotban talaljuk majd kivétel nélkiil
ezen szdzados maradvdnyokat, honi torténetiink, miiparunk és hajdani mtiveltségiink
magas fokozatdnak ezen tagadhatatlan tanuit?!

M4sutt ez nines igy, s kiilonosen alig van nemzet, mely 8si emlékeit oly becs-
ben tartotta volna, mint az olasz, akdr szabad ég alatt 4lljanak szédzadok 6ta, akdr tem-
plomaikban §riztessenek. A szabadon 4ll6kat korlatok védik, tal4n nem annyira emberek
mint barmaik ellen ; a templomokban az emlékek mellé alkalmazott vékony vas sorompdk
gatoljAk a rajtuk valé jarkélist. — Mennyire bdmultam a florencz-vidéki Certosdban a
padlatba eresztett négyszdzados sirkéveket, melyek annyira épek, mintha csak tegnap
tétettek volna le, nem rég pedig Lipcse egyik temploméban egy farekesz 4ltal védett sir-
emléket ldttam, mfg ndlunk épen azt kellene csodédlnunk, ha valahol, még a templomok
belsejében is, valami ép szobrészati miivet taldlnank.

Hogy A4llitdsom igaz, tanusitjik legnevezetesb embereink siremlékei. Nézziik
Kinizsi P4l sirkovét a nagy-vdsonyi magtirban, a Hunyadiak roszul és értelmetlen ossze-
toldott sirlapjait a gyulafehérvari f8egyhézban; szélljunk le az esztergomi dgynevezett
basilika sfrboltjdba, vagy vizsgdljuk a gydri kiptalan dombnak egyik hédzdban a lépcss-
zet alatt eltertilt, és bar felirdsdnak egy része fodve van, még is egyik legrégiebb emlé-
kiinket, mely valamikor két képtalani tag sirjit jelslé, mainap pedig minden ki- és bejaré
4ltal olvashatatlannd csiszoltatik, és nem fogunk-é csodélkozni, hogy ennyi egykedviiség,
szdntszdndékos rongélés, sGt itt nem is emlithet§ kegyeletlen eldisztelenités mellett, még
annyi darabunk is van, a mennyit csak Ipolyi jeles, kiézépkori szobrdszatunkat targyalé,
munkéjiban volt képes el§sorolni!

De akérhdnyat kozlott t. bardtom, mégis maradtak itt-ott hasonlé emlékek, me-
lyekbsl a véletlen nekiink is engedett nehdnyat bongészniink, és a hazai szobrdszat oly
remekei gyandnt felhoznunk, melyek eléggé mutatjik, hogy miiparunk a kozépkorban sok-
kal magasabb fokon dllott az akkori euréai miveltség irdnydban, mint mi ugyan ahhoz ird-
nyozva jelenleg clunk; gy, hogy e tekintetben valbban szomoritd hanyatldst és pangdst kell
szemiinkre lobbantanunk! — Oromest visszavonom ezen sorokat, ha valaki az ellenkez8t
birja bebizonyitani!

Kiadatlan sfremlékeink koz&l itt csak a legtijabban latottakat szdndékom tér-
gyalni. Szepesi utamban, melyet milt m4jusban tettem, Sirokdn kellett étetnem. A tem-
plom, a mint a hegyrsl leereszkedtiink djdonszeriinek litszott, de mivel keletelt szentélye
a hajééndl valamivel alacsonyabb, gyanitdm, hogy legalibb ez régiebb lehet. A mint a
kerekded fal keritésen beléptem, sanyugati ajtéval szemkozt egy tjabb idében készitett
fillkében gyonyoriien faragott vérésmarviny sirlapot ldttam ; az infulds és pedumos f6pap



209
feje szép szovetti parndn nyugszik, hasonlé szovetli a tunicella és a pasztori bot veluma
is ; jobbjdban csinos sarku konyvet tart. A felirds mennyire olvasni lehetett ez:

felil: hic. i. acet - Reueredvs - in - rpo

balra: pater + du * Labiflaus § Syvofa €p.... olicii § foffr aganeus ?
alsé része betiijeinek csak végét lehet latni, a tobbi be van falazva; )

jobbra oldalt: it § rr (czimer) iiii § diemenfid § ianuavii § ano §oni § 1- K- A=

Az egészet taldn igy kell olvasni: Hic iacet Reverendus in Christo pater, domi-
nus Ladislaus. Syroka Episcopus, vagy Episcopus olim Suffraganeus . ..? qui obijt 24-a
die ianuarii anno domini 1410 ? vagy inkdbb 70 — 907

Az id§ rovidsége nem engedé meg a tiizetesb vizsgdlatot, csak azt sajndltam,
hogy ezen val6ban remek k& olvashatlansigig be van falazva és kdragaszszal bemaszatolva.,

Czimertanilag érdekes a bal 14b t4jdn (ldbai eltorvék) 4ll6 paizs, melyen nyilt
liliomos korondbél kiterjesztett szdrnyu sirdly nd ki, fején lobogé dependenczids infula
van, egyenes csfrében gyflirfit tart. Myskovszky bardtom becses figyelmébe ajanlom.

A templom szentélye boltivezetes, egyenes végii, régi ablakai részint befalazvik,
részint Gjakkal foleserélvék; a hajdani szentséghézat a papiszékkel egyiitt befalaztik,
mint a kopogtatas bizonyfitja.

A miésik, nem kevésbé érdckes sirk8 toredékre figyelmesztetett jan. 24-kén irt
levelében keméndi Vdrady Adém, buzgé régésziink. Ezen mifemlék 4ll Budin ts. Kemény
Istvan pénziigyi miniszteriumi pénztarnok Gr uj-utezai 696. szdmu hézdnak az Albert-ttra
kiszogelld kertje fels§ részében; és mint gyanitani lehet a budavéri fétemplombél vagy a
koriil fenéllott régi temet&bdl, mint a tobbi a pénziigyminiszteriumi épiilet hétsé udvari-
ban sokdig hevert kovek, kidobatvin, mint egy til6kének timasza ide keriilt, és igy a be-
falazast6l megmentetett.

E nevezetes kének, (1. kov. 1. 1, 4bra) a foldb6l kildtszé korirata ez:

felal: Dic - eft - fepolt? - magnific® - dus * ioha

balra: nes - groph * de - ic
a jobb oldal fels§ végén :

. quiefcat * in - pace * X

Vérady Gr groph utdn defunctus-t akar olvasni, holott a de * [ vil4gosan a prae-
dicatumot el8zte meg. Emlitett levelét folytatva, ezt irja: ,Tovibb4 az emléksirkd koze-
pén szintén dombor metszettel egy egészen kinyilott tulipdn virdg szemlélhet’, mely néze-
tem szerint a Groph csaldd czimerét — habédr egyszerli képletben is, nem jelképezhette;
hanem ink&bb a halandésig jelképét dbrézolja“. . . ..

Megtekintve az emléket a helyszinén, azon virdgeserépfélébsl fejlsds tulipdn-
virdg helyett gyonyorfien sztylizdlt sasszdrnyat taldltam paizsdiszill, és a szérnyon egy
hatdgi csillagot.

Tudakozédvin a Groph csaldd utin, midén mar Czindr Index Alphabeticusdt is
forgattam és ott Anna, vidua Pauli de Groff 1438- és Petrus f. Pauli et Annae de Gréff-ot
taldltam — Ipolyi a Bazini gréfokra figyelmeztetett, mire azoknak esillagos czimere mint
azt Szent-Gyorgyrsl és Wagner Collectdneaibél ismertem, eszembe jutott, és tudés baré-

tomtdl szdmos, a Bazini és sz. gydrgyl gréfokra vonatkozﬁ ,srajzban 8rzoétt, és sajnos, hogy
Archaeol. Kdzl. VILI kit. III. fiiz. 27
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még eddig napvildgot nem lithatott, csillagos és sasos cafmert megvizsgdlvan tobbé kétség
sem lehet, hogy a d¢ - [. ... groph de sancto georgio et bozin-nal pétlandé. Mily megleps
lenne, ha valamely szerencsés véletlen ezen érdekes kének alsé részét is keziinkbe jét-
szand, és igy a muzeumi kirégiség triba legnagyobb ecl§zékenységgel oda ajindékozott
‘toredéket ki lehetne egésziteni.
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1. 4ibra.

Hogy ezen Groff-ok alatt valéban a Bozini gréfokat kell érteniink: kitiinik
Kaprinai Hungariae Diplom. 11, rész 218. lapjabél, Ggy szintén gondoljuk, hogy a k&
betfii és egész miivezete utdn indulva azon .Jdnosé az emlitett sirkd, kit Wagner Collecta-
neaiban, a 11-dik tized, Gyosrgy fidul felhoz, kit Matyds kirdly erdélyi vajdévé nevezett
ki, és mid6n hozz4 hiitlen lett, neki 1467-ben megkegyelmezett. Ezt csak a k§ mésodik
rész€bil lehetne biztosan érteniink ; jelenleg pedig ezen val6sziniiseggel kell megelégedniink.

*
* *

Virady tr levelében egy mésik sirkének megismertetését is igéri, melyet horog-
szeghi Szildgyival, Corvin Méty4s nagybatyjéval hoz érintkezésbe, ,mivel vadkecske fGvel
és gbth irdssal van ékesitve.“ Azon emlékkivet, mely egy héz faliba tgy van belerakva,
hogy a jobbra 4116 sort olvasni nem lehet, mdr malt év oktéber haviban rajzoltam le és
mennyire lehetett koriratat el is olvastam, azért még is azon becses figyelmeztetésért ko-
szonetet mondok. A feliil szogleteinél tompitott hosszukés kovet (1. kov. 1. 2. dbra) paizsa
czimere és sisakjdndl, de még ink4bb irdsinél fogva is a Hunyadiak kordndl régiebbnek



tartom; a jobb felé dgaskodé 4llatot
kecske-baknak, nem pedig zerge-baknak
nézem, az irdst pedig {gy magyarizom :
HEC | EST | SE[PVLTVRA . . VND
FILY | BERNARD * De* PVO...DE,?

Magam is ink4bb szerettem
volna ezen szép kovet a Szldgyi csaldd-
nak odaitélni; azonban, ha mindjart
szent Ldrincz zdrd4jabél is keriilt volna,
mint &llittatik a jelenlegi héztulajdo-
nosné birtokaba, abb6l még az orszég kor-
ményzdjinak csalddjira nem lehet ko-
vetkeztetni.

* Ed

Ha ezen mifiemlékeket a nem-
zeti muzeumban levé kozépkori kdem-
1ékek kozé lehetne sorozni, nagyon or-
vendenék, mert sem hazdnkfiai, sem az
idegenek nem fognak firadozni, hogy a
széttort koveket a f6varos két részében
folkeressék, mig ellenben a m. n. mu-
zeumban egyiittesen tanulminyozhat-
jik, s6t ha még kés6bben egyiknek
vagy mésiknak darabjai el fogndnak
keriilni, az osszevalok mindig hamarabb
egyesithet6k, mint ha magén birtokban
maradnak.

Rémer Fléris.
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Kisebb kizlemenyek.

(Egy magyar eqyhdzi névtdr.) Szabs Imre szombathelyi plispsk 8 méltésiga be-
kiildé a m. n. muzeumnak a szombathelyi piispski megye 1871-re sz616 névtarit. Ilyféle
névtirak a konyvkereskedés titjdin nem kaphaték, mert rendesen csak az egyhdzmegyék-
nek és egyes kitinSbbeknek szoktak megkiildetni. Orommel iidvozoljik azon lendiiletet,
mely a piispoki megyék részérsl e téren ldthaté. A kalocsai f8megyérél tudjuk, hogy az
egri f8megyének eléggé alig kiemelhets péld4jan indulva egyes nevezetesb helyekrsl fo-
lotte érdekes torténelmi nyomozdsokat, sét nagy koltséggel rendezett dsatdsok eredmé-
nyeit is kozlé; megjelent mér mint emlékszlink, a prémontrei és kegyes-rend névtéra is
magyar nyelven; s -igy ezek mir némileg részletekben megtevék azt, mit gyenge, a ma-
gasabb egyhdzi korokig alig juté szavakkal mar régéta ismételve emlegettiink. Inditva-
nyunk az volt: ne legyen a névtir puszta nevek sorozata, hanem a hazai torténelemnek minél
érdekescbb és hitelesebb tirhdza a nélkiil, hogy a latin egyhézban levd szokéssal szakitva a
latin névtirak teljesen megsziinnének. Az egyetemes egyhdzi koteléket eléggé véljik az
4ltal biztositottnak, ha minden négy vagy hat évben, mely id8szak alatt torténhetnek a
hazdnkon kiviil lev8 ptispoki székeket is érdekls valtoztatdsok, egy latin sziveqii schematis-
mus késziil, de rendesen honi nyelven {rt névtirakat kivdnndnk, melyeket a nép is ért-
hessen, mely 4ltal papsigdval és egyhdzaival folytonos érintkezésben lchetne, ne pedig
att6l elszigetelten 4llana.

Eddig az egyhdzmegyék torténetére vajmi kevés gond volt. Elégnek tartdk az
udvari irék, ha a tobbnyire soviny,néha nem is egészen alapos pispski lajstromot Gjra és
tjra, kevés véltoztatdssal lenyomattdk. A képtalanokra és nevezetesb tagjaira, az esperes-
ségekre és azok munkds és érdemteljes papjaira a sor soha sem keriilt. Pedig tudjuk, hogy
e téren hdla Isten, sok emlitésre mélt6 egyénnel taldlkozhatunk, kik megyéjik, de hazdnk
kortl is megérdemlik, hogy neveik az utékor e'8tt héldbél és buzditdsul hangoztassanak !
) A mi e jelesnévtirban leginkdbb feltiint, az, hogy a czimezés egészen hidnyzik.
Igy a mésodik lapon ez 4ll :

Pispok
Szabé Imre, *
a m, tudom. Akademia tiszteleti tagja.

Az Qlustrissimus, Reverendissimus, Amplissimus, Eximius, Clarissimus, Do-
minus és Pater, sok irigységnek és néha neheztelésnek térgya, ezen népies szellemi kony-
vecskében hidnyzik; és ezen egy jelenség mintegy biztosit arrél, hogy a szombathelyi
piispok lesz az elsd, ki fentebbi 6hajomat, a mennyiben méltdnyos és kivihets, tekintetbe
fog)a venni, s a piispokség és a vasvéari kdptalan nagyon rovid torténetén kiviil az egyes
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apéatsigoknak, esperességi keriileteknek, st a plébaunidk nevezetesb eseményeit is fogja
egymdsutdn, egy vagy két ivnyi adalékképen, egyenld alakban nyomatni, hogy igy e
jeles, annyi tudominyos férfival birt és biré megye minél teljesebb torténelmének or-
vendhessiink.

R. Fl.

( Eremtanunk érdekében) jelent meg a ,Magyar Ujsdg“-ban Méattyus Nep. Jinos-
t6] egy czikk, melyben méltdn megréjja a magyar tudésokat azon hanyagsdgért, mely-
lyel a magyar és 6-éremtan irdnt viseltetnek. Felhozza, hogy egy tanirjelslt Visontai m.
torténelmi konyve *) nyomén azt tanitd, hogy az els§ eaiist pénzt nilunk L. Béla verette,
bar Sz.-Istvan életir6ja mir emlité e kirdlynak jétékonysigét, melylyel tele erszényébsl
a szegényeknek eziist dendrjait osztogatta, és feltiinden szdmos érmei taldltatnak gyiijte-
ményeinkben. Hissziik, hogy hasonlé tévedések nagyon gyakran fordulhatnak el torté-
nelem-tandrinknél, kikt6l csak valamely nagyobb torténelmi munka ismerete, de a torté-
nelem segédforrdsainak hasznédlata épen nem kivantatik. Még 1828-ban volt Pozsonyban
elfelejthetlen benczés tandrom, Takdcs Bernardinnak hittdk, ki nemesak az dsvinyokat
koroztette a tanteremben a IHistoria naturalis tanitdsa alkalméval, gy hogy a példanyo-
kat mindenki kényelmesen érinthette, de még az ex propriis el6adott rémai tirténelem alatt
a csdszdirok érmeit sajat gylijteményébdl kézrol-kézre jaratta. Ezen id8 6ta majdnem félsz4-
zad milt el, és hol 4ll mai nap a torténelem tanitisa a kozéptanodikban!? Mibta a fold-
leirdssal parositdk, valéban nem mondhatnék, hogy ezen j6 szdndékbél tortént ossszefor-
rasztds iskoldinkban valami kedvez8 eredményt idézett volna el8. Tapasztaldsombél tud-
vén, mennyire élénkiti és érdekesiti az érmek elsmutdsa a tanftist és mennyire szitkséges
a torténelmi vizsgdlatokhoz az archaeologia ismerete is, felkértem a m. tud. egyetemi bsl-
csészeti kart, hogy torténelmi kutatdsaink elgbbre vitele szempontjdbél a torténelmi tandr-
jeloltek kényszeritessenek legaldbb egy tanfolyamat az archaeologidbél, egyet pedig az
éremtanbél hallgatni; valamint a classica philologia hallgatéinak is kellene legalibb egy
féléven 4t az 6-archaeologit hallgatniok. — A bolcsészeti kar munkélatiba ezen javas-
latot folvette. VArjuk a korménynak helybehagyésat !

Hogy el8addsimat oly kevesen, t. i. félévenkint mintegy 20-an hallgatjék oly
targyakb6l, melyek directe kenyérkeresetet nem biztositanak,nem csoda, de ha a kiilfsldi
egyetemek 2 —3 hallgat6éjival ssszevetjiik, mégis kielégitdnek bizonyul be a fenebbi szdm is.

En e miatt épen nem esem kétségbe. Szaporitsuk csak, mint kell, a muzeumnal
a régészet-osztilyban a tisztvisel6ket, legyen a muzeumi &rsegédi 4llomés ajdnlat torté-
nelmi tanszékeinkre, majd lesz, ki az érmészetet is fogja behatéan tanulményozni és
terjeszteni.

Mindenre kell id8, és hogy a tudomény terjedjen arra nélunk tosbb id§ sziiksé-
ges, mint més nemzeteknél! A hol reclamokat nem lehet tenni, hol nem lehet szemkApriz-
taté eredményeket kiirtslni, nem igen buzgélkodunk! — De azért az, ki torekvéseinket
figyelemmel kiséri, a csendes, biztos haladést t8liink el nem fogja tagadhatni.

(A grdczi Joanneum) mint Stajerorszdg muzeuma kiadta 58-dik évi jelentését,
melyb&l ezen Jdnos foherczegtol alapitott intézetnek orvendetes haladésirél értesiiliink.
Osztdlyai a természettanira, miitanira, torténelmire, konyvtirra és olvas6-egyletre oszla-

¥) Valéban sajnos, hogy ifjusigunk ily feliiletes munkibél kénytelen meriteni torté-
nelmi ismereteit.



214

nak, és a stijer f6véros szellemi életének nagy részét vsszefoglaljdk. A jelentés leginkdbb
az ajdndékokat és vételeket sorolja elg, melyek a kozonség meleg részvétérsl eléggé tanus-
kodnak. Itt az érem- és régiségtir 4llapoldt vessziik szemiigyre és megjegyezziik, hogy az
osztaly koltsége 200 forintrél 400-ra emeltetett, mig a munkds &r dr. Pichlcr Frigyes mellé
Kohn N. végzett bolesész 600 frinyi dijjal segédbrnek neveztetett ki.

A régészeti és éremosztaly Lét teremben van feldllitva, és magéban foglalja az:
egiptomi, babiloniai, gorog, kékori és bronz emlékeket; a fGteremben szdmos rémai
régiség van ; foldszint a kitargyak 4llanak; ezeket kovetik a képek, fém-, agyag-, tiveg- és
famiivek, fegyverek, ruhézatok stb. Az els§ félévben 2874,a mésodikban 5004 egyén ldto-
gatta meg e gyiijteményeket, koriilbeliil fele annyi, a mennyi ndlunk egy 6 alait e tirunk-
ban megfordul.

Megjelent 400 példdnyban a régiségek lajstroma’is, mely elég nagy részvétnek
orvend a folyvést gyarapodé latogaték korében.

(Peters Rafael) Liineburgban 12 lapon kiadta a liineburgi véaroshdzban 8rzott
mintegy 30 darab arany és eziist miivet, melyeket eddig kevesen ismertek. Ezek a XV-
dik és XVI-dik szdzadb¢l valék és Lotz statistikdja I. kotete 409- és 410-dik lapjén em-
h't‘tetnek. A kitiing kines 4ll ivd szarvakbél, snt8edényekbdl, kehely- és serlegekbdl, mint a
rhenusi, 4gy a niirnbergi és augsburgi miivészet remekeib8l. Muzeumaink gyiijteményei-
ben maguk helyén lesznek ezen fényképek, melyekben a legtobb egyszersmind kulesul
szolgal hasonl6 miivek meghatdrozisdhoz.

(A visegrddi dsatisok) Dr. Henszimann Imre és Zsigmondy Gusztav kir. mérnok
vezetése alatt drvendetes eredményt sziiltek nemcsak azért, mert a bels§ udvar tisztitasa,
az drkoknak részben valé6 feltsltése dltal az egész rom alakja mindinkabb kiemelkedik, és
kisebb firadsédggal megkozelithet§vé lesz, hanem mivel a vér belsejében oly egyes részle-
tek tiintek fel, mellyek egykori rendeltetésének meghatirozasa kiilonféle véleményre szol-
gal alkalmil. — Erdekesek a faragményok, kalyhafitkok, s egyéb toredékek, melyek
ezen alkalommal napfényre keriiltek és a lakék hazi és hadi készleteirsl tantiskodnak.
Henszlmann Gr mindezeket tiizetesebben fogja kozleni. Az alsé- vagy vizi-varban egy
kapu folstti toronynak befodése és rlakul leends alkalmazdsa van elhatérozva. Léttuk a
Zsigmondy tr 4ltal késziilt terveket, és csak oriilhetiink, hogy ezen tervek komoly szty-
listikus tanulményok eredményei, még ezen 8szon 4t valdsittatvdn a magyar kozonségnek
megmutatjik, hogyan kell hasonlé mifemlékekkel banni, és mintegy Gj osztoniil szolgé-

landnak arra, hogy a hirneves Salamon tornya (?) is legkozelebb fodél 4ltal a végromldst6l
megmentessék.

(A halvdny aranybbl) késziilt és hazdnkban gyakrabban eléfordulé 8srégi, féleg
barbar miitirgyak ugyanazon aranybél késziiltek, mely mainap is Abrudbdny4n ésegyéb
crdélyi bédnydkban a legegyszertibb miitét dltal nyeretik. Figyelemre mélté dolog, mert
igy ezen tirgyaknak hazdnkban valé késziilte anndl bizonyosabb. — Mikor lesznek mér
nekiink is vegytandraink, kik miiemlékeinket mifipari szempontbél bonezolds als veszik ?
hogy e tekintetben is a kiilfoldiek munkélatihez kozeledhessiink.

(Zélyomrél) irjak, hogy a besdterczebdnyai szép 6don killsejii kaput, mely a vé-
rosnak legrégibb kapuja volt ,szépitési tekintetb8l* vandal médon elhordatik! — Csak
rajta, vetk&ztessék ki magukat virosaink mind abbél, mi nekik jellemz8 kiilsejokiil a di-
cs6bb hajdanbél maradt, majd meglatjuk, mivel fogjdk ezt pétolni!
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(Sz.-Erzsébet) temploma Alsembergben, két mértfsldnyire Briisselts], érdekelni
fogja a magyar régészeket is. Mint Goethals tAbornok trtél, Maria Henrietta belga kirdlyné
foudvarmesterét6l hallim, nevezett faluban nagyszerti templom 4ll, melyet a magyar ki-
rilyi nd alapitott, hol ereklyéi tartatnak, és linnepén az egész vidékrsl a népség buestira
jér. Alkalmasint fog taldlkozni magyarorszédgi utazé, ki err6l b&vebben értesitend .
benniinket.

( dremleletek.) 1: Az els§ bénsdgi hatérirezred Klotnicz nevii kizségében Podu-
novac Uszt6ja 10 arany és 2046 eziist érmet taldlt. Van koztiik Dandolo, Lorenzo, Gritti,
Andrea Contarini-féle pénz, de van magyar is, jelesen 5 arany I. Lajos kirdlytsl, tovaibb4
2 darab Contarinit6l, 1 Cornaro dogetél, 3 db pedig Dandolo idejébsl. A legrégibb 1329-
b6l a leghjabb 1382-b6l valé. A ban intézkedett, hogy ez érmek a z4grdbi muzeum szé-
méra megvétessenek.

2. (Kéthely) (Komérom m.) kozségében Varga Imre szolgdja széntds alkalméval
egy cserép edényben, melynek tetejét az ekevas elvitte, 951 darab rémal rézérmet talslt.
Van koztik:

LICINIVS . . . . . . . . . 459 db.
CONSTANTINVS MAGNVS . . . 349
MAXIMINVS. . . . . . . . . 61 ,
MAXENTIVS . . . . . . . . 12
GALERIVS MAXIMIANVS . . . 7 ,
CONSTANTINVSIVNIOR . . . . 5 ,
MAXIMIANYVS . 8
GALKRIA VALERIA. 3
CLAVDIVS . 1,
PROBVS . 1

7

Ce e e »
_ A m. n. muzeumot e leletr8l a megyei II-od alispdn dr értesité, hogy bel8le a
sziikséges, ¢és ill§ dron megviltandd érmeket kivdlogathassa.

3. Uj-Laczkon (Nyitra m.) Czibula P4l pisztor-gyerek taldlt 304 darab eziist
érmet, ezek kozt volt XV. krajezéros, Lipétféle, 4 db. — II. Ferdinandféle 3 krajcziros,
23 db. 1, Matyds- és II. Ferdinanféle dendr. 167 db. III. Zsigmondféle eziist lengyel garas
109. db. Ugyanattél egy hatgarasos. — A muzeumhoz vélasztds végett bekilldetvén, csak
egy darab tartatott meg.

(A korégiségekre nézve) alig veszedelmesebb valami, mint ha megévési széndék-
bél befalaztatnak. Schonwisner leir egy érdekes kovet Nyerges-Ujfalun a plebdnia faldban,
mely bemeszeltetvén, kés8bb bevakoltatvin a kutat6 szdméra eltlint; Tétényben a plebania
faldban szintén nem rég taliltatott egy cippus, melyet a lelkes plebdnos Gr a m. n. mu-
zeumnak szént; de nem ritka az is, hogy nem megdrzési czélbdl, hanem egyszerii épité-
szeti anyagul ily becses kovek haszndltattak. Mar tiz éve, hogy a gesztesi var egyik kiilsg
szogletén egy rémai cippust fodoztem fel, és midén nem rég Jézsef f6herczeggel és magas
rokonival a vérat ismét latogattam, a kovet ugyanazon helyen taldltam. Ez mintegy 3'-
nyira a foldtsl a fal élét képcez8 faragott kovek kout, (opus italicum) vigy fekszik, hogy
az irds folfelé 4ll. Lehetne ezt minden kér nélkiil onnan kivenni; meglehet, hogy valami
érdekes felirdst tartalmaz. Taldn lesz Komérom megyében, ki e kovet atté] megment, hogy
¢épitészeti anyagképen valami alapban, vagy falban orokre eltlinjék !

(Eirdekes vdllalatrol) szélnak lapjaink, t. i. Castellani Alessandro mesterségére
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nézve aranymiives, és a parisi vildgtdrlat alatt olaszorszdgi biztos, hirneves régész és az,
ki driga gytijteményét a nemzetnek sokkal olesébban engedte 4t, mint a mit érte a kiil-
foldiek igértek, azon tori fejét, hogy a Tiber folyét kikotortatja, és az abban elmertilt és
beléje vetett miikineseket és drigasdgokat kihaldszsza. Kitudja mennyit rejthet ilyesfélék-
b8l a vildgvaros iitere, csak szerencsét kivanhat e véllalathoz, f6leg, ha meggondolja, hogy
mily sajtsigos gylijteményt dllitott ossze Forgeai Arthur azon kiilonféle Slomjegyekbsl,
melyek a Szqjna kikotrdsdndl taldltattak, melyeket egy 5 kotetes munkdban : ,Collection
de plombs historiés“ ki is adott, természetesnek fognak l4tni azon vigyat, bar a f8varos
kozti Duna kotrasénal taldlt tdrgyak inkédbb a n. muzeumba keriilnének, mintsem, hogy
az idegenek &ltal kiilfoldre széllittatnak. A mi pedig leginkdbb érdemli figyelmiinket az:
torténnének elgvizsgélatok arra nézve, hogy t. i. a b. e. VI. Kéroly és Méria Terézia ide-
jében a Banéth6l és Virhelyrsl a rémai milemlékeket a bécesi csdsz. koényvtar csarnoka
disz{tésére szallito, de elsiilyedt hajék a nddorkert és Csepel szigete kozt, valamint a Maros
medrében Szegednél felkutassanak és azon, a rémaiak torténelmére nézve nagybecsii mii-
emlékek ismét napfényre hozassanak. Minden erre vonatkoz6 biztosabb adatot koszonettel
vesziink fel lapunkba. Lesz taldn id6 mid6n nélunk is tdmadand egy Castellani, és bar

nem aranynyal, de annédl sokszor becsesb k8emlékekkel gazdagitandja nemzeti gydij-
teményiinket.

124

(Usrégi czilop és deszka). A sz.-istvéin-baksai halmok felbontdsdval Péchy tir hal-
méban taldltattak majdnem ép czolopok és a halotti kamara oldalait képez§ deszkdk, me-
lyekhez kiviilrgl osszekunkorodott fahéj rétegek és mohdbél késaiilt vizmentes fal volt
rakva, melyet aztdn a k6halom vett koriil minden oldalrdl, még az ezekre rakott fold adta
meg a halomnak szokott, mér meszér§l szembeotld, alakjdt. Legtjabban elkérvén muzeu-
munk szdmdra a halmoknak ezen egyediili maradvdnyat, Szildgyi Ferencz felsg-dobsai
birtokos ur sziveskedett tdrlatunk szdmdra sajit, akkor megmentett deszkdib6l 2 darabot
dtengedni, s igy az utévilignak egy czolopot és 2 deszkdt adhatunk 4t tlizetesb ossze-
hasonlitdsra és vizsgilédasra.

(Gr. Eszterhdzy Antal) egyptomi tjdbél hozott tobb érdekes régészeti targygyal
ajandékozta meg a m. n. muzeumot, melyek ezen, kiilonben szegény osztdlynak ékessé-
geiil szolgélnak. Vegye ezért a nemes gréf, ki a tdvol délen sem felejtkezett meg intéze-

tiinkrél, nemesak a muzeum, hanem az egész mivelt vildg forré koszonetét dldozatkész-
sége jutalmaul.

(Gruic J. Z. tandr) a mitroviezi muzeum igazgatéja ismét egy mértfsldmuta-
t6rél értesit, melyet Eszéken taldlt, s melyr6l megfejtés végett nem sokdra a pacskolatot
bekiildendi. Ez is Severus Alexander korménya alatt készifltnek latszik; az O-Budétél,

Aquincumtél valé tdvolsdgot MP-sokban azaz: 1épések ezreiben nem lehetett eddig meg-
hatdrozni, mert az oszlop igen le van koptatva.

Figyelmeztetés. Az els6 réztibla a 19-dik, a méasodik a 39-dik laphoz valé. R. FlL
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