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Kassavdros otvosségének torténete.

Irta Minarig Jozser.

ELSO RESZ.

ELSO FEJEZET.

A kassai otvosmivesség a X V. szazad végéig.

Otvosség azota létezik, a miéta a nemes fémek feldolgozdsdnak ismeretével az emberi hitsdg, a
szerzési és takarékossdgi Gszton pdrosult. S miutén ezek az osztonok egykortak az emberi nemmel, de
mert az Otvosség anyaga ugyszolvan kizdrdlag a nemes fémekre szoritkozik, természetes, hogy ezek fel-
lépésével veszi e mivesség kezdetét, mi nem annyira mesterségnek, mint inkdbb mtivészetnek nevezhets.

E tételbdl kiindulva mondhatjuk, hogy az 6tvosség Kassdn is a varos keletkezésével egy idében
lépett fel.

Kassa ipardt és kereskedellnét f6képen a kills§ telepitések révén ide kerilt német elemek len-
ditvén fel, nem csalatkozunk, ha Kassa felvirdgzdsdt is ezeknek az elemeknek tudjuk be, a mibél
onként kovetkeztethettleg megdllapithatjuk, hogy a telepesel sordbél szdrmazd 6tvosék voltak azok,
kik e varoskdban Arpddhdzi kirdlyaink idejében a szakmdjukhoz tartozé munkakort betoltotték. Mert
dolguk akadt béven e kis, de mdris életerés vdroskiban. A lakossdg fokozatos anyagi gyarapoddsa,
mely a kor szokdsa szerint a nemes fémekb6l készult mltargyak gyljtésében, az 1230 koril Szent-
Erzsébet tiszteletére épiilt kisebb parochidlis templom, az ennek déli oldaldn 4ll6 Szent-Mihaly-képolna
8 a Domonkosok templomdnak 6tvosmiivekkel valo felszerelése egyardant foglalkoztattik e nembe vdgd
munkdkkal a kagsai 6tvosoket, kik a kalfoldr6l magukkal hozott tdrsuldsi szellem mintdjara bizonyéra
mdr alkottak is valamelyes tdrsulatot oly Eynung, Innung, Gild vagy Fralternitas-t, a mindk a szom-
szédos Németorszdgban épen a XIIL szdzad folyaman méris széltében divatoztak, de a melyekben a szo-
rosan vett munkafelosztis elve még nem érvényesiilt, mert ezek inkdbb védelmi szempontbél megala-
kult testilleteket, mint iparos tdrsasdgokat képeztek.l) Egy ilyen tdrsasdg létesitését annyival inkdbb
feltételezhetjiik, mert a szomszédos Szepesmegye 24 vdrosdnak szdsz papjai mdr 1248-ban alkottak egy
valldsos Fraternitast, a mit megtalélhatunk' az erdélyi szdszoknadl is, V. Istvan (1270—1272.) alatt pedig
ugyancsak a szepességi varosok bizonyos kézmii és kereskedelmi egyesiiletbe 1épnek, a melynek a kirdly
mdr régebben megerdsitett szabadsdgait tjabbakkal toldja meg.?)

Kasséra vonatkozo Arpédkori okményaink azonban ezekrsl az egyesiiletekrsl semmi direkt adatot
sem Oriztek meg napjainkig; hidnyoznak ebb6l a korbdl a varosi jegyz6konyvek is, melyek a késdbbi
szfizadokban a municipdlis életnek, az ipar és miivészet egyes mozzanatainak nem egy momentumét
orokitették meg, épen azért csupdn megengedett analogidk, okszerii combindtiék s a meglévé torténelmi
anyag felhaszndlasdval (melyek bdr nem Kassira vonatkoznak, dltaldnos érdekil intézkedéseiknél fogva
azonban ennek a viszonyaira is alkalmazhatok) vézolhatjuk képét az e korbeli iparos-testiiletek nagy
horderejti intézményének.

) Dr. Szddeczky Lajos: A czéhek torténetérsl Magyarorszigon. Hrtekezések a tort. tudominyok korébél
Budapest, 1890. 6., 7. oldal.
%) Ugyanott: 8. oldal.



Bar Kassin 1307-b811) van elsé hiteles tudomédsunk egy czéhnek — a szlicsokének — megala-
kuldsdrol, mégis a czéheknek szervezkedését ennél az idépontnal legaldbb is fél szdzaddal el6bbre kell
tenniink, mert azok kifejlédéséhez legaldbb is ennyi ideig tarté elégyakorlat okvetleniil megkivantatik.

Miként a killfoldon erre szamtalan példét taldlunk, Arpédhdzi kiralyaink idejében hazdnkban sem
voltak e tarsasdgok a sz6 szoros értelmében vett ilyen, egyes elkillonitett ipardgakat felolels testiiletek,
de a rokonfoglalkozdsokat egyesité olyatén egyesiiletek, melyekbdl csak késébb, a XV. és X VL. szézad
folyamdn, fejlédtek ki a szigort munkafelosztiason alapuld czéhek, azzal a hatds- és jogkorrel, melynek
szervezetét kés6bbi, legtobbnyire mér dtirt czéhszabdlyzataik, szémunkra napjainkig fentartottdk.

Térgyunkra nézve nagy fontossiglak a szepesi szdszoknak 1370-ben keltezett, de legrégibb jogokra
hivatkoz6 statutumai, azért, mert ezekben mdr otvosokrdl is tétetik emlités. E statutumok ugyanis
kimondjdk, hogy az 6tvosok egy mdrka eziisthGz egy latnél t6bb rezet nem keverhetnek s hogy miivére
minden 6tvos tartozik mesterjegyét raiitni.?)

A «legrégibb jogokra» tortént hivatkozas tehdt mdr involvdlja a kordbbi létezést, ez pedig okvet-
leniil feltételezi a nélkiilzhetlen elégyakorlatot, mi kétségbe vonhatatlannd vélik mér azon kérilmény-
nél fogva is, mert a magyarorszdgi milipar éppen egy egész szdzaddal el6bb, a XIII. szdzadban, all oly
magas fokon, hogy azt a kilfold is megesoddlja, a mire példdal szolgdlhat II. Endre lednyénak, a
késbbb szentté avatott Krzsébetnek jegyajdéndéka, mely kozott oly drdgasigok — eziist-bolesd, emiist
firdd-kdd, lanczok s mds aranyékszerek stb-— is fogla,l{.;&ttak, mikhez hasonlé szépségiieket és beestieket
Thiringidban még nem lattak.)

Kasssdn, Fels6-Magyarorszag e kicsiny, de kezdettdl fogva jelentds vdrosdban is élénk ipari élet
luktetett a XIIL. szdzadban. A lehet6séget megadta exre a vdros fekvése, mely a banyatelepek egész soro-
zatatol van korilvéve, megadta a betelep(ilok jelleme, mely 6ssze volt forrva a munka szellemével, végre
igazolta ezt az életrevald tevékenységet a varos késébbi jovije is, meft Kassa arduylag rovid id6 alatt
kiizdotte fel magat Fels6-Magyarorszdg empériumava.

A hol szorgalmas nép telepszik meg, nyomdban ipar kél és a lakossdg sorai kozott a jolét tti fel
tanydjat. Az anyagi gyarapoddssal karéltve jdr a milivészetek felvirdgzdsa, mely e korban legf6képen
vallasos intézmények létesitésében taldlja meg gyakorlati kifejezését. A XIII. szézad elsé felében
Kasséin felépiils hdrom templom a kézmiiveseknek egész csoportjait foglalkoztatta. Epitészek, ko- és
képfaragok, uvegesek, szobraszok, festék, 6tvosok, aranyozdk és aranyversk 1étezését feltételezi ez, mihez
a mindennapi és a hadi élet sziikségletel még a fegyverkovdcsokat, a lakatosokat, az dcsokat, az aszta-
losokat, a panczél-, az ijj- és nyeregkészittket csatoljdk, vagyis a fellép6 igények a kézmiipar legkulon-
félébb nemeit 1iz6 mesteremberek 1étezését kovetelik meg.

Ijgy kellett lennie, hogy Kassdn is, mint példdul Németorszdgban, az 6tvosok kezdetben egy vagy
tobb rokonfoglalkozdst testiilettel tdrsultak, de okvetlen eg.y czéhet képeztek a festékkel, az aranyozdk-
kal és az aranyverGkkel. S ez érthet6 is, mert van kozéttik kozos 6sszetartozds, munkakorre és technikdra
nézve egyarint. Az aranymiivességgel nétt fel a miniatiir és mindketté kdlesondsen szolgdltatott egy-
mésnak anyagot ornamentika és minta tekintetében. A miniatiir aranydiszitései dtmentek a festészetbe
(Tafelmalerei) s a képek hatterének megaranyozfisa még hossza id6kén &t szokdsban marad. De a
legrégibb id6kben, s van példa rd elég, hogy nemecsak a kozépkorban, de a XV. és XVI. szdzadban is,
sok mester egyenl6 iigyességgel kezelte az ecsetet és a trébelé kalapacsot, vagyis festé s 6tvis volt egy
személyben. Kozismeretll tény, hogy Olaszorszag legjelesebb festémiivészei kdzlil tobben Stvosmiihely-
ben kezdették meg palyafutdsaikat.

Az érintkezési pontok egyesitették tehdt a miivészeteket, mely természetszerfileg nemesak kiilso-
képen, de czéhbelileg is tdrsult, mint ezt példaképen latjuk Miinsterben, Strassburgban, Boroszléban s
hazdnkban épen itt Kassén, a hol még a XVI. szazad elején is az 6tvosczéh egyesilve van a festék czéhé-

1y Ugyanott: 8. oldal.
*) Ugyanott: 11. oldal, a «Wilkiir der Sachsen in dem Zips. Ofner Stadtrecht, Beilage» 233. laprdl idézve.
%) Ugyanott: 8. oldal, Theodoricus huring. Katondnil Hist. Critica,-V. 133. laprél idézve.



vel 3 a czéh eldljard mesterei gyandnt mindig egy fest6t s egy otvost vdlasat az évenként megejtetni szo-
kott tisztijitdsokndl.

fgy 1519-ben, a mint ez a varosnak Protocollum Inhibitionum Birsagiorum et Neo Civium ab
Anno 1516 usque 1529 czimi jegyz6konyvében feljegyezve taldlhaté, a Gollschmyd czéh czime alatt
mint Gjonan megvalasztott czéhmesterek Sithon Moler és Lorentz Goltschmiyd szerepelnek. Még jobban
kittinik e két czéh egyuvé tartozdsa a kovetkezd 1520. évi feljegyzéshél, a midén a kildnféle czéhek
czimjegyzékének sordban a Goltschmydt und Moler czim alatt Gjonnan megvélasztott czéhmesterek gya-
nént Anthonius Gollschmydt és Simon Moler neveivel taldlkozunk. 1519-ben Simon Moler neve,
1520-ban pedig Anthonius 6tvosé fordulvan el6 elsd helyen, az elébbeniben amaz, az utébbiban ez volt
a féczéhmester, a mibsl azon gyakorlatra kivetkeztethetiink, hogy a féczéhmestereket felvdltva, hol az
egyik, hol a mésik czéhbél valasztottdk.

Az ilyképen egyesitett czéhek kozott azonban csakhamar az 6tvosség teszen fensébbségre szert s
talszdrnyalja tdrsat, épen mint a kiillf6ldon, a hol az néha a régebbi czéh folébe vergddik. fgy tortént ez
példdul Strassburgban, a hol méar 1362-t61 a Schilter und Malerzunft helyébe a Goldschmiedezunfl
elnevezés 1ép,l) 8 ha amazok szerepelnek is még ez Gj név alatt, szereplésitk csak mésodrendii s mind-
inkdbb gyongild.

Eppen igy volt ez Kassén is. S bar adatok hijén okmdnyilag kimutatni nem tudjuk, mely idstsl
kezdve szerepel itt az 6tvosok és festok egyesitett testiilete mint czéh, azt azonban konstatdlhatjuk,
hogy ez 1520-n4l tovdbb igy semmi esetre sem tartott, mert 1521-t6] esupdn csak az O0tvos-czéh emlit-
tetik czim gyandnt a vdrosi jegyzskonyvekbey az évrbl-évre megejtetni szokott tisztjitdsok beigtatdsé-
nal. Ha tartottdk is magukat a fest8k még egy ideig, szerepkoriik s existentidjuk az 6tvosokéhez képest
nagyon aldrendelt lehetett mér, a mit megérthet§vé tesznek a viszonyok, melyek, féképen az Erzsébet-
templomnak a X VL szdzad els6 két tizedére esd végleges befejezése s felszerelése utdn, a festékre nézve
a helyzetet kedvezdtlen médon megviltoztattik.

Hogy midta allt fenn Kassdn az 6tvosok czéhe, azt hatdrozottan évszdmmal kifejezni nem tudjuk,
mert elsé eredeti czéhszabdlyzatuk nem maradt korunkra. De hogy a XIV. szdzad folyamén mér javé-
ban virdgzott e mtivészet itt is, azt a vdrosi jegyz6konyvek, melyek 1394-t6] kezdve (56 évi megszaki-
téssal a XV. szdzadban) egészen napjainkig fenmaradtak, eléggé élénken igazoljik. Azt taldljuk ugyanis,
hogy az 1382-t61 1400-ig terjedd tizennyolez év alatt tizenhét otvosr6l (ide értve a pénz- és aranyvers-
ket is) tartalmaznak feljegyzéseket a védrosi okiratok s ha mdr most figyelembe veszszik, hogy e jegyzé-
kekben csupdn oly egyének nevei foglaltatnak, kik valamely peres tgyben szerepeltek, konnyen meg-
érthetd, hogy ezek szdmat az utolsé tizennyolez esztendében bizvast kétszeresre is tehetjiik. Ilyenformén a
XIV. szdzad utolsd tizedében a kagsai 8tvosok szdma gyandnt 30—40 egyént nyernénk s ha mar most
ezt az egész szdzadra atlagositjuk, kidertl, hogy e szdzad Otvosel, pénz- és aranyverdinek szdma Kassa
védrosdban legalabb is megkézeliti a hatvanat. Oly szdm, mely a hazai 6tvosmiivészetnek e korszakdban
nem megvetends.?)

E tizenhét egyén kozill a jegyztkonyvek tizet illetnek goldschmid (aurifaber), harmat goldschlager
(goltsloer), kettst monelarius (Monzer), egyet «aurifusor» és egyet a kozds aurifaber és monelarius
névvel. Nem csalédunk, ha azt hiszsziik, hogy ezek az elnevezések lényegileg egyet jelentenek, mert az
otvosségre s az azzal legrokonabb foglalkozdsokra vonatkoznak,?) mégis az elnevezések elosztdsaban s
kovetkezetes hasznalatiban az ipardg szerint valé elkillornzés, vagyis inkdbb a megkilonboztetés elvét
latjuk érvényesiiini. Ezen alapbél kiindulva s hogy a foglalkozds drnyalatait is lehetbleg elétiintethes-

Yy Hans Meyer: Die Strasshurger Gtoldschmiedezunft. Leipzig, 1881. 159. lap.

%) Krdekesnek taliljuk itt megemliteni, hogy pl. Nernbergben 1363-b6l 16 6tvos (llegel : Stidtechroniken,
Niirnberg. IL 3507.), Danzigban 1400-bol 24 6tvos (Hirsch : Danzigs Handels- und Gewerbegeschichte. 300. 1.),
Strassburgban pedig a XIIL. és XIV. szézadbél 2—2 otvosmester (Meyer: Die Strassburger Goldschmiedezunfi.
214—215. 1.) mutattatott ki.

%) A dolog természetébél folyik, hogy a pénzverdk az 6tvisok kozé tartoznak, miért is ezeket kezdettsl fogva
ebbe a czéhbe soroztuk.



sik, konstatdlhatjuk tehdt, hogy Kassdn a XIV. szdzad utolso tizedében tiz dlvds, hdrom arany-lemez-
verd (goltslber), hdrom pénzverd-6tvds s egy aranydnid (aurifusor) miikodott. Ezek képezik a Kassdn
mitkodott s okmdnyilag és névszerint kimutathaté legrégibb 6tvisoket.

Mind csupa idegen vagy idegenszertien hangzé név: Paulus aurifaber, Nicolaus aurifusor, Johan-
nes aurifaber,t) Hano Goldschmied, Jacobus aurifaber, Jekel aurifaber, Mathias Goldschmied, Nezer
awrifaber, Nicolaus Goldschlager, Paulus Goldschlager, Polonus aurifaber, Schelm Goldschlager,
I Hensel monetarius, Petrus Auvifaber-Monzer, Cristanus mowelarius, Albertus aurifaber és Stol awri-
faber. Ha voltak is kozottuk magyarorszdgi szdarmazdstaak, azokat is a kor szokédsa és a vdros szelleme,
legaldbb elneverzés tekintetében, idegen mezbe Oltoztette. Az iparagak- és foglalkozdsoktol vett elneve-
zések, melyek itt az egyének vezetéknevei gyandnt szerepelnek s e tekintetben kitiné tatbaigazitdssal
szolgdlnak, leginkdbb németek, mint Zygelstreicher, armbrost(er), Sneider, Wagner, konnengisser, sche-
rer, nodler, cyngisser, kursner, smith, seifmacher, platener sth.; el6fordulnak latin nevek is, mint: pel-
lifex, carnifex, notarius és literatus, de ungar és zekel elnevezésekkel is taldlkozunk a birésdgi feljegy-
zésekben, mely nevek azonban a szdzad utolsé hét évében, megkiilonboztetd jelzék gyandnt, csupén csak
kétszer fordulnak elé otvosokkel kapesolatos perekben. Mindketté Hano Goldschmied nevével van ossze-
figgésben.

B szdzadi Otvoseink eczéhéletérsl, annak szervezete, hatés- s jogkorérél, egyenes adatok hijan,
tudomdsunk nines, 4mde ha a szepesi szdszokra médr 1370-ben kotelez8k voltak bizonyos statutumok,
mint azt el6bb bemutattuk is, joggal feltehetjiik, hogy itt is ezek, vagy ezekhez hasonlé szabélyok voltak
kotelez6k s killonésen az Otvosokre nézve - csakigy, miként amazokndl — meg lehetett hatdrozva,
hogy eqy mdrka eziisthiz eqy lat véznél tobbet nem keverhetnek s hogy minden mester mivére rdisse
mesterjeqyét. E rendeletet a Zsigmond idejében alkotott budai torvénykonyv ide vdgd pontja csak job-
ban szabdlyozta, kimondvan, hogy az Gtvdsok czéhmesterének minden héten egyszer vagy kétszer meg
kell vizsydinia minden 6tvos munkdjdt.?)

Indirekt Giton, de megengedhets combinatié alapjdn, csupan ennyit tudunk e tekintetben kimu-
tatni s ezt talan még megtoldhatjuk Nagy-Lajos kirdlyunk ama szabdlyzatdval, melylyel 1376-ban az
erdélyi szdszok czéheit megjavitotta.?) Nines ugyan ebben semmi egyenes vonatkozds Kassdra s a kassai
czéhekre, 4mde ez a szabdlyzat szervez8 intentiéinal fogva sok kozds pontot tartalmazvén, téjékoztatdsul
szolgdlhat s megengedi, hogy abbél dltaldnosan érvényesild consequentidkat vonhassunk le. Lajos kirdly
rendeletére ugyanis a szdsz kozség eldljardi s a hét szék kovetei, az erdélyi pispék s egy kirdlyi biztos
elnoklete alatt 0sszegyiilve, a kovetkezd czéhszabdlyokat alkotjdk :

Minden ezéh évenként két czéhmestert vilaszszon, a kiket eskiivel koteleznek az orszdg vagy varos
altal rendelt igaz mértékre felugyelni, a czéhben a rendet fentartani és igazsigot szolgdltatni.

A czéhet tartozik évenként négyszer gylilésbe hivni, a melyen a c¢zéh ugyei elintéztessenek.

A kézmiivesek tartoznak czéhbe dllani és a szabdlyoknak magukat aldvetni.

Csak czéhbeliek drulbatjak miveiket a piaczon és hdzaiknal, tarthatnak legényt és inast.

Egynél tobb mesterséget senki sem tizhet tiz mdrka birsdg alatt.

A czéhbe 1épésnél a mesterek felvételi dijakat tartoznak fizetni.

1) A Poulus s Johannes aurifaberre, valamint a Nicolaus aurifusorra vonatkozd levéltari adatok csak a leg-
utolsé 6rdkban jutvin kezeinkhez, itt jegyezzilk meg, hogy mind a harom 6tvés, a kassai varosi nyilv. levéltar
egyik XVIIL. szdzadbeli atirata szerint, 1382-ben egy hatdrjdrasi porben szerepel, mely pdr Kassa virosa és a
t6kési Itefiak kozétt tdmadt Fels6-Tékés kozség miatt, s a melyben 8k sokadmagukkal egyetemben tantkként szere-
pelnek s az iigyben eskiit is tesznek «megoldott 6vekkel, sarutlan labakkal, fejiikre foldet téve, a mint az az orszag
szokésar. Kiillonben lehetséges, s6t valészinti, hogy Paulus aurifaber a II. részben emlitett 7. szdmh Paulus Gold-
schlager-rel (1394—1395.), Johannes aurifaber taldn az 1/a. szdmi Hano (Hans?) Goldschmied-dal (1394—1402.),
Nicolaus aurifusor pedig a 6. szdmt Nicolaus Goldschlager-rel (1394.)) egy és ugyanazon személy. Bérmiként 4ll
is a dolog, e hdrom mester Kassa otvosmivességének torténetét 12 esztend6vel elébbi keletiivé teszi, mely tehat
nem 1394, de 1382-t8] targyaltatik a jelen munkdban.

%) Szadeczky : 1d. mi. 9. 1.

%) Szddeczky : 1d. md. 13. 1.



A rossz munkdt a czéhmester lefoglalta, a czéh vagy a templom javédra.l)

Olyan altaldnos intézkedések ezek, hogy minden czéh keretébe beilleszthetdk s bar nines red
okleveliink, hogy ezek a felsémagyarorszdgi czéhekre is kotelez8k lettek volna, mégis, mert Lajos ezek-
kel a czéhintézetek megjavitasdt czélozta, ¢ mert a sarkalatos intézkedések wgysz6lvin minden iparos
czéhnel czéhszabélyzataiban egész napjainkig feltaldlhatok, agy tartjuk, hogy azok kitelezd ereje ezekre,
tehdt a kassai czéhekre is, kiterjedt és mintdul szolgdlt a kés6bben alakult czéhek szamdra is.

Feltéve azt az eshetdséget, hogy a kassai 6tvosk Lajos kirdalynak eme intézkedése el6tt még czéhet
nem képeztek, ennek harmadik pontja értelmében most kénytelenek voltak ilyenné alakulni, mert e
pont e tekintetben vildgos utasitast tartalmaz.

Eltekintve attol a koriilményt6l, hogy a magyarorszagi iparosok nem szorultak a szdszok czéh-
szabdlyaira, mert a szabad kirdlyi varosok jo-eleve maguk gondoskodtak arrél, hogy a kebelokben 1év6
iparosokat rendes szabslyzatokkal ldssak el, a mire példa lehet elsé sorban maga a kassai 1307-ik évi
szlics-czéhszabdalyzat,?) tovabba a pozsonyi mészdrosok (1376),%) a pozsonyi suszterek (1376),%4) a pozsonyi
pékek (1376),%) s a szepesi szdszoknak fentebb is emlitett 1370-ik évi szabdlyzata, s foltéve azt a nem
valészint, de megtorténheté eshetdséget, hogy ennek a kirdlyi rendeletnek kibocsdtdsa elétt a kassai
6tvosok még szabdlyzattal nem hirtak : e kirdlyi intézkedés dltaldnos szabvanyai okvetlen kotelezd ere-
jlek lehettek a kassaiakra is s igy a kassai 6twds czéhnek, mint ilyennek, megalakuldsdt legaldbb is
1876-ra lehel tenwiink.

A kovetkezd évszdazad jegyzGkonyvel az 1404-ik évt6l 1460-ig terjedd id6kozrsl hidnyoznak a
kassai levéltarbol, de daczdra annak, hogy ezen 56 évrél adatunk nines, vagy csak alig van, mégis e szd-
zad t0bbi évébil Osszesen 38 kassai 6tvisnek nevét voltunk képesek megdllapitani. Kénnyen eszkozol-
heté szdmvetéssel a XV. szazad 6tvoseinek szdmat tehdt Kassdn 90—100-ra tehetjik, a mi az elgbbeni
szazadhoz képest korilbeldl 100 szdzalék emelkedésnek felel meg.b)

E harmineznyolez egyén kozul kilencz neveztetik Monetarius-nak, vagy németul Minzer-nek,
huszonhdrom Goldschmidt-nek (aurifaber), ketté6 Gollslder-nek, harom Schmelczer-nek s egy Gold-
ner-nek, mely elnevezés alapjan ezek foglalkozdsdval is tisztdban lehetiink. Az elstk a pénzvershazban,
a kovetkeztk 6nalls, szabad kézre miikods 6tvosok, az ezek utdn kovetkezék pedig aranylemez-verdk
voltak. A Schmelzer-ek fémolvaszték, s mint ilyenek, a pénzver6 hdzndl voltak alkalmazdsban, a leg-
utébbi végre aranyozé volt.

Szdarmazdsra nézve tébbnyire németek valdnak, mit neveikb6l kovetkeztetiink, dmde mdr ekkor
kezdenek kozéjik a magyar elemek bevegyiilni, a mire a jegyz6konyvek bdr rovid, de mindamellett
eléggé tdjékoztatd feljegyzései elég bizonysdgot nyljtanak. Magyar lehetett a Lasla Goldschmied-nek
nevezett s 1401-ben mtikodott 6tvos, kinek helyesen kiirt neve Ldszlo; s ugyancsak magyar volt a
pénzverd hdz azon prébamestere is, kit Andris-nak neveznek a feljegyzések. (1440—1444).

Az elsd autentikus okmdnybeli adat, mely Kassin miik6ds magyar szarmazdsa 6tvosr6l reank fen-
maradt, 1463-r61 sz6l, a midén is feljegyezve taldljuk, hogy Matthaeus Aurifaber Zegedi a kassai
polgirok sordba felvétetik. Szegedi 6tvos Maté az elsd egyén, ki a kassai idegen hangzdsi 6tvosok sori-
ban mint hiteles t6sgyokeres tag helyét megtaldlja, de nemsokara koveti 6t e sorban Jdszai dlvos
Mihdly (Michael Aurifaber de Jazo), ki a rdkovetkez6 esztendbben egy kézi fegyvernek lefizetése mellett
kapja meg a polgdrjogot. A magyar 6tvosok sordba tartozik tovabbd Nagybdnyai olvés Mdrlon (Marti-
nus aurifaber de Riulo dominarum) is, a ki Nagy-Bénydr6l kerult Kassira, a hol 1476-ban hunyt el,
végre magyarnak kell tekinteniink, mert Nagy-Banydrol szakadt Kassdra, Cristanus aurifaber-t is, kin
1482-ben Midtyds kirdly Hainburg alatti tdborabdl kelt kirdlyi rendeletével kerestet a kassai tandcs-
urak 4ltal két nagy kupat, a melyekre az otvosnek minden egyéb vagyondndl nagyobb sulyt fektetett.

Y Horvdth Mihdly: Az ipar és keveskedds torténete Magyarorszagban a kézépkorban. II., 87. 1. Koézli Szd-
deczky Lajos dr.: A czéhek torténetérsl Magyarorszagon. 9. L

%) 3) %) ®) Szddeczky: 1d. mi, 8., 10. és 11. lap.

%) Nem lesz érdektelen kozolni, hogy pl. Strassburgban — egy nem kimeritd kimutatds szerint — ugyan-
ebben a szdzadban 46 otvosmester mtikodott. — Meyer: Die Strassburger Goldschiniedezunft. 215. 1.
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10

Es e négy egyénnel kimeritettiik azoknak az 6tvosoknek a sorozatdt, a kikrsl hitelesen llithatjuk,
hogy magyar eredetliek voltak. A jegyz0konyvek szlikszava foljegyzései ezen adatokon kivill egynéhdny
mds nemzetbeli 6tvosnek szdrmazédshelyét orokitették még meg, a melyekb6l megtudjuk, hogy a XV. szd-
zadban Kassdn é1t 6tvosok kozott voltak szandeczi és krakdi illet6ségliek is. Amabbdl egyet, ebb6l ketttt
talalunk ebben az id6ben Kassan, s miutdn mdr a XIV. sziazadban (1394-ben) is talalkozunk egy Polonus
aurifaber nevll pénzvers-otvossel, valoszintinek tetszik el6ttiink, hogy Kassdnak kilonosen Lengyelorszdg
felé irdnyitott kereskedelme, a kassa-krakéi élénken frequentdlt Gtvonal mentén fellendilt kereskedelmi
érintkezés szolgaltatta az okot arra, hogy Kassat oly szdmos s az ipar mindennemfi dgdra kiterjedd len-
gyel kézmtives, kozottik otvos is, felkereste.?)

S mig az el6bbeni szdzadban Kassan élt 6tvosok tdrsadalmi, czéhbeli, vagyoni s magdnviszonyaira
a szlikszava feljegyzésekbdl még csak kovetkeztetést sem tudunk vonni, mert e feljegyzésekben, magd-
nak a tdrgynak tiizetesebb megjelolése nélkill, esak mint tilalmat tevé vagy szenvedd ?) peres felek
neveivel taldlkozunk velok, addig a XV. szdzad b6vebb adatokat tartalmazd oklevelei bepillantani enged-
nek ezek ilyetén viszonyaiba is, dgyannyira, hogy bdr nem teljes, de legaldbb némileg attekinthet
képet nyerhetiink a kassai 6tvosck e szézadbeli vagyoni viszonyai, tarsadalmi dlldsa s milipari miko-
dése fel6l.

Mdr az 1307-ik évi kassai szlics-czéhszabdlyzat gy intézkedik, hogy ha idegen mester jon a
varosba s czéhbe akar 1épni, elészor a vdrosi tandcs hatdrozza el, ad-e neki polgarjogot.®) A kés6bbi
évtizedek gyakorlata igazolta, hogy igy volt ez az 6tvosczéhnél is.

Miel6tt valamely idegen o6tvos magat a kassai czéhbe felvétette volna, meg kellett szereznie a
vérosi polgdrjogot, mihez korrekt szdrmazdsi levélre s ha eleintén nem is, kés6bben azonban okvetleniil
egy vagy tobb jotdllora - fide jussor — volt szliksége.

Forrdsaink az 1461-ik évt6l jegyzik fel, mit kellett beszolgaltatniok, vagy mennyit kellett fizetniok
az 1j polgaroknak a polgdrjog elnyeréseért Kagsdn. Az 1461-ben polgdrjogot nyert pénzverd Német Jdnos
egy szamszerijjat (Armbrost) tartozik a tandcshoz beszolgdltatni polgdrjogdért, és igy tovdbb: pénzverd
Balint (1461) egy fegyvert (unam balistam), krakéi 6tvés Tamds (1461) egy kézi fegyvert (unam pixidem
manualem), Jdszai 6tvos Mihdly (1464) cambo balistamn, Zeiffner 6tvos Péter (1464) «unam balistamy,
Ziolawer Janos pénzverd (1465) «unam pixidem manualem», 6tvos Maté (1466) ugyanezt, Paumgartner
Bertalan, a pénzver6hdz probamestere, azonban mar oly feltétel alatt vétetik fel, hogy «debet dare juxta
dominorum agnicionem». De azért nem marad abba a régi gyakorlat s Cleyn Andirleyn (1473) ismét
csak egy «balistam pixidem»-et fizet e jogért. ﬁgy latszik, a kilenczvenes évek elejétsl valtoztatja meg
a véros e rendszert s fegyverek helyett készpénzt fizettet az 4j polgdrokkal. fgy Fibidn Gtvés 1490-ben
két forintot fizet a tandcsnak, 1492-ben Cosmas, 1495-ben Mertn Behem s 1496-ban Schoen Mihdly
otvosck pedig egy-egy forintot fizetnek e jogért a viros pénztdraba.

A polgdrjog megszerzése egyértelmfi volt a czéhbe valf felvétellel. Nem tudunk ré esetet, hogy ha
ez feladatott, az utébbi megtagadtatott volna. De hogy a czéhbe ming feltételek mellett torténhetett meg
a belépés, vagyis kozelebbr6l megnevezve a tételt : mennyit kellett az 0j mesternek a czéhbe val6 belépése-
ért fizetnie, nem tudjuk, mert e korbél errél az adatok teljesen hidnyoznak. De hogy a czéhet felkovetett
6tvosok és pénzverdk itt esakhamar anyagilag gyarapodni s maguknak ingatlanokat szerezni kezdenek,
86t mint t6kepénzesek mésoknak kolesoncket is adnak, arra nézve mér tobb adatot hozhatunk fel. fgy
1443-ban otvés Hermann kassal polgdr a véros dltal a Giskra részére fizetendd sarczhoz 26 arany forintot
ad koleson a vdros tandesanak, Jdszai 6tvds Mihdly pedig Kassdn vald letelepedésének nyolezadik esz-
tendejében, 1472-ben, mdr 400 magyar forinton a mai Forgécs-uteza sarkdn hézat vasarol.

Az 1476-ban elhunyt Nagybdnyai 6tvés Mdrton végrendelete az 6tvos kedvezébb anyagi korul-

Y A szazad folyamin Boroszlé (1497), Angermimd (1497) és Metz (1499) varosok is szolgaltatnak Kassanak
ipartizé egyéneket, kik itt polgarjogot nyernek.

) Tilalmat (Verbot, Vorbot) tenni koriilbelsl egy jelentéségii a mai biztositdsi végrehajtissal.

3) Szddeczky : Id. mi. 10. lap.
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ményeit igazoljdk elsttink. Miként e testdmentom aldbb megtaldlhatd adatai ezt szdmunkra megérizték,
a néhai otvos, a ki kés6bb kereskedd lett s beiratkozvan a «Cromer-bruderschaft»-ba, annak szabdlyai
szerint mesterségét letette, Julianna nevii lednydra egy hdzat, 6 db finom eziistrogét (Silberkuchen),
egy fekete kokuszdio kupat, egy rossz fehér ezust-serleget, 2 Gvet szijjaval, 2 aranyozott csattot, 1 vords
ovet, két eziisttel kivert kardhiivelyt (Schaiden), 14 db aranyozott bértlis (gekornt) gombot, 4 par ara-
nyozott rubakapesot, 8 darab aranyozott csdrg6t hagyomdnyozott. A hagyatékban volt tovdbbé egy
szekrényben egy ldda, melyben taldltatott: 27 aranygytir, 2 db egyenls nagysdga fehér, pikkelyes testii
kupa, 2 kisebb pikkelyes serleg, 2 csésze, 1 kis serlegecske, egy magas, aranyozott kupa, egy kis aranyo-
zott Ov szijjon, egy barsonytdskdban 8 db aranypénz, egy klaris-olvasd aranyba foglalt kovekkel s 21 db
ezust-kandl. Ugyanott egy csont-lddikéban egy par néi kopenyre valo aranyozott kapocs, 2 db ovhoz
valé kapoces, 8 végre 10 par aranyozott kapocs taldltatott. A hdzi eszkozok, ruhak stb. felosztdséra, s a
még utdbb megejtett potleltdrozdsra nézve, mely 1485-ben eszkozoltetett, az okmanytdr idevagd széve-
gében talalunk igen érdekes adatokat.

Végrendeletének szavai értelmében 6tvos Marton 100 magyar forintot a Szent-Erzsébet-templom
javéara és javitdsara, 100 frtot pedig a vdros szikséges épitkezéseire hagyott. S miutdn 6tvos Médrtonnalk
a virosban egy kereskedd-uzlete (Reichkrom) és egy poszté-raktira (Gewand-Kammer) is volt, ezek
orokségképen Julianna lednydra szdllottak.

Elvként lehet kimondani, hogy e korban nines is Kassdn 6tvos, kinek hdza, sz6ll6kertje, avagy
foldje ne volna s mint kisebb-nagyobb kolesoncket adé hitelezd ne szerepelne a viros peres jegyzd-
konyveiben. fgy, hogy a sok kozil még egynéhdanyat emlitsink, az 1489—1495-ig terjed6 id6kozben
ugyancsak fentebb emlitett Jdszai 6tvés Mihdly-nak tartoznak : Greger Gurtler 21 frital, Melken Meny-
hért 200 frttal, Kathus Ponczermacheryn 10 frttal s Hutter Vilmos 12%/a frital. E mellett ) ingatlant is
szerez a mester, 1493-ban megvisdrolvin egy hdzat Kassa legelokelobb helyén: «am kalde herbrueg,
bey der pharkurchen, am Eck», tehdt kérulbelil ott, hol ma a vdrosi takarékpénztar 4ll, vagy az ezzel
szemben fekvd tilso sarkon. Anyagi jolétének tantdjele tovabb4 az is, hogy 1493-ban konyvekre és egyéb
ingé s ingatlan javakra, mint zdlogokra, kolesonoz ki pénzeket s Gizleti szelleme bele viszi abba is, hogy
kis fiat fogadjon magdhoz, kit kell§ fizetség mellett teljes ellatdsban részesit s iskoldba jarat.

Krakoi 6tvos (Gyorgynek szintén van egy hdza a Forgdes-utezdban, melyet bizonyos addsség miatt
1473-ban az egri puspoknek kot le zdlogképen ; Pénzverd Mihdly 1479-ben vdsdrol egy hézat 36 frton,
ugyanigy tesz a fentebb emlitett Nagybdnyai 6tvds Mdrion is, ki a véros legszebb helyén, a Ring-en ---
mai fé-utcza — helyezkedik el, Anfonius dtvdsnel pedig hdza emlittetik a Twergas-ban, kertje a
Richtersdorfel-ben, sz6llje a kassai hegyen,

Vagyoni gyarapoddsuknak hévmérsi lehetnek az dltaluk adéban évenként befizetett Osszegek is,
mire szintén varinak adataink. Otvés Lérincz 1487-ben héza utdn 2 forintot s 25 mérkat, kertje utdn
pedig 68 dendrt fizet; dtvds Jdnos, kinek 1475-ben héza volt az altera pars Miilgass-ban, a mai
Kossuth-Lajos-utezaban s még elébb a Twergas-ban, 2 ortussal adéztatik meg; Jdszai 6tvos Mihdly
1483-ban 6, 1487-ben 4 forintot fizet add fejében, 1501-ben pedig a Twergas-ban fekvé (Ggy latszik
Gjabb) hdza utdn 2 forintot. Végil Pénzverd Mihdly 1484-ben 3, 1488-ban pedig 4 forintnyi adéra kote-
leztetik, mit pontosan le is fizet.

Sajnos, hogy e korbél éppen azokat az okmdnyokat kell nélkiloézniink, a melyek a legszembe-
sz0k6bb s torténeti szempontbél is értékes tanti lehetnének az egyes 0tvosok vagyonossdgdnak: a vég-
rendeleteket. Ha birunk is ilyenekkel, ezek vagy igen szlikszaviak, vagy pedig szerényebb vagyoni
viszonyok kozott élt 6tvosre vonatkoznak. Egyetlen egy esetben taldlunk kielégits adatokra e tekintet-
ben, t. i. a fentebb emlitett Nagybdnyai 6tvds Mdrtonndl, de a tobbi ilynemli okmdny nem igen részle-
tezi a hagyatékokat. fgy Német Jdnos pénzverdre vonatkozélag arrél értesit, hogy gyermekeire 100 arany
forintot hagyoményozott; a méasodik mdar ennél valamivel bvebb s pénzverd Bdlint hagyatékdt tar-
gyalja, ki 1465-ben bekovetkezett haldla alkalmédbol a kassai Frzsébet-templomnak, a Szent-Miklds, a
Boldogasszony és a Szent-Léndrt tiszteletére épiilt templomok szdmdra 2-—2 arany forintot hagyom4-
nyoz. Gondoskodik egy zardndoknak Rémdba teendd atjdrdl is, de ennek koliségeit nem fixirozza, sz6llé-

P
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jét, hazat, valamint tobbi vagyondt hdrom részre rendeli osztatni, mikbsl egy részt dzvegyének, a tobbi
két részt gyermekeinek juttatja, a hdza udvardn 1évé koveket pedig a vérosi korhdz épitésére testdlja.
Készpénze volt a hagyatékban 54 frt, eziistkészlete pedig 16 mdrka, «minus firdunge». Ez utébbinak
értékét pénzben is ki tudjuk fejezni, mert 6tvée Herman 1443-ik évi koteleavényébsl tudjuk, hogy ebben
az idében egy mérka eziistot 5 friva beesiiltek. Ofvdis Bdlint 16 mérkdja, nem szdmitva ide a csekély
levondst, korulbel6l 80 frtot ért meg, mely Gsszeget az 54 frt készpénzhez advan, kitinik, hogy a hagya-
ték — ide nem értve a templomok részére adoméanyozott aranyakat — 134 frtot ért, minek ma 1600—
2000 frtnyi készpénz felel meg.*)

E korbol sem otvosczéh-szabdlyzat, sem az 6tvostdrgyak limitdezidja nem maradvén rdnk, nines
moédunkban megéllapitani, mily munkabért fizettek a megrendel8k egy-egy elkészitett targyért a mivels
otvosnek. Azonban bizonyos, hogy mdr ekkor is a miveltetd szolgdltatta az 6tvis kezéhez a nemes fémet,
mire e szdzadbdl példa lehet az 6tvos Lérincz esete, ki 1476-ban 14 mdrka eziistét kap kezeihez, hogy
azt az Erzsébet-templom szamdéra felmiivelje.

Mig a kassai 6tvosok, a miként azt lattuk, anyagilag gyarapoddsnak indultak, erkdlesi tekintetben
is mindink4dbb nagyobb tért kezdenek hoditani a tdrsadalomban s a vdros municipalis életében, a hol
polgartarsaik megtisztel6 bizalmabol esakhamar killonbozé tisztségekre verg8dnek.

Dénzverd Andrdsnak, a pénzvers-hdz probamesterének, neve elstt talaljuk elészor feljegyezve
1442-ben a vdrosi évkonyvekben a Herr szocskdt, mely ez id6ben, s késébb is, azt jelentette, hogy az
illeto, kinek neve el6tt allott, a vdrosi tandes tagja volt. Bizonydra mdr eltte is viselte e megtiszteld
dlldst egyik-mésik érdemes Otvosmester, de errél okmdnybeli feljegyzéseink nem 1évén, csupan azokkal
foglalkozhatunk, a kikrél az ilyen adatokat az egykord irdsos emlékek napjainkig megérizték. fgy taldl-
juk, hogy étvds Lérincz mint vdrosi senior 29 éven at (1460—1482, 1484—1489) szolgalta Kassat,
ugyanily minéségben 6fvds Istvdn tiz (1460 —1469), Lorencz Schmelczer, a fémolvasztd, két (1461—62),
Simon Goeldner pedig 12 éven at (1463—1474) viselte e tisztet. A jomodu Jdszai 6tvés Mihdly, ki ked-
vez6 anyagi helyzete mellett polgdrtdrsai bizalmat is teljes mértékben birta, huszonnégy éven 4t (1473 —
78, 1481—93, 1499—1503) valasztatott meg virosi seniorrd, 1494-ben pedig mint consul, vagyis mint
a tandcs tagja, szolgdlta varosat.

Ezeken kival akadt még tobb 6tvos is, ki a municipdlis élet terén kisebb-nagyobb tisztségeket to1-
tott be. fgy Krakai 6tvos Gyorgy az 1490-  93-ik években, Pénzverd Mihdly pedig 1480—1494-ig volt
vdrosi senior, mig az 1495— 1500-ig terjed id6kozben, tehdt osszesen hat éven 41, a vdrosi tandces tagjai
soraban foglalt helyet. Kleyn Andrds, a pénzvers, 1479-ben, Anthonius Otvosmester pedig 1497- -
1520-ig viselték a seiiori tisztséget. Ezeken kivil kassai 0tvosok szerepelnek még mint jotdlléh — fide
jussores — idegen egyének polgdrjogdnak megszerzésénél, mire példdul szolgdlhatnak a tobbi kozott
Zeiffner Miklos és dtvés Lérincz, az elsé 1473-ban, az utébbi pedig 1461-ben szerepelvén ilyen bizalmi
férfic gyandnt.

Adataink vajmi csekélyek arra, mit s mennyit dolgoztak szakmdjukba vigdlag e korbeli 6tvoseink.
Jdszai otvos Mihdlyndl taldlkozunk 1502-ben egy tilalommal, melybél azt lehet kiolvasni, hogy 6 egy-
gzerre tobb legénynyel is dolgozott, mert egy id6ben tesznek néla tilalmat az Antonius és Paulus s a
még t6bbi segédnél 16v6 eziist-anyagra. Pénzverd Awdrdsrol, a pénzver6-hdz probamesterérsl, tudjuk
tovabbd, hogy 1440-ben a székesegyhdz urmutatéjat megvizsgalvan, konstatdlja, hogy abban 32 marka
tinom eziist van. Otvds Lérincz a székesegyhdz szdmara készitett otvosmiiveket. 1476-ban az ekklézsiatol
(bizonydra mivelés czéljabdl) kap 14 mdrka ezlistot, a kovetkez6 évben (1477) pedig a «nagy kereszt
elkészitéséhezn a varos utalvanyoz ki részére 35 friot. 1475-ben Franeciscus Vngarus «von wegen eynes
Kelchis» kotelezi eskiire krakai olvos Gyorgyot, valészinti tehdt, hogy itt egy dltala készitendd, vagy

*) Az eziistkészletnek itt csak nyers esiistanyaght vettitk szimnitisba. Ha azonban ehhez annak miivészi
értékét is hozzdadjuk, gy egy méarka értéket ot-tiz forintra kell tenniink. Az ilyen beeslésekhez az adatokat az
alabb kozolt végrendeletek szolgaltattik.



13

mér elkészitett kehelyrol van sz6, végre Henrik pénzverdnek 1476-ban a széllejét tiltjdk 1 marka eztist,
egy 36 nehezék sulyt serleg s 1 frt készpénz miatt.?)

Az is megesett e szdzadban, a kovetkezében pedig folytatdsdt ldatjuk, hogy egyik pénzvers, Jokub
Miinzer, s az egyik Otvos, Nagybdnyai Mdrton, a Kassan 1446-ban keletkezett kereskedd-tarsulatba,
Cromer-bruderschaft-ba,?) 1ép. Hogy ezt megtehessék, kénytelenek voltak mesterségiilkel felhagyni,
mert a tdrsulat szabalyai ezt egyenesen megkovetelték tolik. Nagybanyai Marton a 70-es évek legelején,
taldn éppen 1470-ben lép a tarsulatba, lehetséges, hogy otvosséggel Kassdn médr nem is foglalkozott ;
Pénzvers Jakab 1499-ben jelentkezik a keresked§-tarsulatba tagul, ez elhatdrozza felvételét, kitelesi is
a nagy ebédnek — «grosse mol» — megaddsdra, mégis csak 1504-ben latjuk 6t a tényleges tagok
sordba beigtatva. A Cromerbruderschaft nagyobbszabdsia kereshedelmi tdrsulat volt s mint ilyen, jelen-
tékenyebb tizleti t6két is kivetelt. Epen ezért tagjai csak tehetdsebb polgdrok lehettek s az Gtvosok
koziil is csupén azok léptek a tdrsasdgba, kik mdr j6 modnak Orvendvén, vagyonukat intenzivebb s az
otvosségnél jobban jévedelmezd tizleti vallalkozdsba kivantdk befektetni.

Midr fentebb emlitettiik, hogy a hazai 6tvosség a XV. szdzad folyamdn mdr nagy lendiletnek
orvendett. A XV. szdzadbeli magyar o6tvoskészitmények s kozottik kilonosen a sodronyzomdnezos
munkdk, eurdpai hirre tettek szert s dltalanos keresletnek 6rvendtek. Ehhez jdrul a varos polgdrsagdnak
vagyonossdga s a kor viszonyaiban gyokeredz6 ama szokés, mely a vagyon gytijtését az arany- és eziist-
készletek Osszehalmozasaval oldja meg, konnyen megérthets tehdt, hogy «6tvoseink gy élnek, mint hal
a vizben», s anyagi jolét mellett — a tobbi mesterséget {iz6knél 8k kulonbek 16vén -— erkolesi tekintet-
ben is talstlyra vergédnek. Hogy miivészetokben jelesek voltak s a hazdban barmely mds 6tvos czéh-
beli tdrsukkal szemben felvették a keztyiit, igazolhatja ama Lkivdlé korilmény, hogy Zsigmond kirdly
1430-ban kassai 6tvosokkel készittet otvosmtiiveket,®) 1436-ban pedig elrendeli, hogy a szokdsos Gjévi
ajandék fejében neki négy ezusttdlat szolgéltasson be a vdros.?) Bizonyosra vehetd, hogy ezeket a tdlakat
helybeli mesterek dltal készittette el a varosi tandes.

Zsigmond neje, Borbdla kirdlyné, is «1432. datum in Castro nostro Vysgles vocato, die dominica
proximo ante festum conceptionis virginis gloriosz» kelt rendeletében meghagyja a kassai bironak s
tandesnak, hogy a részére jard Gjévi ajandék (muneralius nostras strenualibus) fejében neki eziist-talakat
(scutellas) készittessenek, olyanokat, a min8kre az utasitdst nékiek «eircumspectus Thomas Literatus de
Sayozentpeter» fogja megadni.®)

Az eziistkészletek kozhasznélatardl s azoknak iinnepélyek s egyéb alkalmakbél valé kikolesonoz-
getésérdl élénk tanusdgot tesz az a koriulmény, hogy még a XIV. szdzadban torténik intézkedés arra
nézve, hogy ha egyik polgir mésik polgartdrsatél tinnepélyek alkalmdra eziisteszkézoket kikdlesonoz
s azokat «aus list vnd betrug» eladja, mind eljards kivettessék. Oly érdekes g mindenek f5lott kor-
fests ez intézkedés, hogy azt, az 1563-ban 4tirt okmédny utdn, egész terjedelmében adjuk, a mint kovet-
kezik :

1) Nem terjeszkedhetiink itt ki mindama kisebb «Verbots-okra, a melyekben aprébb s a miivelteté és miivels
kozotti peres viszonyra esak csekély mértékben foglaltatik atbaigazité adalék. Ezeket az olvasé megtalalhatja a
kényv masodik részében a megfeleld 6tvosok neve alatt.

%) A kassai Cromerbruderschaft 1446-ban alakult; 12 pontbdl 4ll6 szabalyzata ugyanebb6l az évbol kelt. A tar-
sulatrél 1536-ig s azutdn még 1553-bdl taldlunk feljegyzéseket a kassai levéltarban,

%) Nos Sigismundus etc Memoria commendamus per presentes, quod fideles nostri prouidi viri Cives et
hospites nostre Civitatis Cassoviensis viginti duos Marcas el sex pondera argenti in argentarys laboralis, racione
munerum strenualium testi civcumeisionis domini anni presentis Maiestati nre in haec pte Civitate nro posoniense
dederunt et realiter assignarunt Vnde nos eosdem Cives nros Cassovienses super huinsmodi viginti duabus marcis
et sex ponderibus argenti viprefertur per ipsos nobis assignatus reddidimus et commissimus stb. stbh. MCCCCXXX.

Kassai levélt. No. 171.

*) Nos Sigismundus stb. stb. Ladislaus Institor Iudex et Gabriel de Scepus civis Civitatis nostie Casso-
viensis in ipsorum ac tocius Communitatis antedicte nostre Civitatis personis pro muneribus strenualibus seun
Encenys quibus nre maiestati in Anno presenti obligabantur seutellas argenteas quatuor que continent Marecas
argenti viginti... dederunt stb. MCCCCXXXVI.

Kassai levélt. No. 207.

5) Kassai nyilv. levéltir. No. 186.



14

Vonn denenn, die do Silbernn Geschmeldt oder ander Kleinott entlenenn wvnd dornoch aus list
vnd betrug dasselb vorkauffen.)

Ttem. Wo ein Stadtman zue dem andernn kaumen, sprechende, wie er eine Hochzeitt zurichtenn,
oder etlich Gost haben soltt, welchenn er ein Ehr anthuenn soll, vnd dor zue bedorff er vbergullte
Kopfp, oder silberne Becher, oder silbern Gurttel, mit ganczem fleisz Bittende, das er ihm solche leihenn
woltt, wenn er aber solehe Gastung vorbracht wird habenn, wil er das geschmeidt denselbenn tag, oder
auff denn morgenn widerumb heimstellen: So nur (?) der ander ihm vortrauet vnd wolle seinen Wil-
lenn ein gnugenn thuen, vnd gebe ihm solche ding, was er vormocht aus lieb vorhoffende, er wurde sie
ihm wider zusthellenn, Er aber ging mit List vnd betrug vnd vorkauffet vnd entwendet solche guetter
vonn Thme, wo sie nur fur denn Richter khguemen vnd der so das geschmeidt vorkaufft hott, laugnenn
wurdt, er hette es nicht gehabt, weil ime khein tzeugnusz vorhanden ist: soll er sein laugnenn allein
mit seinem Eidt auf dem nechst folgendenn Rechstag bestetigenn, so ers aber beckhennet, das er sie
gehabt hab, soll er dem werdt derselbenn gutter beezalenn, noch denn der so es ihm gelihen bey seinem
gewissenn anczeugenn wirdt, vnd vor den betzueg, so er mit dem vorkauffenn gethon, wie oben
angeczeigtt ist, soll in beywesnn des grossen Richters vnd der Rathernn gehandelt vnd olsz beschlossen
werdenn, das andere dorann ein Exempl nemenn.

Kitetszik e szabalyzatbdl, hogy Kassén az eziist kupdknak, az aranyozott serlegek- és az eziist
6veknek iinnepélyes alkalmakra vald kikolesonzése mar a XIV. szdzadban divatban volt, de hogy tobb-
szOr vissza is éltek a kikolesonzd egyén szivességével, mert megtortént azon eset is, hogy a kolesénvevd
fél a koleson vett targyakat eladfa s az atvételt egyszertien eltagadta. Ezen esetben — mint az a sza-
balyzatban olvashaté — a kolesonvevo félnek eskiivel kellett bizonysdgot tennie dllitdsdnak igazsdgdrél ;
ha ellenben a kolesénvételt beismerte, tartozott a kikélesonzott tdrgyak értékét készpénzben megfizetni,
fentartvan azonban a bird és tandes dltal ellene esalds miatt kulon meginditandé eljards, hogy ez dltal
mésoknak is idvos példa szolgiltattassék.

Emlitettik mdr, hogy a kassai polgdrsdg vagyoni dlldsdt feltiinteté okmdnyok koziil a végrende-
letek csak csekély szamban maradtak rednk e korbol, de miutdn ezek a legkivdlobb eszkozei az anyagi
viszonyok feltintetésének, a kovetkez6kben bemutatunk néhdnyat beldlik.

Dorothea de Richno asszony 1405 in festo beaty Bricty Confessoris et Pontificis kelt testdmen-
tumdban a kassai ferencarendiekre kivetkez6 kincseit hagyomédnyozza :

Unam Crueem magnam argenteam deauratam, lapides pretiosos in se habentem.

Unam imaginem B. Virginis tenentem filium in ulnis; similiter argenteam deauratam. Et quan-
dam unam pyxidem magnam et longam argenteam, eodem modo deauratam pro conseruatione Corporis
Christi ordinatum. A kinesek Osszesen 19 kassai méarkat nyomnak.

Az 1472-ben elhunyt Margareta asszony, néhai Weysser Jéinos kassai tandcstag feleségének testd-
mentuma a kovetkezé Gtvosmiivekrol s jotékony czélokra hagyoményozott értékekrsl szdmol be :%)

Ttem mer lest sye eyn die Kirche Sancte Elizabeth czw eyner kelche, eynem (rurlel, eynem Becher
vnd vij knoppe gekérnet vad viij gemajne knoppe vnd j grosse montel schpange, vod was dofon wurde
obirlawffen, dofon salmen machen eyn Agnus dei awch czw der Kirchen. Expeditum et solutum.

Item mer lest Sy Iren grinen Maidel mit eynen grossen Schpangen czw dem paw Sctae Eliza-
beth. Expeditum et solutum.

Ttem mer lest Sie ajnen cleynen pecher, ader alzo vil, was Er wert is, auff die genode In dy lade
zwlegen. Expeditum et solutum.

Itern mer lest Sie vj zaill landis eyn dem Obnfelde, die salmen verkauffen vand das gelt czw dem
Ciborio geben. Expeditum et solutum.

1) B szabilyzat Kassaviros levéltardnak «Liber Civitatis Cassoviensis, continens Iura Ciuilia et consuetu-
dines antiquas septem Liberarum Ciuitatum (t. i. Buda, Bartfa, Lperjes, Kis-Szeben, Nagy-Szombat, Pozsony és
Sopron) ad sedem Tauernicalem pertinentes ete.r czimib jegyzékonyvében talilhato fel.

?) A kassal vérosi levélthr nagy Stadtbuch-jaban.



[tem mer lest Sie Gorg Scholezen kindern xj vergolte schellen vond eynen Seyden [arten auch
dor czw auff eynem gulden Barten v schpangen, Rynk vond Senkel, damitte salmen den ploen Bartlen
peschloyen. Item noch mer eynen ploen Rok. Expeditum et solutum.

Ugyancsak az 1472-ik évben elhunyt Pogner Miklés aldbb kiovetkezd testdmentumabdl érdekes
adataira bukkanunk a XV. szdzadi kassai polgdr hdzberendezésének. A testdmentumnak tdrgyunkhoz
tartozo részlete a kovetkezd: 1)

Item mancherley silbern geschmeide das mir versacst ist, das dirkant nach seynen wirden facit
flor. aur. XIX minus orth. j. Item mer eyn Gurtel steet phant pro floren. auri XX. Item silbern leffel
xlij, wegende marc. vj. nessik iij. Item silbern becher vj. vad czwhene kippe, der eyne hat eyne yndische
ndsz, dy wegen marck. xj. minus nessik iij. Item eyn brawn borfen gurtel hat spangen XX, rynk vnd
senckel vorgolt. Ttem czwhene borlen Giirlel roth, mit vergolten senkeln, rynken vnd spangen vergolt.
Item eyn vergolter knorren gurtel die vnd leffel, becher, kippe vad giirtel wegen all mittenandir marek.
XIX. minus nessik iij. Item mancherley kndfjel spangen vnd andir geschnérre wegende marck. iiij. Item
silbern kwchen, wegende marck. xxviij.

Az 1476-ben elhunyt Nagybdnyai Olwosch Mdrlonnak hagyatékdrdl igy szédmol be «am freitag
nach Stanislay» keltezett végrendelete :2)

Eynen Lopp mit eyner schwarczen nosz.

Eynen vorgulten lyde.

Item mer eynen schlechten weisen becher.

Item giirtel ij auf rymen.

Item ij spangen auch vergult.

Item eynen roth bort giirtel.

Item schaiden ij mit silber beschlagen.

Item gekornte kndffel vergult xiiij.

Item vier par gesper, vorgult, zu claidern.

Item mer vergulte schellen viij.

Item gulden Rijng xxvij.

Item weise geschwpte kdppe ij, baide in eyner grosse.

Item auch geschwpte becher, clayn ij.

Item Schalen ij vnd eyn clayn pecherlein.

Item eyn hocher kopp vergult.

Item mer eyn vergulte guriel cleyn auf eynem Rymen.

Item eyn korallin pater noster mit vergulten staynen.

Item silberin leffil xxj.

Item eyn par spangen vergult auf eynen frawen mantil.

Item spangen ij, zum giirtel.

Item mer par X heftil vorgult.

Cromer Jeromos, ki 1482-ben keltezi végrendeletét,®) eztistnemtijét (Silbergeschmeid) a Szent-
Erzsébet-templom részére készitends keresztre hagyja. Erdekes adalékokat nydjt e tekintetben tovdbba
az 1493-ban Crawsz Jakab gyermekei részére testdlt hagyaték,*) mely kozott esiistnemiiekben fog-
laltatik :

Item eynen kop vorgolt awswendig vnd Inwendig.

Item eynen klaynen kop vorgolt Inwendig vnd awswendig.

Item XI. Silberyne pecher, kleyn vnd gros.

1) A kassai varosi levéltar nagy Stadtbuch-jaban,
%) A kassai nagy Stadtbuch-ban.

%) A nagy Stadtbuch-ban.

%' Ugyanott.
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Ttem xII Silberyn leffel.

Item 1 Silbern giirtel mit knorrichen Spangen.

Item eynen Silberyn gurtel mit gelideren.

Item zwen Bortgurtel mit Spangen beschlagen.

Item Goldynne Ringi vnd etliche obergolte XVIIL.

Ttem Silberyn geschmeide zu VI réken.,

Item IIII par Mantel Spangen.

Item II korallen paternoster.

A hagyatékban foglalt eziistnemtiek salyardl is megemlékezik az okmdny:

Item der Grosze vbergolter kopp wegt VIII marcas, minus III pisetas.

Item der kleyne vbergolte kop weg II'/2 marcas, minus I pisetas.

Item eyn Silberyn kop wegt I[1Y/2 marcas.

Item VI pecher haben VI marecas,

Item IIII pecher wegen III'/2 marcas, minus III pisetas.

Item dy leffel wegen VII marcas, minus VIIY/: pisetas.

Item dy III'/2 gurtel wegen VI marcas.

Item dy Spangen vnd heftelenn wegen V1/2 mareas, facit XLII marcas, minus I'/2 pisctas. Item eyn
Silberynn ringk.

Az ezlist markdjat dtiagosan 10 frtjaval szdmitva, Crawsz Jakab hagyatékdnak csak eztist-értcke
420 frtra rugott, mi midma 5000—6200 frtnyi készpénz-értéknek felel meg.

Erdekesek végre a Burkhart kassai polgdr részére egy 1495-ben szerkesztett osztozolevél adatai,
mert ebben az eziistmivek madrkdinak becsértékei is adva vannak. Ezeket a kovetkezékben ismertetjuk :

Item eyne vbergulten kopp, der wegt VIII marcas, minus III pisetas, dy marc zu X flor.

Item eyne kleyne kop, der wegt I1'/2 mare. dy mare. zu VIIV/2 fl.

Item heftlen Spangen vbergolt VI marec. piset. XIIII, dy mare. zw VI!/2 flor.

Item IIIT gurtel vnd eyne silbern rink, dy wegen VI mare., minus VII pisetas, dy mare zw VI flor,
facit Marc. XXII piz. XX VIII,

Item Silbern pecher XI cleyn vnd gros.

Item leffel vnd auch dy in dem gefutterten leffelenn synt, fucit XXX leffel.

Item das geschmeyde wegt XVIII marcas, piz. XIII.

Item die Rynge synt in der Zal XVIII, das wegt als mit den andern geschmeyde XVIII'/z marcas,
piz. X1II. Zwey korallynn paternoster.

Mindenekfelett azonban érdekesek a Kassa vdros székesegyhdzdnak kincseirdl felvett lajstromolk,
melyek a viros levéltardban oriztetnek. A legrégibb Gsszeirdsok 1516-bdl és 1552-bél szdrmaznak. Hogy
mdr az akkori id6kben mily gazdag volt e székesegyhdz, azt a regesztromokbél lathatjuk, melyek kozul
az els6t egész terjedelmében azért adjuk, mert ez az Osszeirds tulajdonképen a XVI. szdzadndl régibb, a
XIV—XV. s a XVI. szdzad legelején késziilt és beszerzett miikinesekre vonatkozik. A tirgyak, mik e
lajstromban felsoroltatnak, mind nagy pompdaval voltak kiallitva s azok egy részét — miként azt mdr a
fentebb bemutatott végrendeletekben is Iittuk — jambor, hitbuzgé polgarok adomanyoztdk a tem-
plomnak. Az 1516-ik évi Gsszeiréis elég terjedelmes és sokkal teljesebb mint példaul az 1552-iki, mert ez
utobbi a kineseknek csak egy részét kozli. Az osszeirdsra érdekes az is, hogy az 6sszeirék németek voltak,
mint azt még a latin sz6vegben is el6fordulé német sz0k és a felénél t6bb német szovegli Osszeirds tani-
sitja, a mibél megint érdekes kiovetkeztetést vonhatunk az Osszeirdsnal okvetetlentl szereplé otvosok
anyanyelvére is.

A regesztrom egész terjedelmében a kovetkezd :

Registrum super Bona Ecclesie Purochialis Beale Elisabeth Cassouie fundale, que rewisa sunt et
ponderata feria secunda post festum Conuersionts Pauli Anno domini 1516.

Item duo Candelabra argentea et duo Thuribula continent Mavcas 19, piset. 18.

Item Monstrantia maior, deaurata, continet Marcas 1°¢ij.
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Ttem vna Crux argentea, continet marceas xxviijl/e.

Item vna crux deaurata In qua continetur de ligno vite, habet Marcas xiij!/a.

Item vna Monstrantia, argentea continet Mareas xxiiij minus pisetes 12.

Item vna Crux deaurata, cum floribus continet Marcas xvij.

Item vna Monstrancia alba cum duobus vitris continet Mareas xxiij piset. 18.

Item vna crux argentea cum crucifixo deaurato, continet Marcas viiij minus iij pizet.

(Item vna Monstrancia deaurata cum lato vitro continet Marcas iiij!/2.) (Kitorolve.)

Item ejn whergulthe Monstrancz mjt eynem geschmelezten crucifix, continet Marcas iiijl/e,
pizet. xij.

Item eyn vejsz creucz, myt Johanne vnd Maria continet Marc. vij, pizet. xij.

Item j. whbergulte cleyne monstrancz myjt eynem crucifix oben continet Mareas V.

Item 1. wbergolte monstrancz mjt 1. glasz, cum digito Sancti Nicolai continet Marcas IX. minus
pizet. viij.

Item eyn weysse grosse monstrantz m¥t ij. glasen In welche corpus dininum In circuitum wmbtreg
continet Mare. xxiij. wolgewegen.

Item eyn wbergultes creucz myt eynem crucifix continet Marcas vij minus pizet. vij.

Item eyn wbergoltes creucz continet Marcas iiij!/2 minus pizet. iiij.

Item eyn kupperne buxe wbergolt yst nicht gewegen.

Item eyn sechs eckychtes creucz whergolt continet Marcas iiij.

Item eyn wbergolte clejne monstrancz myt ij Engeln, continet marcas iij pizet vj.

Item j. Sylbern tophel cum reliqujs continet Marcas myt sampt dem holez das dorjnne jst Marc.
ij pizet. xviij.

Item eyn wejsze cleyne monstrancz continet Mareas ij.

Item eyn weyszes crewez myt brillen In der Mittel, continet Marec. ¥ minus vj pizet.

Item j. weyses cleynes crewcz continet Mare. ij. minus pizet. iij.

Item eyn wbergolte monstranez mjt eynem crystellen glasz continet Marcas vj minus ij pizet.

Item eyn cleynes crewez whergolt continet pizet xxxiijl/a.

ltem eyn Silbern schussel cum capite Johannis Baptiste continet Marecas xiij minus pizet. iij.

Item j. fynger Sancti Georgy In Sylber eyngefast continet Mareas xiij minus pizet. iij.

Item eyn clejin whbergults creucz continet Marcas ij myt eynem silbern crueifix.

Item eyn wbergults ereucz myt steynen v. vad cruecifix continet j Marcam.

Item ij ampullen whergult dy der Her Pharrer gebraucht continet Mare. iij. pizet. xiij.

Item eyn wbergulter kelch myt edlen gesteynen, myt sampt der paten, continet Marcas iij minus
vj piset.

Item eyn pacificale myt fissen vnd perleynmutter mytt eyner deposito continet Marcas iij.

Item j. par ampullen contin Marcam j. piset iiij'/a.

Item Mer j. par ampullen contin Marcam j. piset xij.

Item eyn aldes wbergultes creucz myt vyl edlen stefnen cont. mare. ij minus pis. xij.

Item iiij par Spangen wbergolte contin Mare. ij piset. ij.

Item j. kelch wbergult myt der paten continet Marcas iij minus piset. iij.

Item. j. par ampullen silbern, dj magister Henricus hatt, continet Marcam j. minus pizet. viij.

Item eyn pacificale whergolt myt eyner bryll In der myttel vnd Barbara auff der ander seytem
continet marcas ij. piset xv.

Ttem j. keleh myt der paten wbergolt continet Mareas iij. piset. vj.

Item eyn grosser kelch mit eyner paten alls wbergolt continet Mareas xj.

Item Mer j. kelch myt eyner paten wbergolt continet Marcas V. minus piset. xij.

Item mer j. keleh myt eyner paten wbergult, wnd auff der paten yst eyn hanth ausgestochen
crewez weysz continet Marcas iij. piset. xij.

Item Mer j. kelech myt eyner paten, doroff yst saluator in sepulchro, continet Marcas iiij.
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Item Mer eyn keleh myt eyner patenen myt geblumplen ge chmelez umb das corpus vad den fusz,
continet Marcas iiij dy paten hatt keyn czeychen.

Item Mer j. kelch dorumb geschriben jst, hioc est calicum Beate Marie etcet. myt ejner cleynen
paten continet ij Marcas, piset. vj.

Item j. keleh mit lobwerck vynd perleyn vnd edlen gesteynen, an eyn paten, continet Marcas iij.

Item j. kelch mit eyner paten vbergolt continet Marcas ij. piset x. vnd am der paten yst eyn crewcz
auszgestochen.

Item . kelch dor auff geschrjben Steet Tetragramaton, vnd ananisapta myt bylwerck (?) am cor-
pus, myt eyner paten, dor an ejn schlechtes crewez ist, continet mareas iiij.

Item j. keleh, myt eyner patenem vbergolt myt geplumplem schmelczwerk, blo wmb das corpus,
vnd dj paten mjt eyner langen hanth continet Marcas iij.

Ttem j. keleh myt syben eckn, myt der paten dj czwschrocken yst continet Marcas iij minus
piset. iij.

Ttem j. kelch myt eyner misericordia Johanne vnd Maria yn Blo auff den fusz vnd paten, myt der
Veronica continat Mareas ij. piset. xj.

Item j. hocher kelch vnd paten, myt eynem ekychten crewez wbergolt continet Marcas ij. piset. xij.

Item j. kleyner kelch myt eynem eckychten crewcz continet Marcam j. piset. xij.

Item j. czwbrochene paten continet.

Item ij. buchszen, doryn man das Sacrament tregt continet Mare. j.

Item j. Sylbern kleyn beyszeczel continet piset. xj.

Item eyn kelch myt eyner paten whbergolt den der Steffen tropper hatt, continet Mare. ij. minus
piset vj.

Mer hatt der her Steffen eyn pacifical myt eyn fusz continet Marcas ij minus xij piset.

Item iiij kelch dy ad firmitatem Beate virginis gehéren continet Marc. myt sapt den patenen, Marc.
jj. piset. xij.

Item ij Crewez vnd j. pacificale m§t eyn gamahel wbergulth continet Marcas ij. piset. vj pertinent
ad firmitatem Beate virginis.

Item ij ampullen dj ad firmitatem Beate virginis geh6ren continent Marcas ij. minus piset vj.

Item j. keleh myt eyner paten wbergolth continet Marcas ij piset. iij den helt her Hanusz Mawrer.

Item ij ampollen vnd ejn pacifical continent Marcas iij minus piset. iij, vnd das hatt auch her
Hanusz Mawrer.

Ttem j. kelch myt eyner paten wbergolt contin. Mare. ij. minus piset. iij. vod ij ampullen cont.
Mare. j. piset. xij. vad das gebraucht her Matthias Altarista.

Item eyn kelch myt den patenen wbergolt continet Marcas ij piset. ix. Caplani habent.

Item eyn kelch eyn paten wbergolt continent Mare. ij. piset. ix. Capellani habent.

Ttem eyn kelch j paten, continet Mare. ij. minus piset. ix. Capellani habent.

Item eyn kelch ) paten wbergolt Mare. ij. piset. xv. cont. Capellani habent.

Ttem j. keleh j. paten. cont. Mare. ij. minus piset. iij. Capellani habent.

Item iij par ampullen, dj magister Martinus Jorgg czoff, her Paul, gebrauchen continent Mare. iij.
piset. iij.

Item j kelch j paten whbergolt Mare. ij. minus piset. ix. cont. Capellani habent.

Item Mer j keleh j. paten Mare. ij. Capellani habent.

Item Mer j kelch j paten cont. Mare. iij. minus xij. piset. Capellani habent.

Item j kelch j paten cont. Mare. ij. piset. vj. Capellani habent.

Ttem j keleh j paten cont. Mare. ij. piset 18. Capellani habent.

Item j kelch j paten cont. Marec. ij. minus piset vj. Capellani habent.

Item j kelch j paten cont. Mare. ij. piset xv. Capellani habent.

Item j kelch j paten cont. Mare. ij. pis. vi. In Capella tenentur trium Regum.

Item pacificalia In numero xiiij cont. cum catenulis Mare. vij Capellanorum.
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Ttem Mer iij crewezlen myt ketten cont. Mare. j. Capellanorum.

Item V par spangen whergolte auff dj kappen continent Marcas iij.

Item czwbrochen geschmeydt cont. Mare. iiij. minus piset iij.

Item Bryllen vnd Cristallen In eyner Scatel.

Item auch seynt perleyn In eynem papjr.

Item j kelech myt j paten dj der her Philippus hatt gehabt cont. Mare. ij. pis. iij.

Item Mer j kelch j paten cont. Mare. iij. piset. iij.

Item dorbej eyn pacificale cont. Marcam j.

Osszegezvén a kimutatdsban foglalt egyhdzi szereket térgy és sily szerint, kitiinik, hogy a kassai
Szent-Erzsébet-székesegyhdz kinestaraban az 1516-ik évben Oriztetett:

Kandelaber 2 darab, dsszesen 19 mdrka és 18 pizetumot nyomo.

Thurribulum 2 darab.

Monstrantia 10 darab, osszesen 199'/2 marka és 16 pizetumot nyomo.

Kereszt 18 darab, 6sszesen 136 markat nyomo, kevesebb 23 pizetummal.

Ereklyetarto eziist-tdabla (tofel) 1 darab, Gsszesen 2 marka és 18 pizetumot nyomd.

Tdl 1 darab, osszesen 13 mdrkdt nyomo, kevesebb 3 pizetummal.

Evellyetarté 1 darab, 6sszesen 13 mérkdt nyomd, kevesebb 3 pizetummal.

A’mpolna-pdr 10 darab, osszesen 12 mérkat és 211/2 pizetumot nyomo.

Szelencze 3 darab, Gsszesen 1 mérkdt és 11 pizetumot nyomo.

Kehely 38 darab, osszesen 65 mérkat és 50 pizetumot nyomé.

Pucificale 7 darab, osszesen 20 markét és 6 pizetumot nyomé.

Karika (Spangen) 9 pér, osszesen 5 mérkdt és 2 pizetumot nyomo.

Toredékek, osszesen 5 markdt és 9 pizetumot nyoma.

Osszesen tehdt 111 darab 6tvosmi 39312 marka s 1/2 pizetum stlyban, s ha ezeknek akkori értékét
mdrkdk szerint s dtlagosan csupdn 8 frthan dllapitjuk is meg, az egész kines hozzdvetileges értéke
3144 frtot tesz ki, minek mai pénzben 37.700 —47.100 frinyi érték felel meg.

Csak természetes lehet tehdt, hogy a templom ily roppant gazdag-
sdaga nagyban foglalkoztatta a kassali Otvosoket, hiszen az ott Osszeirt
targyak nagy részét a kassai polgdrsig adomdnyozta s igy ez készittette
is azokat minden bizonynyal helyben lakd 6tvosok dltal, mert nem volt
sziikség arra, hogy kassai polgar idegenben laké 6tvoshoz forduljon, mi-
kor helyben megtaldlhatta azokat a miivészeket, kik kirdlyok igényeit is
képesek voltak kielégiteni.

A kassai otvosség a XV. szdzadban élte fénykorat, de virdgzdsa dtter-
jed a kovetkez6 évszdzadra is. Ezen virdgzo korabol, 1476-bol, valé a czéh-

S A kassai otvosok pecsétje
nek nagy miivészi tokéletességgel ezlistbe metszett pecsétldje is, mely har- 1476-bol.

mineznégy miliméter dtmérdvel bir s belss terén esicsives fialak dltal
szegélyezett arc-talon superlat alatt Szent-Eligiusnak, az 6tvosok védoszentjének, féldombormiivii képét
dbrézolja jobb kezében hosszii nyelli kalapdcsesal, baljaban kehelylyel. Az alak alatt egy czimerpaizs

mezején a hdrom mesterpaizs ¥) (Kinstlerswappen) van abrazolva. A pecsétlének kétsoros gyongy-
korrel hatarolt goth minusculdkbdl all6 korirata :

*) Steinbach utédai a strassburgi dém épitését folytaté Junker (von Prag) Jénos és Venezel testvérel épi-
tészi miikodésiik ideje alatt hivatalos jelokiil veres mezében hirom eziistpaizsot abrdzolé czimert haszniltak s
épitészeti okményaikat is hdrompaizsos czimerrel szoktidk volt megerésiteni. Azonos czimert viseltek a hatalmas
Rappolstein birodalmi gréfok is Elzaszban. E g6gds s a Habsburgi és Lotharingi hézakkal ségorsiagi viszonyban
allott (kihaltak 1673-ban) olygarcha csalad azonban restelvén épitészekkel azonos czimert viselni, az emlitett test-
véreket czimerbitorldsi perbe fogta. A per 1414 julius 7—14. napjai kozott, az éppen Strassburgban idéz6 Zsig-
mond csaszar legf6bb biréi széke elébe keriilt. A csaszari itélet a Junckerek javira dontott. Az itélet szerint az
emlitett czimer a miinészek czimere is 1évén, azt az emlitett épitészek jogosan hasznilhatjik. B esisziri itélet a

3*x
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melynek értelme: Siegel der Goldschmiede Einung Casscha. 1476.

E pecsétnyomé tobbféle okbdl rendkivil érdekes. El6szor, mert azt bizonyitja, hogy az 6tvosok-
nek 1476-ban mér nagy virdgzdsnak orvend6 czéhik volt Kassin, mésodszor azért, mert mig egyrész-
r6l a miivészek czimerének a koézépkorban ndlunk vald meghonosuldsdt jelzi, mdsrészrél a kassai
otvosoknek a miivészek kategoridjdba vald tartozdsdt igazolja.®)

Nem szenvedhet kétséget, hogy a kassai 6tvosczéh tizetesebb szabdlyzatai is 1476-b61 kelteztettek.
Ezek ma mar ninesenek meg, de hivatkozds térténik redjuk 1601-ben, middén a czéh azokat 4tiratni s
részben megvaltoztatni kéri. A kassai 6tvosczéhben 1év8 czéh- és kozonséges mesterek ugyanis az emli-
tett évben megjelentek a tandes elétt, hogy miutédn az § czéhitknek levelében bizonyos artikulusok vol-
ndnak, melyekkel eddig az 6 eleikkel egyetemben szépen éltek volna, «de mivel hogi azok az artikulu-
sok ez eleot sok eztenddvel kiltenek, régiek es ez mostani idednek allapottia azt hozla volna, hogi azok
az e6 (zéhok szitksegere hazontalanok, nemely szitkséges dolgok peiigh nem is volnanak beirva,» hogy
tehdt ezek «bdvebben és értelmesben meghirattatnanak, hogi dllandék abban levén, a Respublikdnak
hasznara, magoknak is elémenetelokre» szolgdlhatndnak.

Az igy dtirt s meghdévitett artikulusokat alabb egész terjedelmckben kozoljik, itt elég legyen con-
statdlnunk azt a korilményt, hogy a kassai 6tvisczéhnek 1601 elétt esakugyan voltak mér szabdly-
zatal, melyek «ez ele6t sok esztenddvel kdltenek, régiek», de e szabdlyzatok csak révid pontokat tartal-
mazhattak, mert 1601-ben mdr bdvebben és értelmesebben kivanjak a mesterek artikulusaikat megiratni.
Kitanik tovdbba ezen kérésikbél, hogy a kassai otvosok elsd szabdlyzataikat is a vdrosi tandestdl nyerték,
mert most, midén annak reviziéjaért esedeznek, egyszersmind arra is kérik a tandcsot, hogy az a «megh-
korigdlt» és «vytatott» G szabdlyzatot «kedvessen acceptalni» és «ijonnan megerdsitenin méltoztassék.

MASODIK FEJEZET.

A kassai o6tvosmivesség a X VI szazadban.

A kassai 6tvosczéh az el6bbeni széizadhoz képest a XVI. szazad folyamén nemecsak tagjainak
szaméaban, de erkolesi salyban is hatdrozott haladdst mutat. Az el6z6 fejezetben megemlitettiik volt,
hogy a vdrosi jegyz6konyvek és oklevelek hianyos volta miatt Kassa varos XIV. és XV. szdzadbeli 6tvo-
seinek szdmdt a kivdnatos pontossdggal kifejezni nem tudjuk ugyan, de megkozelitéleg mégis meghatd-

mivészek czimerének eddig ismert legrégibb megerdsitése. E czimer legrégibb emléke német f6ldén a freiburgi
dém északi mellékhajdjanak egyik 1350. évi, Krisztust a keresztfin dbrazold, ablakfestményén lathaté. Hazdnkban
eddig két miivészi ezimeremléket ismeriink a kozépkorbdl; az egyik a XIV. szizad végtizedeibsl eredd veleméri
templom falfestményén imédkozé, kiilfoldi szdrmazdsu festé s épitész: Aquilla labai elétt fekvé czimerpaizs, a
misik a széban forgd kassai pecsétls. — A miivészek hirompaizsos czimerérél Lazius (1555-ben), Crusius (1595-ben)
és Guillimannon (1608) kiviil t6bb més iré is megemlékezik. Heraldikai hagyomany szerint a harom paizsnak a
miivészet ugyanannyi agit, u. m. as épitészetet, szobraszatot és festészetet kell jelképeznie. Az emlitett czimer
1436-ban Strassburgban véiltozason ment keresziil, a mennyiben a franczia befolyds veres mezejét kékre valtoz-
tatta at. (Kék mezében harom eziist paizs a franczia fest6k czimere volt.) A XVII szdzadban a kék és veres mezd
valtakozva hasznaltatott Németorszaghan, de legijabban ismét a veres emelkedett érvényre, igy a tobbi kozt az
1875. évi diisseldorfi Kiinstler-Album-on is az eredeti veres szin talalt alkalmazist. B. Ny. A.: A miwészek czimere.
Arch. Tirt. 1879. 360. 1.

*) Fz a remekvésetit ezistpecsétlét a Felsémagyarorszigi Muzeum 6rzi Kassdn. A szakirodalomban
Myskovszky Viktor kozlése révén (Arch. Kozlemények) eléggé ismeretes s az 1884-ik évi otvosmiikiallithson is be
volt mutatva. Mindannyiszor azonban koriratit rosszl értelmezték, mert a negyedik szét zeu-nak olvastil, holott
annak helyes alakja az gin, a mi az Finung (Innung) réviditését képezi.



rozhattuk annak intenzitdsét e tekintetben is, most azonban, a midén eljutottunk a XVI. szdzad elejére
a mely 1d6t61 kezdve a véros levéltaraban a hivatalos okményok és jegyz6konyvek tgyszélvan szakadatlan
egymdsutdnban feltaldlhaték s a mi a leglényegesebb, ezen id6t61 a polgdrjogok feljegyzései is figyelemmel
s rendszeresen eszkozoltetnek, az 0tvosok létszdmat ezentul tgyszolvan egészen pontosan megallapit-
hatjuk. Ezeknek az iratoknak, a birésdgi protocolumok, testdmentumoknak s egyéb okleveleknek tant-
sdga szerint Kassdn a XVI. szdzad folyamédn 120 6tvos telepszik meg, dtlagos szdmitdssal tehat minden
tiz esztenddre tizenkét 6tvos esik.l)

A mult szazad traditidihoz képest, ennek a szdzévnek az elején is leginkdbb kulfoldi szarmazdsa
otvosokkel taldlkozunk Kassdn, azonban esakhamar mind nagyobb s nagyobb tért kezdenek hoditani kozot-
tuk a hazai elemek, ugy, hogy a szdzad kozepe tdjan a czéhben mdr a magyarorszagi szarmazast 6tvosok
vergbdnek tulstlyra.?) Az idegenek ko6z6th taldlunk nurnbergieket (Conrad Kalb, 1507-ben és Wagmer
Farkas, 1550-ben), a bajor Pfalzi Obermoschelb6l szarmazot (Valentin Miller, 1570-ben), olaszt (Cristof,
1529-ben), a Diisseldorf melletti Ratingenb6l valot (Horth Janos, 1569-ben) és krakoit (Otvos Tamas
1551-ben), de ezek mdr csak elvétve szerepelnek a kassai 6tvosok kozott, kiknek sordban a contingenst
a hazai elemek képezik.

Nagymeérvii megmagyarosoddsat a legjobban bizonyitja ama korilmény, hogy 1584-ben régi pecsét-
16je helyett ujat készittet s bar ennek koriratit még latintl szerkeszteti meg,
a pecsétlé mezejébe magyar viseletli, magyar dbrazati mestert véset s a pecsétlo
készitésének korilményeit magyar nyelven orokiti meg annak nyelén. A re-
naissance stili pecsétld ®) belsé mezején miihelyben dolgozd 6tvos alakja l4t-
hatd, a mint az ullén egy serleg kuppdjat trébeli. A mester alacsony sapkdt

visel, labain hosszlszara csizmat hord, arczdt pedig magyaros bajusz disziti.

B rénczokat vetd koténye ldbszdrainak fels6 részét szabadon hagyja s balra
A kassai 6tvios-czéh

fityeg ald a hdaromldbu alacsony szék oldaldn. A mtihely két félkorives ablakén, pecsétie 1584-bl.

mely mozaikiveggel van kirakva, vagy drdtszerd hdloval latszik bevonva lenni,
egy serleg van szemlére kitéve, mert az ablak egyszersmint a miihely kirakatat képezi. A pecsétls lapi-
déris betukbol allo korirata :
SIGILLVM AVRIFABRORVM CASSOVIENSIV(M)
Ezustnyelén bevésve :
GYVLAI CHRISTOPH ES MAKAI JANOS CZEH
MESTORSEGEBE 1584.
Ez alatt pedig:
IOHANNES WARADL

Véradi 6tvos Janos, 1595-ben nyervén polgdrjogot, 1584-ben, a pecsétls készitésének esztendejében,
mester még nem lehetett, minden bizonynyal azonban mivel6 legény volt valamelyik kassai mesternél,
taldn épen Gyulai Kristof, vagy Makai Janos czéhmesterek egyikénél. Ha tehat neve a pecsétlon els-
fordul, az nem jelenthet mdst, mint hogy a pecsétlét 6 metszette.

1) Strassburgban, egy egészen pontos kimutatis szerint, e szizadban 172 6tvos miikodott. (Meyer: Die Strass-
burger Goldsch. Zunft. 215—218. 1.)

?) Nem kell azonban azt hinniink, hogy a kiilféldi iparosok bevandorlisa e szézadban megsziint, vagy hogy
az a minimumra apadt volna, mert a jegyzékonyvek tantsiga szerint e szizad folyamén Niirenbergh6l (1506),
Ulmbol (1506), Kélnbél, Schwebeschermundbél (1520), Budweiszbdl (1523), Krakdébdl, Sandeczbél, Briegh6l (1529),
«aus der Elez», «aus der Schleysze» (1529), Jegendorfbsl (1530), Gratzhol (1553), Bietzbél (1557), Straubingenhbél
(1562), Newburghdl, a bajororszagi Riedbél (1564), Gorliczbél, Morva-Weiss-Kirchenhdl (1567), Klagenfurthél (1570),
Béesbsl (1572), Minsterbergh8l (1576), Lichtenstainb6l (1579), Konigsberghél (1579), Mylhausenbdl (1579), «aus
der grofschaft Tyrol» (1579), és «ex oppido Clavena in Lombardie et Helvetim« (1570), érkeznek jovevények, kik
itt megtelepszenek s polgarjogot nyernek.

?) A Felsbmagyarorszigi Mazeum gytijteménydében, Kassan.



Itt jegyezzitk meg, hogy e pecsétlével vondsrél-vondsra mindenben megegyezik a nagyvdradi
0tvos-czéh pecsétnyomdja, mely XVIL. szdzadi okmdnyokrdl ismeretes.?)

A XVLI. szazadban a kassai 6tv0osok sordban kassai szdrmazdstak mellett kézsmarki, medvési, kolozs-
véri, beszterczebdnyai, somosi, németprdnai, nagyvaradi, sziksz6i, lippai, almési, zdgrdbi, budai, fehér-
viri, péesi, miszlokai, szatmdrnémeti, nagymihdlyi, szakolezai, pdsztéi, sdrospataki, técs6i, szegedi,
agyulai, debreczeni, zalai, tarczali, makdi, somlyai, futaki, bonezidai, zilahi, vdlaszti és raddesi szarma-
zasuakat is ldtunk s ha nem egyéb, mar az imént elosorolt szdrmazdshelyek puszta ardnya is meg-
gy6zhet benniinket a magyarorszagi 6tvosok ama talysalya feldl, mely Kassdn e szdzad folyamin a kul-
foldi 6tvosok rovdsara észlelhets. Kétségbe vonhatlan, hogy a magyar dtvosoknek ily feltind szamban
valé megjelenése Kassdn a torokvildggal all szoros Osszefliggésben. A vdros kedvezd fekvésénél fogva
augyszolvén teljesen ment maradt a hdboru izgalmaitél, ide menekilt hdt a kézmtivesek egész légidja,
mely zavartalan békében tizhette itt mesterségét.

A hazai elemek azutdn szellemében s nyelvében atalakitjdk a czéhet. Kiszoritjak az eddig divd
német szellemet, részt vesznek a vdros megmagyarositdsdban s lassan-lassan lejératjak a goldschmied
és aurifaber elnevezéseket is, melyek helyébe az dtvds 1ép. Elsé adatunk, mely az «6tvos» elnevezés
mind stiribben val6 fellépésének rendjét megnyitja, 1510-b8]l valé. Ekkor vétetik fel ugyanis Szikszai
otvos Péter a kassai polgdrok sordba, de a szokdsos Goldschmied helyett mar Ofwes-nek irja be az egykort
varosi jegyz6. 1516-ban Szikszai Istvant efwews, 1546-ban Vdradi Bdlintot Wiues, 1552-ben Adrianust
Ewthwes, végre 1554-ben Zsigmondot FEtwez névvel illetik a hivatalos lajstromok. Innen tal tdlnyomo
az 6tvos név s vajmi ritka az idegen elnevezés. S midén 1563-ban néhai Kopasz 6tvos Janosnak hagya-
tékdrol a tandes az osztozkodd-levelet megszerkeszti, egyszersmint felemliti, hogy a vagyon Osszeirdsat
annak idején az 6tvos magyar nyelven készitette el. Még jobban kitetszik az 6tvosok magyarsdga Sorg
Kalmén testamentomdnak 1594-ben tortént tdrgyaldsdahél, a hol az otvosmtiiszereknek 6tvos Menyhért és
otvos Mihdly czéhmesterek dltal eszkozolt osszeirdsdndl azok darabrél-darabra magyar nyelven nevez-
tettek meg.?) Sajdtsdgos koriulmény deral ki a tandes dltal szerkesztett okmédnynak ezen «auf ir ungeri-
sche sprach» kifejezésébdl. Kitetszik ebb6l ugyanis az a tény, hogy a vdros polgdrsdga a tandcscsal
egyutt javarészt még német volt s ezek ilyen nyelven szerkesztették hivatalos irataikat is, de az otvosczéh
kebelében mar a magyarsdg vitte a vezérszerepet, annak két czéhmestere is magyar, kik nem németul,
de a sajdt nyelviikon nevezik meg a hagyatékban eléfordult mtiszereket, holott ha németil értenek vala,
mdr magdért a tandes kedvéért ezt német nyelven cselekedték volna meg.

A magyar szarmazdsa 6tvosok hegeménidja leginkdbb szembeotlé azonban Britzsinger Déniel 0tvos-
mester esetébdl, ki a hamis munkajdval kapesolatos perben 1582-ben azzal védekezik, hogy 6t a magyar
olvosol: igazsdgtalantl Gldozik s azt dllitja, hogy ha a magyar 6tv6sok kozil valamelyik vét a szabdlyok
ellen, azt csak enyhén — 1--2 puttony borral — biintetik meg, mig ellene, a ki német, nagy szigorral
jarnak el.

Ugyancsak ezen 0tvés, ha mdr maga nem teheti, német legénye dltal kovet el vétséget a czéh
magyar tagjai, s miutdn ezek tobbségben vannak, az egész czéh ellen. 1589-ben a legény ugyanis szél-
tében dicsekszik azzal, hogy 6 a magyar czéhre mit sem 4d, a miért ezek a munkdtol eltiltjadk, mesterének
pedig megparancsoljdk, bocséssa el szolgilatdbdl. Ezt a mester vonakodik megtenni s egyszersmint azzal
fenyegetédzik, hogy legénye a katonai parancsnoklioz megy panaszra. Nyilvdnvalo mindezekbél, hogy
otvos Ddniel a német elemekre tdmaszkodik s egész binpore arra enged kovetkeztetni, hogy ezek
hathatés partfogdsukkal tdmogattdk is 6t, a miért, daczéra, hogy a panaszttevé czéhnek a tandes igazat
szolgaltat s azt méltdnyos keresetében erkolesileg tdmogatja, hivatkozvan a magyar hazdban divé czéh-
torvényekre, melyek Kassdn is irdnyadok, mégsem sujtjik a vétkes mestert oly szigorral, a minét az
dltala elkévetett vétség valojaban megérdemelt volna.

Yy Mihalik Jozsef: Arch, Tirt. 1892. 429—430. lap. Abréja is itt kozolve.
) «Den ganczen Golttschmitt zeug ... haben «uf i vngrische sprach stiick von stiick vorzeichnett.» (ILasd

Kol Sory alatt.)
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Fentebb emlitettik, hogy erkolesileg is gyarapodtak e szdzadban a kassai 6tvosck, most hozzd
tehetjik, hogy e gyarapoddsuk épen ebben a szdzadban éri el kulmindlé pontjat, mert kettd koztulok
oly magas polezra verddik, mely a polgdrsdg életében az emelkedés netovdbbja : judex-szé leszen.

Ha végig tanulmdnyozzuk Kassavdaros XVI. szdzadi jegyzékonyveit, azt tapasztaljuk, hogy a vérosi
szeniorok, prolocutorok, consulok, varosi grof-tisztek, drvagydmok, addészedsk, arbiterek, tizedesek és a
sok masféle tisztségek egész sorozatat igen gyakran az 6tvosck toltik be, a szdzad derekdn és mdsodik
felében pedig két 6tvos a vdros fbirdja. A kassai sziiletésti Nis Ldrincz az 1556-t61 1586-ig terjedd id6-
kozben Osszesen 15 éven 4t viselte e magas és kitiintetd hivatalt, de miel6tt judex-szé lett volna,
86t ezen hivatallal véltakozva is, Osszesen tizennyolez éven 4t mint consul vezette vdrosdnak sokszor
bonyolédott, sok erélyt, tapintatot, politikai érettséget és tuddst igénylé ugyeit. Hivatalkoddsa alatt
nemesak Kassdn, de idegen s el8kels helyeken is reprezentdlta vérosat; 1564., 1566-ban és 1572-ben
részt vesz a pozsonyi diétdkon s a legutobbi évben Rudolf kirdlylyd korondztatdsan Pozsonyban képvi-
viseli Kassdt. Hogy mily tisztelettel vettek korul polgartarsai e kilonben is jeles férfiat, tanuja lehet
1578-iki birévalasztdsa, a midén a varos ékes tolla s tudoményos képzettségi jegyzdje, Cromer Léndrt,
egész lelkesedéssel 6rokiti meg ezt az eseményt a vdrosi jegyz8konyvben. «Anno salutis 1578 Dominus
Laurentius Goltschmidt electus est solenniter in Judicem istius Cassoviensis, die 13. January in loco
solito Cimelery, inter horam nonam, quae sub pulsu Campanae audiebatur et decimam ante meridia-
nemy irja feldle a lelkes jegyz6 s egyszersmint disztichont kol az orvendetes esemény tiszteletére :

Vt Judex noster multos foeliciter annos
In patria vivat, iura det atque precor.

Ugyanilyen kitiintetés éri kortdrsat, Wagmer dtvés Farkast, mert 1571-ben ez is fobirévd vilasz-
tatik meg, mely kitiintetést megeléz6leg azonban mdr szdmos éven 4t volt a communitas tagja, consul
és senior-furmender, vagyis prolocutor.

Hosszas volna e helyutt a XVI. szdzadban élt kassai 6tvosok hivatalait aprodonként felsorolni; uta-
lunk kényviink mésodik részére, a hol részletesen van feltiintetve, mily hivatalokat viseltek s mily hatdly-
lyal szolgaltdk szikebb hazdjukat e derék polgdrok, e helyitt azonban mindazoknak neveit még sem
hallgathatjuk el, kik a sorbdl, részint huzamosabb ideig tarté hivataloskoddsukkal, részint a sokféle
tisatségek viselése altal kivaltak. fgy Vdradi dtvis Bdlint 1544-ben a communitds tagja s fiixmender
volt, dtvds Konrdd (1505—1506) vdrosi senior; Mydwischer dtvos Lérincz (1516—1521) senior és
(1522—1525) consul volt; Pénzverd Jdnos 1525-ben «Herr»-nek, 1526-ban pedig «ehrsame und
weise Herry-nek czimeztetvén, tandcsos vala; dtvds Boldizsdr (1529—1530) senior, Zdgrdbi otvds Jdnos
(1550-—1552) ugyanaz, erdélyi otvds Miklds (15650—53, 1557—1561) a communitds tagja, 6fvds Ldzdr
(1550 1552) ugyanaz, fehérvdri 6tvos (rydrqgy (1566) varosi grof-tiszt ; péesi 6tvds Gdspdr (1558) senior ;
Barth Jakab (1557) vdrosi tizedes és (1561—1563) senior ; Herstain Kristéf (1562) mézsatiszt (Wogherr)
és (1563) vdrosi furmender; 6tvés Andrds (1564-—65) senior, (1566-—67 és 1569) consul, legutobbi
évben egyszersmint comes villanorum ; dtvds Mihdly (1592) az arvék tutora; 6tvés Parth Jdnos (1568,
1570, 157475 genior, (1573) killvdrosi adoszeds ; divgs Horvdth Jdnos (1570) senior, (1571) consul ;
Valten Miller (1572—73) vérosi senior; 6tvds Kdr Mihdly pedig (1572 és 1582) a communitas tagja,
vagyis vérosi senior volt. Ha meggondoljuk, hogy a killonb6zé hivatalok nemesak kotelességeket rottak
viselsikre, de a polgdrsdg el6tt kills§ tiszteletet is szereztek nekik, beldthatjuk, hogy az 6tvosoknek
feltiné nagy szdmban valé ilyetén szereplése magdt a czéhet s az ipardgat is megtisztelte. Midon
1573-ban Wagmer I'arkas, az 1572-ik évi judex s ez évi elsé consul meghal, polgartarsai azzal tintetik
ki, hogy a Szent-Erzsébet egyhdz egvik eltkel6é helyén teszik nyugalomra f6ldi maradvanyait. Otvos
Lérinez halalarol pedig formélis gydszjelentést tartalmaz a vdrosi jegyz6konyv, feljegyeztetvén abban
réla, hogy: «Die 24. Mensis May hora sexta vespertino tempore coepit subito Apoplexia laborare ac
eadem nocte hora secunda nature debitum persolvit, et sic placide in Domino obdormivit.» A derék
férfiat holta utdn is megbecsilték polgartarsai, mert, Wagner Farkas példédjira, az Erzsébet-templomban,
a féoltar mellé, temették el.

Vita tdrgydt nem képezheti, hogy Otvoseink a tisztelet és megbecsiilés nyilvdnuldsait nemesak a
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kiils6 eszkozoknek, a mesterségiikkel jard meggazdagoddsnak s jolétnek koszonhették, mert belss
értékiik, szellemi folénylik szembeszoké akkor, midén ldtjuk, hogy a szdzad folyaman a Kassdn élt 6tvos-
mesterek hisz szdzaléka szellemi t6kéjét a municipdlis élet terén érvényesiteni tudja s megéri azt a
dics6séget, hogy Kassdnak a torténelembsl eléggé s el6nydsen ismert politikai szereplését iranyozza,
vezeti. Nehéz helyzet volt ez ott, hol annyi értelmes polgdr lakott s a hol e lakosok oly buszkék voltak
kassal polgdri voltukra.!) Nehéz volt ez azokban a zavaros id6kben, melyeknek kezdete épen a
XVI. szdzadra esik, a midén a vdrosnak a politikai élet mezején valdsdgos tojdstdnczot kellett jarnia.

Htiien is ragaszkodtak varosukhoz, mert meg tudta védeni érdekeiket minden id6ben. Hiszen
a szorgalomnak hatalmas ragéja, mely a polgdrnak erst s lelkesedést ad a hon s a tiizhely védelmében :
a szabadsdg és tulajdon. Ez kototte le a polgart varosdhoz, a csalddfét haza tiizhelyéhez, ez sarkalta
munkdra a csaladapit s e két eszme megtestestilését e derék varosban mindenki megérhette, mert Kassa
mindenkoron a szabadsig vdrosa volt ¢ minden id6ben meg tudta védelmezni polgarai érdekeit, a kiket
megfontolva s dvatos eljdrdssal vett fel kebelébe.?)

Otvos Jakab az els6 az 6tvosok sordban, kit 1516-ban fidejussorok mellett vesz fel a tandcs a
polgarok kozé. Az 1) polgdr felvétele alkalmabol eskiit tartozott tenni?®) s a lehet6 legrovidebb id6 alatt
valami ingatlant tartozott szerezni. Béles és Gvatos politikdn alapult ez a gyakorlat, mert ezzel az
intézkedéssel a polgdr a vdroshoz dllandéan lekottetett s ttizhelyének megvédelmezésében mindenkor
nagyobb erélyt s tébb hiséget tanusitott, mint az a jott-ment, ki semmi ingatlannal nem birvan, vész
idején csupan irhdjdt igyekezett megmenteni.

Igy példaul 1554-ben péesi otvos Gaspdrt a tandes oly kikotéssel veszi fel a polgdrok soriba, hogy
egy év leforgdsa alatt itt «Orokségetr szerez, a mit ez meg is tett, mert mdr a kovetkezd évben hézat,
1558-ban pedig sz6116t vasdrolt.

Méltin szdlal fel 1621-ben, tehdt bar egy évszdzaddal késébb, mindamellett erre az esetre is jellem-
zileg, a tandcsilésben Tassy Jdnos kassai concivisre vonatkozdélag a bird, hogy: «Mivelhogy tudjik
kegyelmetek, hogy ha valakinek a purgeleitot (polgdrjogot) feladjik, akkor megmondjak, hogy ki-ki orok-
séget szerezzen, ez penig (t. i. Tassy Janos) ennyl idéltil fogua még semmi orokségel nem szerzell és
esak ugy lakik kozottink, azért az mostani allapothoz képest olyan embert, a kire éleliinket, szabarl-
sdqunkat nem bizhaljuk, tartsunk-e vdrosunkban» ? Mert a vdros védelmi rendszerében itt is nagy
szerepet jatszott a polgdrsdg. Egy feljegyzésbél tudjuk, hogy ostrom esetén a bdstydk és tornyok meg-
védelmezése a czéhesekre, a killsé falak a katonasdgra s a nem concivisekre, a legfontosabb belsé falak
pedig a feleskiidt polgdrokra voltak bizva s midén 1706-ban a Rabutin dltal vezetett ostrom meg-
kezdése elott Kdrolyi Sdndor generdlis a kassaiaknak azt a parancsot adja, hogy a lakossdg a katona-
siggal vegyesen vonuljon ki a kiuls§ falak védelmezésére, a tandcs Karolyi eme parancsdt egyszertien
negligilja s apodiktikus rovidséggel kijelenti, hogy «az nem lehet», mert itt minden elemnek meg van
a maga helye s miként régen, most is ehhez fogjdk magukat tartani.

S a polgdrok, ha varosuk javait élvezték, osztoztak annak nehéz sorsdban is s mindannyiszor
sajat életik koczkdztatdsdval szdlltak sikra érdekében, valahdnyszor ezt a sziikség megkovetelte. Midén
a véros 1537-ben ismét Szapolyai Janos kezére keriil, ez 54 tekintélyes kassai polgart, Ferdindnd hiveit,

1) Otvds Miller Bélint 1570-ben sok onérzettel irja Bartfira, hogy 6: «burger und mithwoner der Kayserly-
chenn statt Caschaw mit aller burglichen freyhaitt und gerechtigkeit aufgenunmimens, mibgl kitetszik, hogy a kassai
polgiar kilénbnek tartotta magdt mds kisebb varos, pld. Eperjes, Bartfa vagy Kis-Szeben polgaranal.

%) gy példaul valasziti veres Mihdly otvost 1596-ban hosszabl vonakodds utén azért, mert nemzetség-
levelében anyja neve nem élloth, csak harom kassai polgar jotallasa s oly foltétel mellett veszi fel polgarul, hogy
egy év és egy map fefolyhsa alatt, B2 marka eziist biintetés terhe mellett, rendes nemzetséglevelet hoz.

%) Ezen eskiinek egy 1557-b6l fennmaradt mintdja igy sz6l: Isten téged gy segéljen az keresztyén hiitod,
hogy a felséges Ferdinandus kirdlynak, az 6 gyermekeinek, biré urammnak, az tandcsbeli uraimnak, ez egész
varosnak, hii, igaz és engedelmes leszesz. VArosnak torvényét és igazsigit mindenkor megtartasz. Titok dolgot
senkinek oda ki meg nem jelentesz. Valamint hallasz ez viros ellen, bird uramnak és az taniesbeli uraimnak
megmondod. Az virosnak privilégioma és igazsiga ellen soha semmit nem cselekszel. Isten téged gy segéljen. Amen.
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Szegedre, Gyuldra, Makoéra, Csanddra, Simdndra, Vdradra, Temesvarra és Lippara elhurczoltatja, vagyo-
naikat pedig elkobozvan, sajat parthiveinek adoményozza.*) _

A szdmiizott 6tvennégy polgdr sordban hdrom otvossel is taldlkozunk. Ezek : 6tvds Adridn (Adria-
nus Goltschmid), dtvds Gergely (Greger G.) és 6tvos Kristof, kik koziil az els6 Szegedre, a mdsodik
Csanddra, az utelsd pedig Vdradra hurczoltatott rabsdgba. Mindannyian csak hét évi keserves rabos-
kodds utdn kerilnek ismét vissza Kassdra.

Az «6rokségr, vagyis helyesen szélva : az ingatlan vagyon szerzésének kényszere, nemesak a vdros
védelmi szempontjabdl, hanem ipari tekintetbdl is idvosnek bizonyualt. Elejét vette a folytonos kdébor-
lasnak, amire kiléndsen az Otvosnek volt elég alkalma, mivel a valamire valé munkds minden varos-
ban taldlt magdanak foglalkozdst s megélhetési modot. Itt megtelepedvén, nyngodtan tizi mlivészetét s
miutdn a munkafelosztds elve e kor oekonomiajaban sem érvényesillt még, az O6tvos egyszersmint
foldmives, sz6llétermeld, baromtenyésztd, széval a sz6 teljes értelmében véve gazda is volt egyszemélyben.

Ha végig pillantunk a Kassa XVI. szdzadbeli 6tvoseire vonatkozd részletes adathalmazon, lehe-
tetlen, hogy fel ne tinjék nekink az a sok mezdgazdasdgi adat, mely neveikkel kapesolatosan tugy
maganéltik kilénbozé nyilvanuldsaiban, mint pedig a kalonbozé peres iratok halmazdban lépten
nyomon félmeril. Ezeket latva allithatjuk, hogy itt minden 6tvos kisebb-nagyobb mértékben féld-
birtokos és haztulajdonos is volt egy személyben. Kilonos el6szeretettel viseltettek a sz6ll6kertek irdnt
s ugy ebben, mint pedig a kovetkezd szdzadokban ritkdn akadunk olyan 6tvosre, kinek egy vagy tobb
ilyen kisebb-nagyobb kertje ne lett volna a Vdrhegyen, a Vereshegyen, a Medvelyukban, avagy tavolabb
a kassai hataron kivlil: Szdntdén, Tarczalon, Hejczén, Boldogkdn, stb.

Vagyonossdguk ragojat tehdt nemesak tisztdn kézmiivességikben, de a mezdgazdasag terén kifej-
tett szorgalmukban is kell keresniink s valoban azt taldljuk, hogy anyagi gyarapodasuk mindig egyenes
aranyban 4ll meglévé ingatlan birtokaik szamdval. E tekintetben konyviink mésodik része b6ven szol-
galvin adatokkal, itt a sok kozil csupdn egy-kettének vagyoni viszonyait illusztralé nehdny adatot
emlitink fel. Schueler Lovincz az 1527. és 1528-ik években a Katzianer részére kivetett kényszer-
kolesonhoz elsé izben 10 frttal, vagyis a polgdrsagra kirétt osszegek egyik maximumdval jaral; a
mésodik kirovéds alkalmabél 11 frtot, az utobbi esztendében pedig 50 frtot fizet. Ugyanekkor a biré 100, a
jészoi prépost 200, a mislyei prépostsdg pedig 200 frttal szerepelnek a kolesondsszegben. Otvos Jakab
mdr csak 4—4 frital jarul ehhez a kolesonhdz, vagyoni dllapota tehdt kordntsem kozelitette meg kar-
tarsaét. Pénzverd Jdnosnak egyrészt emelkedett lelkiletére, mdsrészt elényos anyagi helyzetére utal az
a koriilmény, hogy fidt kilfoldon, Wittenbergdban és Goldbergben, képezteti ki a magasabb tudoményok-
ban. Otvds Baldzs 1560-ban 25 frinyi adét fizet, a kovetkezé évben pedig azon alkalombél, hogy a kirdly
elé jarulhasson, 10 frtot ad a tandesnak koleson. Olvds Menyhért sem lehetett mostoha anyagi korilmeé-
nyek kozott, mert 1599-ben egy Czyahrovszky nevii lengyel nemesnek 45 frtot ad koleson zdlogos eztist-
nemfiiekre. De hogy jobban illusztrdlbassuk 6tvéseink vagyoni dllapotat s névszerint felsorolhassuk ingd
joszdgaikat, arra is van modunk, mert fenmaradt e szdzadbol néhdny végrendeletiik, melyek elég ter-
jedelmesen foglalkoznak apré javaikkal, igy hogy ezekbél a végrendeletekbdl elég részletességgel meg-
tudjuk, miképen laktak, hogyan ruhdzkodtak, mily tdrgyak dltal voltak hédzi ttizhelyeikben korulvéve.

Herstain Kristdf végrendeletével foglalkozunk legels§bben, mint a mely korra nézve a legrégibb.
Otvosink 1564-ben hinyt el s a hagyatékndl felvett testdmentum emliti egy hazat s szollokertjét, azzal
a 15 frtnyi adossdggal, melyet neki a tandes betegsége idejében koleson adott volt. E végrendeletben a
hitvesi hiiségnek lélekemeld esetét is megorokiti az 6tvos, ki haldlos dgydn halatelt szivvel, az elismerés
teljes melegével hangsilyozza feleségének azt az odaadd szeretetét, melyet iranydban akkor tanusitott,
a midén Herstain Bebek fogsdgaban sinylédott. A szeret6 hitves nemesak ételt kiildott férjének a fog-
sagba, hanem hogy a véltsagdijat eléteremtse, ruhdit, ingé s ingatlan javait eladta, s azutdn is, hogy

*) A kassai varosi levéltArban: «Nomina Civium Cassoviensis die Purificationis Marie Anno Dni 1537 post
anussam proditione Civitatem et sub lyrannide Joannis Regls existentem in exilium eductorium et per diversa
loca dispersorum» czim alatt vannak felsorolva a szimiizétt polgarok.
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Herstain Kristof a nehéz rabsaghol haza kerilt, irdnta oly odaadé szeretetet tanusitott, a «minével egy
bardtja sem halmozta volna el.» A hii asszony még ugyanazon évben koveti férjét a haldlban. Még ugyan-
azon év jun. 3-dn vétetik fel testdimentoma, mely szerint maradt utdna : Ingatlanban : egy hdz, két sz6116-
kert s egy rét; eziistnemiiben: egy kisebb serleg, 2 kandl, egy késnyél, egy eztsttel kivert parta-ov,
egy kopenyre valé kapoospar, kabitra vald, gyongyokkel s granatokkal kirakott s virdgosan ezifrdzott
4 pér kapoes, kabdtra vald, gyongyokkel ékitett s virdgosan czifrdzott 5 par kisebb kapocs, végre 2 par
killénbozé nagysdgi kapocs (hefftl). Ezek minddssze 4 markat s 19 nehezéket nyomtak.

Onedényben maradt uténa : Kondér és tal: 1 mdzsa s 54 font, még pedig: kicebb-nagyobb kon-
dér 17 db., tdl (kisebb-nagyobb) 20 db.

Onlemez : 18 darab. On- és pléhpalaczk 1—1 darab.

Sdrgaréz-medencze fafedével : 1 db.

Nagyobb szekrény : 2 db., kisebb: 1 db.

Ruhanemiickben : Barna barsonykopeny («Schauben»), rékamdllal bélelve, egy darab.

Voros karmazsin atlaszbdl készult, tafotival dthuzott wammsz: 1 db.

Ujjas, hamuszind tafotabdl: 1 db.

Barna dathuzata barsonynadrig: | par.

Nadrdg, barna bdrsonybdl: 1 pér.

Mellény (Leib Reckhl), grandt szinti szovetb6l (vom granatt) : 1 db.

Terit6, voros tafotabdl: 1 db.

NG ruhdkban: Onvéza: | ab.

Szoknya, voros szinll, damaszttal ékitve : 1 db. Iréeszkoz fabol, zoldre szinezve: 1 db.
Szoknya barna bérsonybol, arany esipkével : | db. Vasfegyver (eisernn weinod geltt pix): I db.
Kopeny, fekete barsonybél: | db. Agynemii : 13 ab.
Nyéari szoknya, fekete barsonybél, ugyanilyen Barchet dgyhuzat: 4 db.

szinil tafotdval dthuzva: 1 db. Parnahéj: 1 db.
Nyuszt-kalpag (viselt): 1 db. Asztalkendd, 1j, kék czérndbol: 1 db.
Kalpag, barsonybol: 1 db. Vénkoscziha : 3 db.

Vegyeselben : Asztalkendd : 4 db.

Czélba 16v6 fegyver, csontbdl készilt palaczk- «Lellocher» : 8 db.

javal: 1 db. Pecsétnyomo, eziistb6l, néhai 6tvis Kristofé : 1 db.
«Puffert» (2): 2 db. Asztal fekete lappal: 1 db.
Palos: | db. Mozsdr rézb6l: 3 db.
Nydrs: 1 db. Rézkatlan : 1 db.
Lovas kard: 1 db. Z4sz16 (pchannen): 6 db.
«Thessackhenn» (vagy : Zischegge): | db.¥) Rézfazék : 2 db.
Biblia: 2 db. Vasszék: 2 db.
Postilla: 1 db. Sito rostély: 1 db.
Rethorika: 1 db. Sits nydrs: 3 db.
Kisebb postillds-konyv: | db. Locza, tdmaszszal: 2 db.
Melanchton Fulop postilldi: 1 db. Gyfiriis tal (Schiszll-Ring): 1 db.
Formuldk és prédikdcziok (khantzly) konyve: | db. Ajto-lakat: 4 db.
Irotdbla k6bsl: 2 db. Fejds tehén 2 db, bika-borju 2, kecske 4, sertés 2,
Sargaréz gyertyatarté: 1 db. malacz 2, tovabba 13 darab «poden», 2 rad
Jogi konyv: 1 db. vas, 1500 db. zsindelyszog, «10 haun, preit»
Katekizmus: 1 db. végre 8 kobol élet.

*) Tesack = Dusaek, helyesebben Diisak, egy neme a kardnak, a melynek semn markolata, sem kézvéddje
nem volt s esupin a pengében birt egy nyilissal a kéz szimdira. Konyokig felérd vas- vagy szarvasbér-keztytivel
fogtak.
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A kassai szdrmazdsi otvos Parth Jdnosnak az anyja utdn hdtrahagyott ordkeégbél jut: a hdznak
harmadrésze, mely 4ll egy «feder stuben»-bél, a mellette 1év6 bolthél, a mithely melletti szobdbél, a
padldsszobdb6l, a wilihely alatti pinezébdl s a kert felé esé nagy udvarbdl. Jut neki a hagyatékbdl
egy eziistov, tobb darab hdzi edény s dgynemi, egy 6 frt beesértékil tivegszekrény s a sz8llékertnek
harmadrésze.

Otvés Baldzs, ki 1574. november haviban hinyt el, testdmentumédban bardnybérrel bélelt fekete
ruhdt, viselt grandt-dolmdnyt, fekete baranyborrel bélelt veres mentét, «kétszeres fekete» dolmanyt és
nadrdgot, viselt barsonydolmdnyt és fehér szinti karapia-nadrdgot testal rokonsdganak. Emliti tovabb4,
hogy zdlogban vagyon egy fél aranyos kupdja, két, 6vre vald, fehér csattja, egy aranyos és egy fehér
labas pohara, egy 0t0dfél aranyat nyomoé aranygytirije s végiil a tandesndl egy aranyos kupdja. Ezeken
kiviill, szdm és érték szerint meg nem hatdrozva, a végrendelet emlit: eziistot, aranyat, hézat, sz6116-
kerteket, szantéfoldeket és réteket, mely utébbiak a vdros hatdrdban fekszenek.

Az 1577. évben elhunyt Tarczali Csuka 6lvos Péterné, Sara asszony, testdmentumdban két pdrta-
ovrol, egy fekete majeztn 6vrbl, két kandlrdl és kis pohdrrdl, egy zdlogha vetett virdgos kup4rél és pohdrrol
tétetik emlités. Ugyanezen testdmentum a tovdbbi ingé s ingatlan javak kozill felsorol : két hordd kassai
bort, két «fedél»-t, egy madaras fedélt, bizonytalan mennyiségli fonalakat, gerezndt, veres muhér-
szoknyat, szederjés kontost, sirga, szederjes és zoOld szinidl tafota-szoknydt, derékaljat, fejelt, lepeddt,
abroszt, meghatdrozatlan szdma barmot Szikszén s végiil Kassan és Tarczalon egy-egy sz6116t.

Az 1600-ban elhanyt Szélkely otvds Mihdly egy sotét szobdbol, boltbél, alsd kis szobdbdl, kony-
habol, els6 mfihelyszobdabol, oOregbolthbdl, két részbsl 4llé «palotdn-bol, bolt-pinczékbdl s «kapukozi
alatt val6 rekesztes pinczébély 41l hdzat, mellette egy kis kéhdzat, a Rakpatakban fekvd szo1l6t, szdnto-
foldeket, rétet és gytimolesosoket, ngyanott egy szint, a t6kési Gt mellett s a torvényfanal (a bitd) 1évo
egy-egy foldet s a Hernddon tul fekvd szollokertet testdlja ingatlanai kozil gyermekeinek. Az ingd javak-
bél a végrendelet felemlit: 3 db. itczés kanndt, ugyanannyi pintes kannat, 2 éntdnyért, 2 eztistkanalat,
egy, szélén aranyos serleg formdja eziistpoharat, 1 kisded talat s egy 6reg szabdst tdlat. Marad tovdbba :
két fejal, egy derékalj, két lepedd, egy abrosz, egy kend8 s 25 frt készpénz. A tandcsosoknak 6 friot, a
kérhdzbeli szegényeknek pedig 3 frtot hagyomdnyoz, végiil felemliti, hogy 19 frt erejéig el van zdlogositva
nala Mondolai Pél egy 6reg ldbas pohara, egy arany gytirtije, s hogy senkinek mivel sem tartozik.

Otvés Ambrusné, Margit asszony, kinek haldla 1600-ban kovetkezik be, testémentumaban kije-
lenti, hogy a mi vagyona van, azt els6 férjétél hozta az otvoshiz, a kinek «kezébe adta s ez ideig abbol
éltek, azt koltotték és semmivel egyiitt-keresettel azokat meg nem tobbitették.» Volt pedig vagyonban:
36 hordé alfoldi bora, melyb6l egy részt a varosnak eladtak s drabol 6tvos Ambrus adossagat torlesz-
tették és bizonyos mennyiségl pénze, a melyet azonban a testdmentomtétel idején az asszony szdm
szerint mdr nem tud megnevezni. Marad az asszony utdn: 30 arany, 13 frt elegy-pénz, egynéhiny
poginy- és egy kevés 6-pénz. Az Stvosmiivek koziil: egy aranyos és gyongyos majezi parta-ov, melyet
az asszony otvos Ambrustol kapott jegyajandékal, egy mésik pdrta-ov, mely el volt zdlogositva és egy
kis aranygylirli. Az ingatlanok kozul felemlictetik : a széplaki hatdrban 1év6 ingatlan s a tallyai «Piset»-
hegyen fekvé £z6116.

A XVI. szézadban élt, de 1601-ben elhunyt Melda 6tvos Péter hagyatékdnak elosztdsabdl tudjuk
meg, hogy az Otvos hdtrahagyott: Melda Pdlnak 25 frtot, Melda Mihdly Zséfia nevii leanydnak : egy
kisebb pérta-ovet, feleségének : egy «Sregebbik parta-ovets, a tanuld didkoknak : 2 friot. Maradt tovabba
utdna 100 darab arany, megnevezetlen szdma tallér, onedény, parna, fehér ruha, egy kevés buza és
szalonna. A mi a miiszert illeti, abbdl kiadtak az osztozkodasnal Kalsi Andrdsnénak (szul. Melda
Katalin) 1 frtot, a t6bbit atengedték Ozvegyének, Erzsébet asszonynak. Az osztozkodd-levél tovabbi
pontjaibdl megértjitk még, hogy az 6tvos hagyatékdban volt: egy egész biblia, egy oreg zold ldbas lida,
egy kis himes s egy mennyezetes dgy, egy karszék, egy almérium, tovdbbd voltak «valami ldddk» s
posztéruhdk. Maradt utdna végil egy hdz, mit Ggy osztanak el: Az elsészoba, a mellette 16v6 bolt, a
konyha, a konyha melletti nagy bolt fele, az emeleti bolt az utcza fel6l s egy masik hasonld, mely az
udvarra néz, jut Melda Mihalynak és Kalsi Andrdsnénak ; az alsd szoba s a mellette 1év6, fabol készilt
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konyha, az als6 nagy boltnak fele, az emeleti, fabdl késziils, de még nem kész kamara, tovabbé a folyoso
fel6l vald kis gerendds szoba, a pinczének egy része s végill az olacskdk az ozvegynek tulajdondt képeszik.

Nagyon tanulsdgosak az 1594-ben elhtiinyt Sorgh 6tvés Kdlman hagyatékdra vonatkozé adatok is,
melyekb6l megtudjuk, hogy az 6tvos menyasszonydnak két aranygytriit, melyeknek egyikében rubin, a
mésikdban tiirkisz volt, egy barsonyzsinéron csiingd aranyozott eziistkarikakkal diszitett néi barsony-
kalapot, végre egy vords damasztbdl késziilt, fekete bdrsonynyal és kotott aranyzsinérokkal diszitett
25 frt értékti néi ruhat (Rock) adott jegyajandékial. Az 6tvosmester utdn fenmaradt ingatlanok s ingdok
kozott foglaltatik : Osszeolvasztott eziist, egy darabban, 21/s marka s 3 nehezék salyd, markdjat 8 frtjaval
beesiilve, értéke kitett 20 frt 42 dendrt. Tovdbbd 6nedény 112 font; egy téglaszin( atlaszruha (Rock)
fekete bdrsonynyal olasz moédra («auf welische Artt») diszitve, 8 frt értékben. Egy tafotdbdl készilt,
5 frt értékil teritd, egy morvaorszagi posztébol készult, 3 frt értékt kopeny («koponikn); egy viseltes,
barna szinl grdndt mente («Menté»), farkasgerezndval bélelve, 4 frt értékben ; egy «tobinn»-bol készilt
z0ld szinli wammsz a hozzd valé harisnyds nadrdggal (pomhosen mitt reuerencz und strempffen)
8 frt értékben; 5 kupa bor; egy torokos moddra késziilt voros néi ruha, fekete barsonybetéttel, 8 frt
értékben; egy barna tobinbdl készilt kab&t, fekete bdrsonynyal diszitve, 7 frt értékben; egy fekete
bdrsony birétum («baretth») 1 frt 50 dendr értékben ; egy néi barsony-kalap, belss széle is bdreonynyal
bélelve ; egy kivarrt s kotott munkaval diszitett asztalkends ; 3 db. 4) asztalkendd 1 frt 50 dendr érték-
ben; egy derékalj s 19 darab dgynemt. A hdzi eszkozok kozill: egy sargarézbél készult fiiggd csillar;
9 db egydgu gyertyatartd ; egy sargaréz-medencze ; 6 sdrgarézb8l készult kupdeska («kopffeln), mindez
osszevéve 4 frt értékben. A hagyaték tdrgyat képezték tovdabbd : két hossat puskacs, tlizszerszdmadval,
a béléssel 8 a hozzd vald palaczkokkal meg egy régi karddal egyetemben, 7 frt értékben ; egy német
nyereg két zabolaval 3 frt értékben; egy sisak, 1 frt értékben ; egy magyar nyereg, 2 frt értékben ; két
mennyezetes agy («himmel betth»), egy nagy egyldba szekrény, egy fehér almdriom, két romlott utazé
agy, egy halészobdba val asztal, Osszesen 5 frt értékben ; egy nagy sité nydrs; harom oldal szalonna
6 frt értékben; egy egész biblia «megkilonboztethetéleg» két részben; 4 «partes», egy imakony-
vecske, Osszesen 5 frt értékben. Az Otvos-miiszert Menyhért és Mihdly ezéhmesterek a biry tud-
tdval és utasitasabél magyar nyelven darabrol-darabra jegyzékbe vették s a jegyzéket, sajit pecsétjokkel
elldtva, Rottengatter Toébidsnak, az 0tvos elsd nejétél szdrmazd lednya gydmjdnak, szolgdltattdk dt.
Az olvos-miiszer becsértéke 72 frt 75 dendrt tett. Végil maradt az 6tvos utdn egy a borton-utezdban
fekvé 200 frtot ér6 hdz. Az osztozkodd levélben megnevezett s értékelt hagyatékok osszege e szerint
391 frt 67 dendrt teszen ki, minek mai értékben 3916—41700 frt felelne meg, ldathatd tehdt, hogy
Sorgh Kdlmédn a jobb médu polgarok kozé tartozott.

Amde ne higyjiik azt, hogy a XVI. szazad folyaman Kassan lakozd 6tvosok valamennyiét a jolét
vette volna koril. Biz el6fordult ezek kozott is szegény ember épen ugy, mint eléfordul a més ipar-
dgat Uz6k sordban is. Csak egy példara hivatkozunk. Az 1544-t81 1567-ig Kassin miikodé Gtvds
Barnabds anyagilag oly sziik viszonyok kozott élt, hogy a vdros &ltal a polgdrokra elkertlhetlen szik-
ségb6l kivetett adoban egy alkalommal esak 12, maskor meg 50 densivral szerepel. S a mig otvos kar-
tarsaindl az Osszeirdsok tobb kobol életet s tobb kupa bort tuntetnek els, otvosiinknek 1557-hen mije
sem volt,*) a kovetkezd évben, a fegyverfoghatok oOsszeirdsa alkalmabol, csak 1 nydrsat s egy kézi
fegyvert talalnak ndla, 1559-ben pedig csupdn esak 11/2 kupa kassai bora terem.

A fentebb bemutatott testimentumok és osztozkodé levelek alapjan koriilbeldl képesek vagyunk
szemeink elé vardzsolni a XVI. szdzadi kassai 6tvos hdzi életét; el tudjuk képzelni, miként laktak, mint
ruhdzkodtak s mily mellékfoglalkozasokat tztek, mert az okmdnyok, ha nem is részletes leirdsokat, de
elegendé adatokat tartalmaznak arra nézve, hogy azokat képzeletinkben 6sszefuggs képpé kiegészithessiik.

A XVI szdzadi kassai 6tvosok kozott Melda Péter kisebb emeletes hdzban lakott, melynek fold-
szint)én az uteza felé taldljuk a lakoszobdat, a mellette 1év§ bolttal, a hol bizonydra az 6tvos dolgozott s

*) Otvos Gergelynek ebben az évben 40 kupa vidéki, 8 kupa kassai bora s 40 kobél élete van.
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portékait drulta. Kozb8l esett a konyha, melyet ismét «bolt» kovetett, ezt azonban ma éléstarnak
nevezndk.

A bolt utdn, az udvarra néz6 ablakokkal, ismét egy kisebb lakészoba s e mellett egy kis konyha
kovetkezett. Fzt idegen lakénak (inquilinus), vagy zsellérnek, szoktdk volt kiadni bérbe. Az épiilet eme-
leti helyiségei az utcza felé nézd boltbol (é1éstdr, magtdr), az udvarra néz8 hasonlé helyiségbél, végre
egy gerendds kis szobdabdl dllottak. Az uteza felé esé helyiség oldaldhoz ezen felul egy fabol készult
kisebb kamara-féle helyiség volt ragasztva, mig az épilet aljat pincze foglalta el, az udvarban pedig
o0lacskdk allottak. A lakdszoba berendezését egyszertl faasztal, tamlds 16czdk, mennyezetes dgyak, alm4-
riom, nagyobb ruhaszekrény s egy-két ldda képezte ; a mennyezetr6l tobb kart sdrgaréz-csillar esungott
ald, mig a sziikséges helyeken egydgh sargaréz-gyertyatarték dllottak, az almédriom megfeleld polezain
pedig 6nedények foglaltak helyet, azon eziistkupék és serlegek tdrsasdgdban, melyeket esak kivals alkal-
makkor vett haszndlatba a csaldd. A konyha megfelels helyein s a nyilt tiizhelyen voltak elhelyezve a
sut6é nydrsak és rostok, a rézmedenczék, ustok és mozsarak, melyeket kiegészitettek a fabol készilt s a
gazdasszony dltal nélkilozhetlen hdztartdsi eszkozok.

A bolt felszereléséhez tartozott az annyira fontos iivegszekrény, melyet a mester akként helyezett
el, hogy az abban 1év6 oOtvistdrgyak az ulezén jaro-kelok &ltal szemugyre vehet6k lehessenek. Tehdt
valosdgos kiraké-ablakot képezett ez, mit német neve, Schauladen, is bizonyit. Egy tobbszoros kingrds-
sal biré s aranymiiveseink mostani munkaasztalaihoz hasonlo asztal, egy tokébe vert ill6, kézi fuvoval
ellatott tiizel6hely, végre egy dréthazd készulék képezték a bolt nagyobb butorait, melyet az 6tvosmii-
szerek szdmtalan kisebb darabjai egészitettek ki.

A foldszinti s emeleti «bolt» (vulgd éléstir) helyiségeibe a betakaritott gazdasagi termények helyez-
tettek el. Itt taldlt helyet a zsdkok- és hombdrokban osszehalmozott buza, rozs, kukoricza s taldn a
fegyverek bizonyos nemei is itt Oriztettek; a bor helyéul a pineze szolgdlt, mi lehetéleg az uteza
felé nyilt, mert a kassai polgdrnak jogdban dllott bizonyos id6n belél sajat termésti bordt pénzért
kimérni. Az udvaron 1évé gazdasdgi épiletek rendeltetése vildgos 1évén, felesleges azokrél bévebben
szélanunk.

Otvés Parth Jdnos héza, melyet harmadrészben anyja utén 6rokolt, valamivel kisebb terjedelmii
lakosztdlyt mutat, mint a ming Melda Péteré volt. Hazrésze ugyanis dllott : egy, az utcza felé nézé «Feder-
Stuben» -b6l, a mi nem volt mds, mint dgyas szoba s egy, e mellett 1év8, bollbdl; a konyha helyét itt a
miihely foglalta el, melybdl hdtrafelé ismét egy mdsik szoba nyilott, e {616tt pedig a padidsszoba fekidt.
A miihely alatt pincze volf, a hdzat pedig egy oldalrdl udvar vette korul.

Hogy pedig a XVI. szdzadi kassai 6tvosok s ezek nejei szerették a pompds ruhat, arrél meggyoz-
hetnek a testdmentumok s az osztozkodd-levelek egyes tételei, melyekben ilyenekrél meglehetés részle-
tességgel taldlhatok feljegyzések, sokszor értékik is megneveztetvén. Otvos Janos (Hans Goldschmids,
megh. 1563-ban) testdmentumdban emlittetik ennek czobolykalpagja s az asszonynak gyongyokbol
készult partdja, melyet viselt dllapotdban is 6 frira becsiltek.

Ha figyelmesen dtolvassuk a hagyaték-leveleket, a tobbi kozétt példdul Sorgh Kdlmanét, melyet
itt is ismételtiink, lehetetlen észre nem venniink a pomp4t, melyet a killonféle barsonyruhdk, wammszok,
rokamallal s farkasgerezndval bélelt kopenyek, damaszt- s atlasz rubdk és pérta-ovek eléggé értheten
illusztrdlnak. De ill8 is volt, hogy oly férfiak, a minék a kassai 6tvosok voltak, & kik mint szeniorok,
consulok 8 birdk nemesak a vdros tgyeinek intézdi, de a kdzldrsasdg *) reprezentdnsai is voltak, diszes
rubdba oltozkodjenek. Killonben e tekintetben nem emelhetiink panaszt ellendk, mert nemesak Kassan,
de az egész orszdgban minden renddl s rangd egyén szerette a czifra 6ltozéket, mit a XVIIL. szdzad elején

*) A varos jegyzdkonyveiben és hivatalos okmanyaiban sokszor nevezi igy magat. Pld. az 1649-ik évi jegyzo-
konyv igy kezd8dik: Biré ur els6ben megkovetvén az Nemes Respublicdt . . . stb. Bz fels6bb helyen is szemet szur-
vin, mar az 1647, évbeli orszdggyiilésen czikkelyt hoztak a viros cllen, melyben felhanyatik, hogy a viros koz-
tdrsasdgi tekintélyt s alakot vesz f6l. A mint latjuk, a czikkelylyel nem sokat torédtek a kassaink, mert ezentul is
csak respublikdnak nevezték magukat,
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mdr annyira thlzdsba vittek, hogy Kassdn is a vdrosi tandcs a mesteremberek talsdgosan fény(izé
oltézkodése ellen rendszabdlyokat volt kénytelen alkotni, egyenesen megtiltvin ezekben a tilsdgos fény-
izést s meghagyvdn, hogy ki-ki rangjahoz 1116 médon 6ltézkodjék.

A kassai 0tvosok dicséretére valik, hogy az anyagiak mellett szellemi tdpldlékrol sem feledkeztek
meg, mert hagyatékaikban konyvek, iratok, a sziv, 1élek s az agy kimiivelésére szolgdlo eszkozok kiilon-
féle nemeivel talalkozunk. Két terjedelmesebb végrendelet, illetdleg osztozkodé-levél, dllvan rendelke-
zésunkre, mind a kettében ott taldljuk a konyvek jegyzékét is, midltal otvoseink szellemi életérsl is
fogalmat tudunk magunknak alkotni. Herstain Krist6f hagyatékdban biblidt, postillakat, rhetorikdt, jogi
konyvet, katekizmust, formuldkat és prédikdcziékat, végre Melanchton postilldit megtaldljuk ; Sorgh
Kélmdn hagyatéka, ha e tekintetben nem is ilyen b8, mégis magdban foglalja a biblidt s az imakonyvet.
Azt hiszszik, nem csalédunk, ha ugy vélekediink, hogy e két utobbi kényv egy kassai polgdr hdzdbol
sem hidnyzott.

Miel6tt a kassai 6tvosczéh e szdzadi életének tdrgyaldsdra attérnénk s az egyes mesterek munkds-
sdganak méltatdsdt targytl venndk, megkisértjuk — a mennyire ezt a rendelkezésiinkre 4116 anyag meg-
engedi — a kassai 6tv0sok szdrmazdsdt kikutatni s ennek segélyével magdt az 6tvosmivességet a tdrsa-
dalom rangfokozata szerint megitélni. A rednk fennmaradt levéltdri adatok e tekintetben is meglehe-
tisen tdjékoztatnak, de mielit a kovetkeztetést levonnok, lassuk magukat az adalékokat.

Ifju Anthonius 6tvés fia volt a hasonnevii jeles otvosnek, ki 1493—1520-ig miikédott Kassdn.
Fivére volt Johannes baccalaureatusnak, ki Krakéban mint orvos s ird hirnévre tett szert s a ki késébb
Kassin megtelepedvén, valésziniileg mint orvos szolgdlta sziillévdrosdt. Sogora volt Péter ispdn, ki elébb
Szikszon, utébb Aszalon lakott.

Otvés Kiss Janosnak atyja Kiss Benedek kassai polgdr volt. Kiss Janos, ki maga tobb izben volt
vdrosi szenior, consul és tizedes, harom fiat, Tdbidst, Raguelt és Rdfaelt ugyancsak 6tvosoknek neveli. Az
olasz szdrmazdsi Olvds Kristéf elokeld tirsadalmi alldsdra mutat, hogy nétl vehette 6tvos Kiss Janos-
nak mostoha lednyat, Dorottydt s ezdltal Kassa polgdrsdgdnak szine-javdval juthatott atyafisigba. Otvds
Déter Otvos Zsigmondnak lednydt veszi néil ; dfuds Kiss Lorincznek nagyatyja kassai senior ¢s consul,
atyja pedig kassai polgar volt; erdélyi Olvés Mikids neje Caypser Kelemennek, Kassa egyik legtekin-
télyesebb polgdranak, lednya volt, kit férje haldla utin Wagmer Farkas 6tvosmester vett feleségiil. Az
Otvos Farkassal kapesolatos feljegyzésekbél tudjuk meg esalddi osszekottetéseit, mert «Otvos Farkas . . .
elvette a Sodska-nemszetségbol, mely atyafi volt a Szakker- és Czurmany-nemazetséggel, Séska Anna
asszonyt, kit Soska Sebestyénnének hittanak, ettél egy lednya sziiletett, kit atyja utdan Otvos Dorkonalk,
hivtalk ; ezt ndiil vette nemes és tisztelendé Rainer Menyhérts, ki a XVI. szdzad végén és a XVIL. sz.
elején kassai biro volt.

Otvés Baldzsnak és Ddnielnel: atyja Fehérvari otvos Gyorgy vala, ki egy éven &t a mésodik czéh-
mesteri és vdrosi grof-tiszti hivatalt viselte. flollwagen otvds Gergely feleségil Thomasy Janos kassai
polgdrnak és firmendernek lednyit, 6zv. Paizsgydrtd Mihdlynét, birta; péesi Otvés Gdspdsr nemes szii-
16kt6] szdrmazott s egy 1560. évi perében «Nobiles Gaspar Pechy Aurifaber Civis et Inhabitator Civit-
tatis Cassoviensis» czimmel illetik; Ofvés Barth Jakabnak édes atyja ugyancsak kassai 6tvos, ifjabb
fivére, Bertalan, gyogyszerész, Jdnos nevli fitestvére szintén 6tvos volt; Olvds Gergely fia volt med-
vési 0tvos Lérineznek, ki a seniori és consuli tisztségeket viselte ; 6¢vds Herstain Kristofnak atyja 6tvos
Gergely, a Croerbruderschaft tagja, s ennek «fiermeyster»-e, vdrosi senior, consul és tizedes volt;
nagymihdlyi Zdkdny otvos Jdnosnak testvérdescse Nagy-Mihalyban vérosi bird volt; szildgyi 6lvés
Ldrincz tisztességes szdrmazdsdardl Szildgy kdzség birdja tizenkét eskiidtjével egyetemben pecsétes levél-
ben tesz tanubizonysdgot; Opitzer 6tvos Kristéf pedig egy kassai polgdrnak gyermeke. Otvis Molndr
Pdl és Moludr Jakal genealégidja mdr valamivel részletesebb a t6bbinél, mert fel van jegyezve réluk,
hogy a Somos kozségbe (Sdrosm.) valé Balas Dydk, még Czéczey Léndrt kapitdny idejében nemes
Bdceskay Miklosnak szolgdja s alarendeltje vala s mintilyen, feleségiil vette Lumniczer Istvanné asszony-
nak Ursula nevil cselédjét s ezen hdzassdgban két fiat, t. i. Pdll és Jakabol nemzette Knssdn, kik mind
ketten 6tvosok. Szegedi 6tvos Tamds nemes csalddbol vald volt, mert 1595-ben egy perében «Nobilis
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Thomas Aurifaber Zegedy» -nek neveztetik ; a kassai szdrmazdsa Otvés Ambrus Borbély Palnak testvére
volt 8 ndil Pl gydgyszerész egyik lednydt birta; Szabd Istudn Gtvosmester ségora volt 6tvos Ambrus-
nak, mert gyégyszerész Pdlnak lednyat, Rebekkat, birta feleségiil, Futaki Otvés Ferencz tisztességes
szdrmazdsit a nagybdnyai biré s tandces igazolja, melybél kitunik, hogy atyja Nagy-Bénydn czéhbeli
szabomester volt; végiil Boncziday Olvés Istudnnalk atyja kolozsvari Gtvosmester s tandesbeli eskiidt
polgédr volt. E néhdny adat is tanqja lehet annak a ténynek, hogy Kassa X VI. szdzadbeli 6tvosmesterei
nemesak hogy tisztességes szdrmazdsuak, de a polgdrsdag sordban tobbnyire jobbmédu s elskelébb szi-
16k gyermekei valdnak. Felsorolt eseteink koézott tobbszor taldlkozunk olyannal, hogy az apa mester-
ségét fia (egy izben hdrom fia) folytatja, s az apa sok esetben eldicsekedhetett azzal, hogy a virosndl
mint senior vagy mint konzul mtkédott, igy hdt okvetlentl a polgdrsig elittjéhez tartozott. Vildgos
tehdt a dolog: kassal senior, consul s vagyonos, tekintélyes polgdr nem dtallotta fidt az 6tvosségre adni;
még vildgosabb lesz, ha kozelebbril igy formuldzzuk a tételt : a meggazdagodott kassai Gtvosmester, ki
vagyona mellett polgartdrsai bizalmdt is minden tekintetben birta, mert ezek sdltal évek hossza soran
at & virosi communitds tagjdal, avagy consulnak megvélasztatott, ez a minden tekintetben jolétben
sz6 6tvos, holott médjdban dllott volna gyermekét mds irdnyban is kiképeztetni, nem veti el magatol
az 6tvosséget, hanem fidval, esetleg fiaival, folytattatja azt. Ekklatdns példa erre e szdzadbol otvos Kiss
Jdnos esete, ki harom fiat neveli az 6tvosmesterségre.

Adalékainkbél tobb helyt nem vildglik ki az egyes 6tvosck csalddi szdrmazdsa, 4mde ezeknél azon-
ban a hitvestdrs megvdlasatisa s a megkotott hazassdgok eléggé irdnyaddk arra, hogy ebbél kovetkez-
tetést vonhassunk, mert a varosi polgdr nem adta oda gyermekét az elsé széra s nagy 6vatossdgot tana-
sitott a v6 megvilasztdsinal kilondsen oly esetben, mid8n ilyen fontos, az egész életre kihaté ugyben,
bevandorolt egyén keriilt széba. Példa lehet erre Valten Miller kassai 6tvis esete, ki Bartfdardl akart egy
polgdrlednyt feleségiil venni. Daeczdra annak, hogy az eljegyzés, a mennyire ezt az adatokbdl ki lehet
venni, formaszerint megkottetett, az apa mégis vonakodik a lednyt férjhez adni s az eskiivé megtartdsat
mindaddig elhalasztani erélyesen koveteli, mig a leendd vé szdrmazdsa feldl hiteles bizonyitvanyt fel
nem mutat,

S hogy nemes szdrmazdst egyének sem vetették meg az G6tvosséget, bizonyitja péesi 6tvds Géspar
és szegedi 6tvos Ferencz kassai 6tvosmesterek példdja, kik mindketten nemes emberek valdnak, mirél a
jegyzokonyvek peres adatai is kiilon-kiilon s mindannyiszor megemlékeznek. Otvos Molndr Pal és fivére
Otvos Jakab szdrmazdsihoz azonban mdr férhet némi gyanu s gy tetszik, errdl maga a tandes is ugy
gondolkodott, mert részletesebben firtatja szirmazdsi viszonyaikat, melyekb6l kidertil, hogy atyjuk
Bdcskay Miklés szolgdja s aldrendeltje, anyjuk pedig egykor szolgdlé volt. Ezen az egy példan kivil nem
tudunk mds 6tvost e szdzadbél, kinek genealogidja ily szerény és szegény korben mozogna, dmde nem
kell elfeledntink, hogy legtobb otvosinkrél a szdrmazdsi adatok teljesen hidnyoznak s igy valészind,
hogy t6bb hasonlé eset foroghatott fenn e czéhben is, mint a hogy fenforgott mdsokn4l, melyek szintén
«liberalis ars»-nak tartottdk mesterségiiket. Mindebbd! azonban esak azt latjuk, hogy az Gtvosmivesség
a kézmipar kilonbozé fajtdi kozott elokelé helyet vivott ki magdnak, mert elékeld dlldsa, vagyonos
polgdrok gyermekeit vonzza magdhoz, a mihez a mozgaté erét azonban nemesak az 6tvosmivességnek
inkdbb mtivészet- mint mesterségbe vdgé mivolta s traditiondlis dicsésége, hanem mindenesetre s
féképen az anyagi existenczia biztossdga s a mivesség jévedelmezdsége szolgdltatta. Mert e korban az
ugyes és szorgalmas 6tvos foltétleniil biztositva volt megélhetés tekintetében. A pompaszeretet és az
ékazerek favorizdldsa az Amerika felfedezésével bedzonls nemes {émek és dragakovek dltal ritka magas
fokra emelkedvén, intenziv foglalkozdst nyajtott kiilondsen a kivdlobb munkdsnak, kit messze vidékek-
r8l megrendelésekkel halmoztak el s tobbszor f6urak kastélyaikba hivtak, hogy ott szemuklattara készit-
sék el a megrendelt dtvosmiiveket. Miel6tt mindezt példdkkal illusztrdlndk, ldssunk e szdzadbdl is néhdny
végrendeletet s osztozkodo levelet, mert ezek mig egyrészt a leghtibb kifejez6i a polgdrsag vagyoni dlla-
potdnak, mdsrészt az egyes tdrgyak megnevezése dltal fogalmat nyujtanak arrél, mi mindene volt a
XVI. szdzadbeli kassai polgdrnak.

Kiikelbrecht Mihaly, volt kassai bird, fivérével, Cromer Mikldssal, 1509-ben megosztozkodvdn, az
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ezustnemubdl egynek-egynek két serleg, 12 kanal, egy ov, egy gyongy-koszoras pérta s két koponyegre
val6 kapoces jut.

1516-ban Gintert Mihdly, a gazdag mwcends, ki 1516-ban az Erzsébettemplom szdmara oltdrt
emeltet, el6bb pedig egy harangot Ontet, mely jelenleg a Kassavdros patronitusa alatt &l116 kassabélai
templom tornydban van, végrendeletileg meghagyja, hogy a testdémentom végrehajtéi «sollen lassen
machen 5 kopplen; 2 sal haben 3 marck wol ibergolt», mely kupdkat nevezett végrendelkezd a kassai
papnak és bironak, tovabbd hirom tandcsnoknak, mint a testdmentum végrehajtéinak, adomanyozza.
Kitunik ebb6l az intézkedésh6l, hogy Guntert Mihdly kész otvosmtivekkel nem rendelkezett, de mert
ilyenekkel akart kedveskedni, meghagyja, hogy holta utdn készitsék el azokat.

Az 1521-ben elhinyt Krompholez Miklosné, Barbara asszony, testdmentumaéban foglalt hagya-
tékban emlittetik:

Czwelff Szjlberinn 16ffel mit gedreten stjlen, wegen 2 marck.

Czwen Szjlberinne pecher mit vbergulten randt; wegen mare. 2, lot 3.

Mehr ein clainer szylberiner pecher, wyckt Marc : (ires).

Nux Indica awff kopphel weysz in szjlber gefast mit szeinem deckel. Wyckt mitsampt der Nwsz
mare: 2. lot 6.

Den fyer Testamentern yeclichen ein cleines Maydl pecherlein losz ich §n Mein czw ge-
dencken.*)

Was Istvan kassai polgdrnak 1560-ban szerkesztett végrendeletében el6fordulnak :

«Duodecim argentea coclearia; duas Cupas deauratas; duo argentea parua picaria (sic!).

Item unam Cupam ; qua faciebat lorenos 43.

Vnum cingulum parthareum, qui faciebat floren. 60.

Unam coronam, vulgo parthath de margaritis, quée fecit loren. 25.»

Vogelwader Jénosnak ugyanesak 1560-ban inventdlt hagyatéka kiillonosen azért érdekes, mert
abban drigakivekrdl s ezek értékér6l van emlités téve. A testamentumban részletesen felsorolt targyak
kozott talaltatik ugyanis:

22 Almadin .. . .. . .. .. . fl11
12 Czyttrin .. .. .. .. .. .. 11
és 13 Thurkess .. .. .. - e A1 4G 30 értékben.

Az 1574-ben elhalt «Johannes Zaschkowski rom. khay. Math. Veldtsecretar in Oberhungern und
mithurger zu Caschaw» Katalin nevii leanydnak a kovetkezd tdrgyakat hagyomanyozza :

« ... Item meine zwo guldene khetten, von ain bundertt vad funfl vnd dreissig hungerischen
Ducaten ; meinen pedschier Ring von sechs ducaten.

Ttem ein Diament vnd ain Turkisch Ringl.

Item ainen Silhern Toppelten khop, wigt drey marckh weniger drey quinttet; drei hoffpecher mit
aynem deckl, dorauf mein wappen geschmelezt ist, wegen drey marckh, alles ynnen vnd auswendig
verguldt.

Item dreyczeben silberne Lotfel, dray gapl vnd ain Salczfisse, wegen drey marckh, weniger ain
lott, sampt ainen Trinckgeschirle esthesche (= csésze) genent, ynwendig verguldt, wigtt zwelff lott; vnd
ainen grossen hoffbecher, mit ainem deckl, drauff mein Wappen gestochen ist, wigt ain marckh drey-
czehen lott, alles wiennerisch gewicht.

Szerfolott érdekes lajstromdt 1atjuk a kassai bird parancsdbol 1580-ban felvett s megbecsiilt ama
portékdknak, melyeket Kis Turi Gergely Dedk Kibler Gyorgynénél elzdlogositott volt s a melyek az
osztozkoddsndl Gergely Dedk Anna nevli lednydnak jutottak. A becslésnél, mely 1580. nov. 15-én esz-
kézoltetett, a hét taghol #ll6 bizottsdgban, mint szakérték Otvos Lérincz, Otvos Mihaly, Otvos Pdl és
Otvos Ambrus kassai mesterek voltak jelen. A becslSlevél a kovetkezo :

*) Kasgsai nyilv, levéltar No. 1019.



33

Llészér vagyon Ot esiist kaldn, kinek cgyike torott és egy darab Ontett eziist, melyek nyomnak egy

girdat hat nehezéket, teszen . . . . .. e e e 0 —
Item két sima pohdr egyben jaro, kmek az szeh aranyas, mely rek nyonnmh harom girdt,
hat nehezéket, kinek givdja tt 11 ¢t . . . . . . . . . . . ~ 1134516
~

Egy bokor kapoes paldstra valo, aranyas, zomantyos, gyongyos, nyom 16 nehezéket tt 1 5 § —.
Item 52 aranyas gomboeskdk és parta-6vre valo 4 bogldrka aranyas, nyomnak 20 nele-

zéket 1 p 25 G tt .. . B - i 5.q—.

Item két ontett tallér és °)1/). Fllep knaly talléra, nyomnak 28 nehezeket 5 l’a pit 4 5. 09.
Item hérom pogan pénz, nyomnak két nehezéket 1 p 18 .9 .. . . . . . fl— g 36

Az arany minek is az & bocsi.

2.3

Els6 arany gyliriiben vagyon egy almadin, mely nyom mind kévestiil hdrom aranyat

és egy nyolezad részt, mely teszen .. _ . . . . . o o e e o TG B0
Mésodik arany gyiirli vagyon egy safil (= zafir), mely nyom két m‘anyat és mdsfél ortot

ki teszen az bOest szerént . . . . o e e e e fl10.5 —.
Harmadikban vagyon crisolitus, mely nyom 0)1,z aranyat, mely teszen .. .. . .. fl 6. 23.
Negyedikben vagyon gémantka, smaragd és 1uhmt, mely nyom egy aranyat és masfcl

ortot, melyet beestlbink . . . . . e e e 1 6.9 78.
Otédikben vagyon rubint, mely nyom cgy aranyat és nnsfel ortét, ki teszen . .. 1 6 .3 —
Hatodikban vagyon egy turkes, mely nyom két aranyat, fél ort hedn, mely teszen fl 6.5 —
Hetedikben vagyon anychel, mely nyom két aranyat, teszen.. . . . .. - .. fl 4.9 —
Nyolezadikban vagyon veres carnio, mely nyom két aranyat és egy ortot, teszen .. 1 4.5 .
Kilenczedikben vagyon cuner (?) k8, mely nyom két aranyat és egy ortot, ki teszen.. fl 4 .§ 88,
Tizedikben vagyon egy 6veg carnyo, mely nyom hdrom aranyat, teszen .. .. .. fl 5.9 —
Tizenegyedikben vagyon egy gyongyszem, mely nyom két aranyat, fél ort hédn, teszen fl 6 5 —

~

Somma fl 66 .9 39.

Az 1596. mdrcz. 16-dn felvett testdmentum®) szerint Porezjan Andris kassal polgar hagyatékdban

talaltatott :

1 oreg arany gylirti, béka-kii vagyon benne.

1 kis arany gylrii Vergiszmeinnicht vagyon benne.
1 arany gytirti voros carniol kii vagyon benne.

3 oreg ezust gylrd.

kis ezlist gyfirti.

[

ezist horog, f0ls6 ruhdra valo.
ezust gytirdi, aranyozott, vords kit vagyon benne.
ezust horog, aranyozott, folsé ruhdra valé,

eziist koroszt, aranyozott.

fel szoknydra vald kapocs, aranyozott.

kis ezust tticske, az feje aranyozott.

ezust gomboeska, dolmédnyra valg,

c¢ristal darah, eztistben foglalva.

eziist leuegteske, kapocsra vald, aranyozott.
: eziist aprd résa parta-Gvre vald.

_N e = Y — =

gyvermek nyakaban vals, 25 pénzes garas.
1 eziistos aczél. . .

1 eziist kaldn.
| velenczei garas, avagy korona.

*) Kassavarosi nyilv. levéltir, No. 4583.

Archwologiai Koézlemények, XXI. 5
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Anna Fridentin, ki 1598-ban huny el, a kovetkezd tdrgyakat hagyja lednydra, miket ez foglaltat
jegyzékbe :

«Item es ist ein Silberner becher, welcher geblieben ist vonn meinem Vater.

Item ein ander becher, in der mitten Whergoldt, der selbig ist des Hern Valten gewesen, derselbig
ist bej dem Hern Niel apteker zu pfandt pro {1 12.

Item 7 Silbern leffel sind bey dem Claudi brieff zupfandt vnd sindt Wbergolt, welche ich nicht
was, wi hoch.

Ttem ein Silbern Hefftel auf einen Mantel, wbergoldt, ist zu pfandt bej den Christopf Steiner
pro l 4.

Item 2 Silbern becher sindt bey dem hern einnemer zupfondt vnd sindt der muster gewesen vnd
ein Schab groschen, welche ich nicht was, wi hoch.

Item bey der Heinrich flachen ist ein Silbern gurtel Whergolt zu pfandt pro fl 2.

Item ein Silbern gvrtel ist forhanden». stb.

Nyilvanvalé mér e jegyzékbdl is, hogy mint mindeniitt, Kassdn is igy segit magdn s szoralt hely-
zetén a polgdr, hogy ezlistnemiiit teszi zdlogba, melyekre mindenkor taldlt készpénz-hitelt,!) de hogy a
koleson adott 0sszeg sokszor joval aldl dllott azok igazi értékénél, arrél igen ekklatdns médon gyéz meg
benniinket Adam Czyahrowszky de Czyahrov nevii lengyel féarnak 1599. szept. 29-én Lemberghdl kel-
tezett s a vdrosi tandeshoz intézett levele, melyben, szerfolott rossz magyarsdggal irja:

eMiérthogy azt hiszem, hogy Kegnek ott tudtdra vadnak az én marhaim, kik ott vadnak zdlogban
Kassin kulon-kalén embereknél egynéhdny esztend6tsl fogva, kérem hat Kegdet, hogy Kgd intse meg
ezeket az embereket és kérje Kgd Gket én szémval, hogy ezek az drdga marhdim, kik vadnak ndlok igen
kicsin summdban, el ne veszszenek, én minden okvetetlen kivdltom 6kot, ha az Qristen egészségemet
adja, hamar id6ben. Azért mint hallom itt, hogy némelyek meg is holtak imma&r, mint Chizar Jakab és
egyéb valakicsijoda, de azért vadnak hdzok és drékségek ezeknek mindeniknek, kiknél vadnak kezekben
marhaim.?)

Az elzdlogositott marhak a kassavirosi levéltdr egy mdsik okmdnydban sorolvik fel, a mint
kovetkezik :

Chyzar Jakabndl : kevés héia, hogy nem merd sima eziist hevel hegyes t6rém aranyos, csak kevés
virdgos, a hol selem z§ nagyon karekokndl és keresztnél végeken horgokon sarkdn kis fejecskék vadnak,
az csak huszonkilencz forintban vagyon, mely hegyes ternek csak vosa én nédlam olyan becsioletben,
hogy nem adndam azon, kiben vagyon hegyes ter mindenestél zélogban.

Item Otfes Menyhdrtndl, ki alkor lakott az vtezéban kerdl képe hdza megett: egy magos ezdst
pohdr, mindenest6l aranyozott és széles ezost csésze, az és mindenesttl aranyos, ezost gyertyatartd
magas zabds ; ezost sotarté ; ezek és mind aranyos, ki mind egyben vagyon; (iires) hozd ezost aranyas
savkanty6 és ezist hozd kue hozé ezdst ldncz puskdhoz vald. Annak adtam aztot mind kezében, kire
tartozom neki mindenestd! negyvenét forinttal.

Item Pap Ferencznél ezostos aranyos botom, kinek adds vagyok hét forinttal.

Item Zabé Barlabdsndl egy éghen szép aranyozott eoté ora, kinek tartozom tiz forinttal.

Item egy németh dros ember vala ott, Michel nevé, barazlai, kinél vala egy arany éghen szép
méve gylirém. Nagy Safir tdbla volt benne, annak adds vagyok red huszonkét forintot.?)

Végezetul adjuk az 1599-ben elhtnyt Winkler Andrds kassai polgdr testdmentumdbél kijegyzett
ezustportékdk lajstromat:

') Van ra esetlink, hogy maga a varvosi tandes is adott ily zaélog mellett pénzkolesont, vagy ha nem is
ado#t, ilyen iigyben megkeresték azt. Sparwein Tokajhdl 1569, aug. 1-én kéri a tanidesot, hogy «ir wollen mir auf
dise goldene Khetten 200 taler leichen» s hogy a pénzt a tandes adja &t Khielman drnak, ki neki fogja ast kéz-
besiteni. Sparwein a 200 tallérnak nagy koszdnettel vald visszafizetését néhiny nap alatt igéri. (Kassai levéltar
Miss. No. 2977,27).

2) Torténelmi Tar. 1883. évf. 181—184. 1. — Kassai nyilv. Levéltar. No. 5843/89.

8) Kassavarosi nyilv. levéltar, No. 4843/89.
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Erstlich ein Silbern, inwendig vnd auszerhalb vbergulten halben Kopf mit einen vber-
gulten deckel, darauf blumenwerck von silber; wigt zwej Marck vnd 14 nesig, dasz marck

geschetzet pro fl 10, thuet .. .. .. . - - — - - 11229 94,
Ttem ein Kelch silbern vnd vbergult nnt einen sﬂbern vnd xbergulten deckell wig ein

Marck vnd 17 nesig, die Marck pro fl 10, thuet .. .. .. .. .. - e e 113G BT,
Ttem ein silbers vnd vbergultes seydl kiandl, wiget Malck fmderthalb nesig 15, dle

Marck pro fl 10 geschetzt, thuet .. .. . .. - e 8 . 15.
Item ein hoffbecher Silbern, inwendig vbelguldt wigt ein halb mfufck vnd 13 nesig,

die Marck pro fl 10, thuet.. . . .. . . . .. - - e TG T3,
Item ein anders halbesz Kopfell, 1nwendlg vnd auqzwendlg vberguldet wigt ein halb

marck, 7 nesing die Marck pro fl 10 thuet .. .. .. - S | S 2 A

Item 18 silberne leffel, wigen marck 3 vnd nesing 18 die malck geschetzt pro fl 9, thuett 1 30 &, 69.

E leltdrak, testdmentumok és osztozkodd levelek adatai segélyével konnyen dttekinthetjik, mi
mindenféle otvosmiivek voltak divatosak Kassin a XVI. szézadban. fgy hasznalatosak valdnak, a sima,
teljesen, vagy részben aranyozott, trébelt, egyszerti és kettis serlegek, a fedeles udvari serlegek (Hoft-
pecher), melyeken néha zomdnczos miiben, vagy vésve, czimer foglalt helyet; a kupdk koziil a fedeles
és a kokuszdidsak voltak kedveltek; haszndltak tovdbbd kannakat, kisebb és lapos, széles csészéket,
gyertya- és sotartokat, aranyozott eziist it§ ordkat, sima és csavart nyelti kanalakat, villdkat, egybejdrd
poharakat, eztistozott aczélokat (csiholdsra), aranyozott ezust-fejli botokat; a ruhdzat diszitésére Gveket
(pérta-6v), gyongykoszoris korondkat (corona, vulgo parthath de margaritis), arany- s ezustldnezokat,
paldstra valé kapesokat, csattokat, melyek zomdnczosak, aranyosak s gyongyGsek voltak; aranyozott
gomboceskdkat, pdrta-ovre valé bogldrkdkat, ezustb6l tliket, rahdkra valé horgokat, lebegbeskéket, par-
tara valo rozsdcskakat, gyermeknyakba vald pénzes ldnczokat, ontott tallérokat, poginypénzeket, velen-
czei garasokat, tovabbd ékszeriil a gylirlik minden fajtijit a legkilonfélébb ékkovekkel, melyek kozil a
leggyakrabban eléfordul az almandin, a czitrin, a tirkisz, a gyémdnt, a zafir, a crisolit, a smaragd, az
anychel (6nix), a carneol, a békakd, a «cuner-ké» (?), a gyongyszem s a «Vergiszmeinnicht», a mi vagy
tirkisz, vagy zomdneczozott nefelejts-virdg lehetett. El6fordul még eziistbe foglalt kristaly is, a fegyver-
zet kozul pedig az ezuisthiivelyii, virdgos hegyes-tér, az ezntist puskahuz6, ldnczostél, az aranyozott eziist
sarkantya sth. Oly sorozat ez, mely valtozatos targyaival ugyanesak bd alkalmat szolgdltat az 6tvisnek,
hogy tudoményat kifejtse, nem szamitva ide az egyhazi czélokra szolgdld eszkozik nagy szdmédt, mely
éppen ugy foglalkoztatta tket, a miként a vilagi rendeltetésii 6tvosmiivek legkilonb6z6bb nemii és for-
méju példdnyai.

A kassai Erzsébet-templom kinestdrdnak gazdagsdgat lattuk mér, mert annak meglévd legrégibb
lajstromdt 1516-bol eléz8 fejezetiinkben kozoltilk. Az okszerl kiévetkeaztetés gy okoskodnék, hogy e
lajstrom a hitbuzgd polgirok adomédnyai révén folytonosan novekszik, holott kozbenjott s miitorténeti
szempontbdl valoban sajndlatos okok miatt az ellenkez6t kell tapasztainunk. Az elsd esapds, mely tud-
tunkkal a székesegyhdz gazdag kincstdrat éri, 1526-ban kovetkezett be, a mid6n kirdlyi rendelet folytan
a torok ellen vicelendd hdborGra annak tetemes része a kirdlyi biztosok kezeihez szolgaltatik, hogy
abbél pénz verettessék. «Nicolaus Bachay venerabilis Magister» és «Stephanus Both de Bannja» kirdlyi
komisszdriusoknak 1526. «dominica die ante festum beati Bartholomei» dllitja ki a tandcs az okmédnyt,
hogy a kassai Szent-Erzsébettemplom kinestdrdab6l duas deauwratas monstrancias, crucem unam
dequratam, alteram vero argenteam kivételével Osszesen marcas argenti centum et triginta novem, —
tovdbba a Madria-Boldogasszony tiszteletére épult Domonkos-szerzet templomdbol: Marcas argenti
lriginta quingue és végil a Szent-Miklos tisateletére épult Ferencarendiek templomdbdl argenteas mur-
cas argentt qudraginia salyt kincset mérnek le s adnak dt, az 6 becsiiletes érizetikre bizvan azokat.

A hédrom templomDbél tehdt osszesen 214 mdrka salya tdrgyak jutnak a kirdlyl biztosok kezeihez,
melyek pénzzé verve mint miikinesek orok idére megsemmisiiltek az utokorra nézve. Nagy kir, hogy az
dtadott miivek részletes lajstroma nem maradt rednk s igy nem tudhatjuk, a legrégibb tdrgyak kozul
melyek kertltek beolvasztas ala.

5*
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A kassai Erzsébet-templom kincseinek dsszeirdsa mésodik izben 1552-ben eszkézoltetik. Itt adjuk
ezt egész terjedelmében s ha ezt az 1516-ik évi osszeirdssal Osszehasonlitjuk, kitinik, mennyivel szeré-
nyebb ez utébbinak terjedelme amazéndl. Okdt ennek, mint lattuk, fentebb eléadott koriilményben kell
keresntiink.

Az 1552-ik évi lajstrom a kovetkezd :

De relus argentels et indumentis sacerdotalibus allariumque magnae parochialium ecelesiae de
Elizabeth Cassoviensis per dominum Casparum litteratum et Joannem Kwtlhwes remissis ect. 15592,

1. Crux argentea florida continens - . .. marcas XVij.
2. In qua constitit lignum vite deaurate, prmtlosos hftbent lapides,

continet .. .. .. .. . . . . o o e e e e .. .. INATCAS Viiij.
3. Florida continet.. .. . .. .. .. .. .. . .. . . marecas Viiij.
3. Crux deaurata continet i e e i e e e e .. IAreCas 1iiij.
4. Crux deaurata continet .. .. .. .. .. . .. .. .. .. .. marcas iiiij.
5. Crux deaurata continet i e e e e e .. .. marcas ilij et pis. XXL
6. Crux deaurata continet . . ww e e em e we .. .. Iarcas iiij pisetas XV.
7. Deaurata ecrax cont. . . .. . . . . .. .. .. .. marcas 4. pisetas 6.
8. Deaurata erux cont... , e e e e e .. .. Marcas 2. pisetas 18,
9. Continet mareas sic enim seriptum .. . .. . .. .. . marcas ij.

De calicibus et patinis.

1. Calix cum patina sua cont. .. .. marcas iiij. pisetas XV.

2. Calix cum patina eont. . . .. . .. . .. marcas iiij. pisetas Xij.

3. Calix cum patina cont,. e e e e e e an .. .. marcas 4. pisetas 3.
4, Calix ecum patina cont. . ..+ ew e - .. marcas 4.
5. Cum patina cont. . .. . .. . . . . marcas 3. pisetas 6.
;. Cum patina cont.... et e e e . marcas ij. pisetas XX
7. Cam patina .~ . . . . e marecas 3. pisetas 12.
8. Cum patina .. .. .. .. .. . . —~ . . . .. . mareas 3. pisetas Xj.
9. Cum patina . .. .. .. . .. .. . . . .. .. .. . mnarcas 3. pisetas Xj.
10. Cum patina .. .. .. . . . e e .. mareas 2. pisetas 9.
11, Cum patina .. ... -~ .. . . .. ww e e .. .. Marcas 2,
12, Cum patina .. .. .. .. . o . e e e .. .. mareas 2. pisetas 12.
13. Cum patina .. .. . .. -~ .. .~ . . . .~ .. .. . marcas 2. pisetas 19,
14. Cum patina .. .. . .. . . . .. . - .. .. .. marcas 2, pisetas 0.
15, Cam patina .. .. .. .. . . . . . . .. .. .. . nareas ij.
16. Cum patina = .. .. . . . L L L - . marcas 2. pigetas 12.
17. Cum patina .. .. .. . . . . . . - mareas 1ij. pisetas Xij.
18, Cum patina . .. SR - mareas iij.

Restabant duse patine prius, nune vero deﬁcmnt illee,
19. Calix altaris et sacelll beatee Annw non est quidem mensuratus cum sna patina.

De pacificalibus.

Tria pacificalia elective exceptis reliquis continet marcas Vij.
Qui de preemissis his tribus inter cetera:

1. Primum pacificale continet .. .. .. . .. .. . . .. .. .. . .. mare. J.
2. Continet pisetas . .. . o~ o o o e e e e e . piset. 42,
3. Continet maream j. . .. .. . o o e e e e e e o .. .. Diset. 18,
4. Continet mare. j. -~ . .. o e e e ew e e e - .. Pisel. 15,

5. Similiter mare. j. . . . . L . piset. 15.



6. Continet .. .. . . .. . i e e e e . .. piset. 22.
7. « e e e e e e e e e Piset. 19,
8. « O 311 T G5
9. « e e e e . Piseb. 14,
10. In modum crucis cum cathena exigua continet e e e e .. piset. 22,
11, Continet .. .. . . . . e e e e e e . .. piset. 4.
12, Continet .. . . . . . e e e e e piset. 6.
De ampulis.
1. Prima dux ampule floridee continent .. .. .. .. .. .. .. . mare. 3.
2. Parey et mediocres deaurate continent .. .. . . .. _ . mare. iij. piset. 12.
3. Tterum pares et minores deaurate continent .. .. .. .. .. .. _ mare. j. piset. OG.
A. Argentew alb® ac minores continent .. .. . .. .. .. .. ..  mare. J. piset. 18,
5. Argentew albee contin, . .. .. . . .. .. .. .. .. .. .. mare. J.piset. 15.
6. Adhuc iterum argentew et non deauratw, sicut praeseripte, continent mare. j. piset. 15.
7. Pares denique ampullee argentese albse continent o e .. .. mare. 1. piset. 9.
8. Albwxe maiores cont. .. .. .. .. - . . o i e e .. .. mare. ij.

De monilis argenteis.

1. Primum monile deauratum cont. mare. 1. pis. 6.

2. Secundum cont. mare. j. pis. 18.

Fragmenta sunt denique etiam argentea, quee continent mare. 1. minus pisetas 12.

3. Zeleneze parva deaurata continet piset. 12.

1556-ban a vérost egy tliavész othatod részében elpusztitvan, a tandes a felépitéshez sziikséges
pénzeket a székesegyhdz régebbi, valosziniilleg XIV. és XV. szdzadbeli és a XVI. szdzad elejérsl szdrmazd
kincsei egy részének eladdsa dltal szerzi be. Ez volt a masodik csapas, mely e tiszteletreméltd emléke-
ket érte, bdr ez az el6bbenihez képest enyhébbnek nevezhets, miutdn azok, ha eredeti helyiikrdl el is
vitettek, a végmegsemmisiilésnek még sem tétettek ki.

cltem am tag S. Stanislaj (mdajus 7.) — mondja az egykor szamaddkonyy — haben wir vom hery
Hans Fynck das geltt empfangen, welches er von dem Bartfeler herrn auff das geschmaidt der Kyrchen
enftlehentt hall ym namen des Ersamen Rolts, vnd sind gewesen fl 400.»

«ltem donnerstag vor Bartholomej (aug. 24.) haben wir vom Losonczi Andras Deak empfangen
von wegen des sylbers der Kyrchenn fl 140.»

«ltem sonabentt am tag Emerici (nov. 5.) halt ein Ersamer Ratt dem herrn Jorg Bergsteler die
4 Kvewtz der Kirchen verkauf[tt, vnd wir von ihme haben darauf emphangen [l 175.»

«Montag vor Martini (nov. 11.) hatt herr Jorq Bergsteter fiir dieselben Kreuc: vns eingereichl
L 10.5%)

Nyilvanval6 tehat, hogy a kassai tandesurak hdrom izben adtak el a székesegyhéz kincstdrabol
btvosmiiveket. Méjus 7-én Fynck Janos kassavdrosi tandesos 400 frtot szolgdltat be a szdmadok kezei-
hez a bdrifaiaknak eladott kinesek értéke fejében ; augusztus 24-én a szdmvevsk 140 frt dtvételét nyug-
tdzzdk, melyet Losonczi Andrds Dedktol kapnak ugyanilyen tdrgyakért, végre november 5-én Jorg
Bergstetter arnak ad el a tandes négy keresztet, a melyekre § ezen alkalommal 175 frtot letesz, egy
hétre rd pedig a hdtralékos 10 frtot kifizeti. Az eladott kincsek egy része tehdt Bartfira kerilt; hogy
mik voltak ezek, nem lehet tudni, mert részletes lajstromuk hidnyzik. A mdsik rész Losonezi Istvan
dedk kezéhez kerult. Oly mindennapi e név, hogy lehetetlen 6t magdt tekinteniink a kines megvésdrléja-

*) Nagyon valdszindl, hogy e keresztek kouziil az egyik az, melyet az igléi r. k. plébania-templom ma is ériz
s o melynek mesteréiill Anthonius 6tvist tartjnk.
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nak s bizonyosra kell venniink, hogy 6 csak mint megbizott jart el valaki részérél e vésdrldsndl, vagy
csupdn csak a kincsek dtvételére s elszallitdsdra volt felhatalmazva.

Jorg Bergsteterrel, neve elétt a «herry jelzé allvan, némi tekintetben tisztdba johetink. Berg-
steter tandcstag lehetett valamely felvidéki vdrosban, taldn épen Bdrtfdn, lehet, hogy Iglén, vagy
Liesén.

A kincsek elszdrmazdsa feldl tehat egyel6re csupdn annyit tudunk, hogy azok egy tetemes része
Bértfara és pedig az odavald templom kinestardba kerilt, mert a bdrtfai «tandcsurak» veszik at azokat
8 fizetik az értok jaro 400 frtot.

Az eladott 6tvosmiivek sulya fel6l nem lévén atbaigazité adatunk, azok értékosszegeit kell birdlat
tdrgydva tenniink, hogy fogalmat nyerhessiink azok mai értékérsl. Osszesen 725 frt dra egyhdzi készlet
adatott el ; ha ennek az Gsszegnek 10—12-szeres értékét szdmitjuk, kidertl, hogy mai pénzink szerint
mintegy 7250—8700 frtnyi kines kerilt ez alkalommal eladdsra, mit ha ismét az 1516-ik évi leltér
megdllapitott 6sszes értékével hozunk dtlagos viszonyba, kiderill, hogy ez annak egy 6todrészét teszi, a
mib6l, szdmitdsba véve az 1526-ik évi 214 mdrkdnyi apaddst, ismét az lesz nyilvdnvald, hogy 1556-ban
a székesegyhdz kinestdra ezen eldrusitas kovetkeztében koriilbelil fele részével apadt, tehdt tetemesen
megszegényedett.

Mint az elobbeni szdzadokban, most is nagyban elémozditotta az Otosmivesség fellendiilését az a
j6 szokds, hogy a védros és az egyes polgdrok dltal tett ajandékozdsok tirgyai az otvosok 4ltal készitett
targyalkbol keriltek ki. fgy, hogy a sok adat koziil esak nébdnyat emlitsink fel, 1539-ben, Dominica
ante Fabiani et Sebastiani, a kassai biré e«portavit m(aiestati) r(egie) (Janos kirdlynak): cupas duas
mediocres cum floricus ij».

1540., sabatho post Viti Joannis, a tandes «portavit majestati regiee (ugyanannak) unam parvam
cupam.»

1556-ban a tandesurak Bértfa, Eperjes, Lbcse és Szeben vdrosokkal egyetemben Dersffy Istvan
felsbmagyarorszagi kapitdnynak ajdndékoznak egy kupdt, melynek értékébdl Kassa vdrosdra 10 frt esets :
«Sabbato post Lamperti. [tem dem herren Richter von wegen des Kopffs, den die Stett haben zugleich
dem Capitan Dersfly Istnan geschencktt, und auff die Statt komen, gegeben fl 10.» Ezen ajandékozdsra
vonatkozik a vdrosi szdmvevék kovetkezd feljegyzése is: Ttem am Mitwoeh noch Egidj hoben durch
dem Balass Diack Stadtdiner geschickth vor den whbergoldetn koppel dem hern richter, den man hot
den herrn Capitany in aller Stadt namen geschenckth, fl x.

1560 deczember els6 felében «Byro Vram vétetott az Vdaros zugségére Benedek Vrammal Vass
Istvannétal egy aranyas kupdt, kit biré Vram az Comissariusoknak, kik az Gédl pap (= Huszdr Gdl)
dolgdért az csdszartul ide bocsatattak ajandékon az Vdrostul adtak. Volt az kupa egy gyra tiz lott. Vitte
volt girdjat pro fl 14. (Krtéke kitesz) fl 22 .9 750,

1566 februdr 16-dn Schwendi Lazdr foékapitdny Ungvdrrdl levélben keresi meg a tandesot, hogy
vegyen Kerecheni Ldszlo menyegztjére egy 50 tallér értékd, vagy e koril jard, aranyozott kupdt (cup-
pam deauratam) s adja azt 4t a levelét hozé Hennei Miklosnak, ki azt neki kézbesiteni fogja.

1574-ben maga a vdros ajindékoz egy 2'2 mdrkdt s 12 pizetumot nyomd aranyozott kupdt a
Mesko-féle lakodalom alkalmdboél (in nuptiis Mesconis). S hogy Kassa varosa a kornyék kisebb vdrosai
el6tt az ajandéktargyak megvélasztisdban is irdnyadd volt, bizonyitjdk a kovetkezb esetek. 1560 feb-
rudr 8-iki kelettel az eperjesi tandes irja, hogy miutdn e ho 18-4n Pesti Ferencz ar lakodalmdra a bért-
faiakkal egyutt hivatalosak (ajindékot vinni pedig illendd), irja meg nekik a kassai tanaes, mit adjanak
ajandékképen, vagyis kozoljék velok hamarosan, mit gondolnak 6k, ajandéktdrgynak mi lenne valo?
1562-ben ugyancsak az eperjesi urakat Mérey Mihdly hivja meg a lakodalmara. Eperjes megint Kassdt
kérdezi meg, mit volna illendé ajdndékképen adni s egyszersmind a levelében felemliti, hogy a kas-
saiaktol egy levelet mar «haben wir entphangen vnd ire grintliche mainung vonn wegen des geschen-
kes» megértettek. «Es ist aber — irjdk tovdbb — der Herrn von Bartfa sampt vns vnsre aintrechtige
mainung, das es billich ist, das wir saine gnaden mitt einem geschenck ersuchen sollen vnd sainer gna-
den Authoritet hillffen amplificiren wenn es fiiglich geschehen...» A mi az ajandéktdrgyat illeti, ugy
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gondolkodnak, hogy j6 lesz «wenn mann ein Kopffle vonn draj Marcl kunde zu wegen bringen...
Solch trinck geschirr aber khunnen wir baij vns zu der czaith noch in diser, noch anderer schwer nitt
beckhumen», azért kérik a kassaiakat, legyenek szivesek ily kupa tdrgydban «wmbzuseheny.

Ugyanezen levélben kérik tovabbd a kassaiakat, hogy a Draskovies Gdspdr lakodalma alkalmébdl
adandé ajandékra nézve is legyenek szivesek véleményt nyilvdnitani.

A kassai 6tvosmivesség lendiletes beléletérdl e szdzadbol azok a tilalmak (Verbot, Arrestum) tesznek
leginkabb bizonyitékot, a melyek a vdros peres jegyz6konyveiben az Gtvosmesterekkel kapesolatosan
fenmaradtak, s miutdn ezek j6 szdmban jelentkeznek, élénk illusatrdléi annak a viszonynak, mely a
kassai 6tvosok s a vdrosi polgdrsdg, mdr mint mivels s miveltets fél kozott, fenndllott.

Néhény kisebb megrendelésen kiviil nagyobbszabdsi mitorténeti adalékunk e korbdl nem lévén,
meg kell elégedniink ezekkel az aprélékos s elsé tekintetre igényteleneknek tetszd feljegyzésekkel, a
melyekbél azonban szorgos figyelem utdn s kell§ kritikai eljardssal a kassal otvosmivesség belsd életére
nézve sok érdekes momentumot tudunk felszinre hozni.

Adjuk ezeket id6rendben, a mint kovetkeznek :

Antonius mesterrel a tandcs 1504-ben elkészitteti a viros pecsétlojét; dolgozik a Szent-Erzsébet-
templom szdmdra és sok valdszinfiséggel 6 készitette a kassal aranykelyhet s azt a keresztet, melyet
jelenleg az igléi r. k. plébania-templom ériz. Ot kéri fel 1520-ban Bdrtfa vdros tandesa, hogy Szent-Pal
«képétr szdmukra készitse el, ezt azonban az 6tvis kozbejott haldla miatt mdr meg nem valdsithatta.

Vitalis mester 0sszes ingd s ingatlan javdt 1518-ban abaujmegyei Bo6d kozségbsl Komoroffszky
Matydsné asszony arrestdltatja azon eziist értéke fejében, melyet a mesternek felmiivelés végett dtadott.
I feljegyzés itt a mdsodik adata annak, hogy a mivelésre sziikséges nyers ezustot a miveltetd adta a
mester kezeihez. Az elsl esetet 1476-ban ldttuk, a midén 6tvos Lérinez a vérosi tandestél kapott
14 médrka eziistot feldolgozds végett. A XVI. szdzadban Vitdlis mester utén szdmos esetben konstatdl-
hatjuk ezt s a legtobb bajnak, mely tobbnyire birdi szék elé kerill peres tgyvgyé nétte ki magdt, épen
ez a korulmény volt a kitforrdsa. A miveltets az 6tvés kezeihez szolgdltatta a kivant mennyiségli extistot
vagy nyers dllapotdban, vagy pedig régibb, feldolgozdsra szént, 6tvosmivekben, tovdbbd egy-két arany-
pénzt, ha azt kivinta, hogy az Otvosmii megaranyozva legyen, melyekre nézve a vallalkozd otvos, a
mivelteté egyénnel egyetértleg, hatdrnapot tliz6tt ki. Ennek meg nem tartdsa, a felmivelésre dtadott
eziistnek, aranynak, mds czélokra valé felhaszndldsa, avagy a nemes fém egy részének visszatartisa
ezimén keletkeztek aztdn azok a perek, melyeket Osszefoglalolag kimutatni az aldbb kovetkezd sorok
feladata leend.

Almdsi otvos Jdnosnak (1543—1545) két évi kassai szereplése az anyagi zavarokkal vald kiizde-
lem volt s még 1547-ben bekovetkezett haldla utdn is tesz Ozvegye ellen Bersei Mihdly dedk tilalmat
azon két mdrka ezustje miatt, melyet feldolgozds czéljabol neki dtadott volt.

Erdélyi otvos Miklos 1551-ben Paly Janos szdmdra egy sisakot ezlistéz ; 1554-ben és 1556-ban Miklés
festével a vdrosi 6rdnak kezet brdzold mutatdjat aranyozza meg. 1561-ben a tandes arra kényszeriti,
hogy Bdcskay Miklosnak 4 médrka ezlistét 14 nap alatt visszatéritsen. Ugyanezen év folyamdn, vagy
talan még el6bb, nagy kar esik az 6tvos vagyondban. Meglopjdk s igy nines modjdban, hogy megren-
del6it, kik a miveltetéshez szlikséges esztistot neki beszolgdltattak, kielégitse. B tdrgyban irja Tdlydra
Szab6 Gyorgynek, hogy igen bdnja és szégyelli, miszerint ennyi sok ideig a pdrta-évét el nem készit-
hette, de hat a hézat is el kell adnia, hogy 6t s vele egyiitt annyi sok jambor miveltetét kielégithessen.
Igéri Szabdnak, hogy mihelyest pénzre teszen szert, azonnal eziistét vdsdrol s a legelsé dolga lesz
az 6 kielégitése, de mostan vdrjon s ne siurgesse a pérta-6vet, mert sem pénze, sem eziistje nincsen.
Bdrezay Szaniszlonak is miivelt Miklos 6tvos. Az 1567-ben 6zvegye (ekkor mér férjezett Wagmer 6tvosné)
ellen Bdrczay Szaniszlo altal emelt panasz alapjan megtartott targyalds adataibél tudjuk, hogy két
aranyldnczot, 12 ezustkanalat s egy nagy aranygytirtit készitett neki a mester. Bérczay Szaniszl6 kifogdst
emelt e targyak ellen s tigy tetszik, a mftivelésre beszolgdltatott nemes fémek silydhoz képest keveselte
a sulyukat, mert a tandcs «jé» és «becsiiletes» mesteremberek 4ltal nézette meg a tdrgyakat, az 6 ité-
letiikre bizvan annak megdllapitdsat, mily munkabért érdemelt Miklos mester az emlitett 6tvosmiivekért,
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é8 mi «ment fel» a gytirtt elkészitése alkalmdval a fémbél. Ugyancsak a férj haldla utdn, 1568-ban,
keres Chyzdr Ldszlé 6zvegye, Helena asszony, egy 12 frt értékt eziistserleget s egy mirka és 22 pize-
tum ezustot az zvegyen, melyet még Chyzdr Ldszlé adott volt 4t az Otvosnek felmiivelés végett. Fgy
tanukihallgatdsi jegyz6konyvbél értesiiliimk, hogy midén Chyzar Lészloné megbizottja dltal az 6tvostol
ezistjét kérte, ez azzal boesdtotta 6t el magatol, hogy «hadd ndéjjon csak» az ezlstje § ndla. A per tar-
gyat képezd targyak reklamdcziéja még 1572-ben is tart; Bdrczay Gyorgy ekkor keres egy eziistserleget
Wagmer 6tvoson s feleségén, melylyel még Miklos 6tvos adésa maradt. A tandes azonban csupdn egyet-
len egy eziistkandlnak megtéritésére kotelezi az alpereseket.

1557-ben Kalmar Krist6fné tilalmat emel Pécsi 6tvos Gaspar ellen, mert ez 15 mdrka ezustjét,
mit neki mtiivelés végett dtadott, az 6 tudta és beleegyezése nélkil, eselédjének kiszolgdltatta. 1559-ben
Bodog Miklés panaszolja be egy eziistserleg miatt, melyet az 6tvos felesége juttatott idegen kézre. De
mindennél sokkal silyosabl vdddal illeti Kendy Bdlintné, szil. Szent-Bertalani Anna asszony, 6tvo-
siinket, azt dllitvdan feléle, hogy az 6tvos a neki atadott eziistoket gy «Osszeereszietler, hogy azok tobbé
nem valdnak tisztdk vagyis roviden és érthetSen szélva: Otvos Géspdr az 6tvényt meghamisitotta.
A miveltetd — gy tetszik, nem bizvan kassai 6tvésben — Ldesén vizsgdltatta meg az «dsszeereszietl»
ezustot. A periratokbdl tudjuk, hogy az ott laké 6tvos Lézdar mihelyest azt megszemlélte, «ollan meg-
mondd, hogy az nem tiszta eztist» és «semmi jelt» nem létott rajta.

Otvos Gdspdr inkorrekt mivelési eljardsa fel6l még egy adattal taldlkozunk 1561-ben, a midén
Mészdros Imréné emel panaszt s teszen tilalmat ellene, mert ennek miivelés czéljabdl atadott 125 frt
értékit 16 marka ezlistjét elkezelte. 1564-ben Pécsi Gaspart polgirjogdtél megfosztjak; nines ugyan
bévebb adatunk arrél, miért tortént meg vele ez az eset, de valészintinek tartjuk, hogy az 6tvosnek,
mint ilyennek, inkorrekt viselkedése vonta fejére ezt a szigora buntetést.

Otvos Gergely felél is maradt néhdany adatunk, melyek miitorténeti szempontbdl figyelmet érde-
melnek. gy feljegyezve taldljuk réla, hogy Baychy Benedeknek egy nyakbavetst készitett, melyet,
miutdn megrendelije adésa marads, még 1564-ben is magdndl tart a mester; 1575-ben a szepsii bird
mdr ézvegyén keresi sajit 2 mdrka s 31 pizetum ezistjét, 5 frtjat s 4 aranyat. Az ezistot az Otvosnek
adta felmivelés végett, az aranyat pedig a kész m{i megaranyozdsa czéljabol. Ugyanekkor Lizkay Mdté
mislyei prédikdtor tesz tilalmat 6zvegyénél 37 pizetum eziistre, a melyb&l a megboldogultnak egy parta-
ovet s egy ldnezocskat kellett volna készitenie. Pangraczius lovas-kapitiny és Paczolt Zsigmond végre
azon 5 mdrka eziistre emelnek tilalmat, melyet az 6tvosék «nuper defuncti» fogadtak el miivelésre.

Székely Mihdly otvosnél hasonloképen tbb rendbeli ilyetén tdrgyt tilalommal taldlkozunk.
1563-ban Margit, gyégyszerész Pal neje, tiltja azon ezustre s eziist-marhdra nézve, melyet neki Tinody
Sebestyén Ozvegye, most férjezett Pozsgay Gydrgyné, feldolgozds czéljabél dtadott. 1564-ben a mislyei
pap, Mdté, emel hasonld tilalmat néhai Bdchy Benedek ndla 1év6 ezust-marhdjdara 60 frtnyi tartozds
miatt, végre Borbély Ldszlo tiltja ugyanennek 4 frt 72 dendr tartozdsa miatt 3 mdrkdnyi eziist-marhdjat.

Schlesinger 6tvos Kristéf a hozza mivelésbe adott eziistot 1564-ben magdndl visszatartotta, mert
ekkor «1 marck vnd 1 pisetum gemacht arbeit vbergold sylber und etlich granat steynleinn-ért s 10 frt
52 . tartozas miatt sz6116jét adja zalogul Kirschner Istvannak.

DBecl: Andrds 1562-ben Tibai Zsigmond didknak egy csészét készit; a mesternek 1569-ben bekdvet-
kezett haldla utan Katus asszony Ozvegyénél emel tilalmat 6t marka ezust, 2 aranyforint s egy pérta-
ovért, melyet néhal 6tvés Andrdshoz adott volt munkdba. Ugyanebben az évben Fibik Gergely kassal
polgar keres e czimen az ozvegyen 24 frt értékii ezust-marhat.

Otvis Mdténdl 1566-ban Pesthy Jénos és Szabd Andras 4 mérka s 3 nehezék exziist, 8 arany s egy
parta miatt emeinek tilalmat, 1571-ben pedig a kassai tandcs az egri kdptalan részére tole vdsdrol
25 frton egy 2 gyra és 6 nehezék eziist-kupdt.

1568-ban Nagymilidlyi Zsigmond panaszolja be a tandces el6tt 6tvos Oldh Farkast, hogy ez az dltala
egy lanecz elkészitésére neki dtadott 60 db aranydbdl 11-et elsikkasztott, a ldnczot el nem készitette, s
neki csak holmi 6sszeégett, hulladék rogot (frustulum auri conflati) killdott vissza.

1565 augusztus 22-iki kelettel kibettizhetetlen helyr6l (Csicser? Khisermarkt?) Friedrich Kreitz
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levélben keresi meg Laurentius Aurifaber vdrosi birdt, hogy: «Est ist des Herrn obersten (. i. Schwendi
Léazdarnak) Bit an Fuch, yer wolent Imb khleiner schisslen von Silber machen lassen, so baldt sie
gemacht sind, solt ier das gelt von stunden haben». frja tovabb4, hogy a levél felmutatoja fogja meg-
mondani, mily nagyok legyenek a tdlacskdk, s egyszersmind kéri a birdt, csindltasson még: «Ein grosse
Lattern, die mit horn ist gemacht vnd drej Khidmer (?)», a miként azt a levél vivéje fogja nekik meg-
magyardzni.

Szilagyi otvos Lorinez ellen 1570-ben Vas Antal emel tilalmat egy 6v s néhdny kapocs miatt,
melyeket altala készittet; 1573-ban pedig Chyzar Benedek tesz tilalmat ellene Saczay Miklés gyermekei
nevében osszesen 26 nehezéket nyomdé 3 pdr kapoes s két ti miatt.

Piszioi otvos Istvdn 1569-ben Pasel Marknak ezist t6rt s aranygytrit készit, Pataki 6tvds Gdspdr
pedig gréf Homonnai Drugeth Ferencznek miivelt hosszabb idén keresztil. Nevezett f60r 1569 okt. 28-iki
kelettel Terebes virdbol keresi meg a kassai tandcsot, hogy ez az 6tvis-czéhnél Pataky Gdsparnak hozzd
valé kibocsdtdsdt eszkozolné ki, mert «néminem drdga mivet aranybdl és drdgakdvekbsly akar esindl-
tatni, annak megesindlasdra nevezett 6tvost a helyszinre hivatja, mert azt kivdnja, hogy az «etféle driga
mivet szemem elGtt itt Terebes vérdban csinalnd, hogy az én kivdnsdgom szerint én is hozzdszélbhatnék,
mint legyen 8 minemti legyen az mti».

Walten Miller, agy tetszik, a mivelteték elsikkasztott portékdi miatt keriil 1573-ban a boértonbe.
Ebben az évben ugyanis a bortonbdzban l6 6tvos ellen emeli tilalmét Zbegowith Boldizsar azon
2 mérka és 10 unezia eziist, 2 arany és egy kis k6 (eynen kleynen stayn) miatt, melylyel neki az 6tvos
adosa.

Otvis Ambrus ellen az 1578-t61 1586-ig terjed id6kozben tobb izben tesznek kisebb tilalmakat a
hozza mivelés czéljdbol beszolgdltatott eziist, vagy a mér megmivelt, de 4ltala elzélogbsitott targyak
miatt. fgy Komorochi Kalmsr Kristéf egy ovet, Debreczeni Istvin 4 marka esiistot kovetel rajta,
1568-ban azonban mér egy nagyobbszabdst porével taldlkozunk. Ugyanis Jasz Matyas a tandes el6tt
irdsban tesz panaszt az 6tvos ellen azon 20 arany s 2 médrka és 12 nehezék eziistje miatt, a melyet neki
felmiivelés végett dtadott. Jdsz Matyds nemesak Otvés Ambrus, de egydltaldn az 6tvosok ellen emel
vadat panaszlevelében s tgy tunteti fel a dolgot, hogy az dtvisélk visszaédlése immdr dltaldnossd vdlt.
«la valamely jdmbor beadja marhdjdt hdzokba (t. 1. az 6tvosokébe), dromest fogadjdk be fizelésért;
annakutdna sok torvénynyel s koltséggel kell hozzd jutni», irja a panaszos fél, s pedig elég jellemzben
az akkori viszonyokra. Valészinii, hogy midén 1586-ban Otvos Ambrus polgdrjogatél a tandes dltal meg-
fosztatott, ennek egyik rugdjat a miveltet6k vagyondnak tisztességbe s torvénybe utkoz6 kezelésében
kell keresntink.

Debreczeni Thassi 6tvos Gdspdr (1575—1595) életviszonyai is arra engednek kovetkeztetést
vonni, hogy 6 is mint udvari, vagy mint czéhes helyrél kikért 6tvos, Homonnay Miklosnak s feleségé-
nek, Zrinyi Margitnak, szolgdlatdban dllott. Midén ugyanis 1587-ben a kassai 6rds emel ellene bizonyos
eléttunk ismeretlen okbél vadat, az 6tvos 6zv. Homonnay Miklosnéndl keres és taldl védelmet, mert
Homonnayné Barko vardbél irt levelében kéri meg a tandcesot, hogy «ez 0tvos Géspdrt mindjdrast ne
keritse az torvényre». Ugyanerrsl az o6tvosrél taldljuk feljegyezve, hogy Chelling Baldzsnak ezusttel
kivert kardjara csattot készit.

Tarczali 6tvos Pétert 1585-ben Szées Lukdcs azzal vadolja, hogy még a mult esztendében adott
4t neki 4 gira eziistot s 397 gyongyszemet egy parta-ov elkészitésére, ezt azonban 6 mds embernek
mivelte fel. A dolog az 6tvos-czéh elstt is megfordult s ott is beigazoldst nyert, de hogy az 0tvost ezért
mily bintetés érte, arrél forrdsaink nem szélnak.

Otvés Kdr Mihdlyt 1587-ben Zabo Istvan szepsii lakos bortonbe csukatja, mert 12 nehezék hijan
2 mérka eziistjével, 2 frinyi mivelési 6sszeggel és a miinek megaranyozdsdra atadott 5 ortus aranydval
tartozik neki; nyilvanvald tehdt, hogy az 6tvos a mivelteté értékeit elsikkasztotta.

A sorozatban felemlitjiik tovabbd Hans Parth mestert, ki a vizsolyi ev. ref. ekklézsia tulajdond-
ban mai napig is meglévé nyeles poharat készitette, s a melynek részletes leirdsaval konyviink II. része-
ben az 6tvos neve alatt taldlkozunk.

Archmologiai Kdzlemények, XXI. 6



Mar az itt elsorolt adatok is meggydzhettek benntuinket arrdl, hogy a kassai 6tvosok kézil tobben
visszaéltek a miveltet6k bizalméval s el6idézték azt a sajndlatos s ethikailag is erdsen kifogdsolhat
dllapotot, hogy a kozonség 6ket sikkasztéknak tekintette. Példa lehet erre a fentebb czitdlt Jasz-féle
eset, példa lehet az itt kozolt levél is, melyet Kitay Ferencz 1575 dpr. 8-iki kelettel Mislyérol ir Sztich
Jakab kassai fébirdnak. A levél ez:

Szolgalatomat stb.

Tovdbba jott vala én hozzdm az én predicitorom és kére engemet, hogy én irnék knek, hogy
valami otvosnek adott volna harminez nehezék eziistot valami kapoes esinaltatdsra, melyel az 6lvos
meq nem csindlf, hanem s6t inkdbb az eziislel is elkolltte, magdnak mivelle-e vagy hovd telle, de az
én praedicdtoromnalk az ¢ eziisti nincsen. Azért kérem kmet, hogy kmed elégétesse meg az én predi-
kdtoromat és adassa meg az § eziistit az 0tvissel, mert ez nem fisztességhez illendd dolog, hogy az ki az
mdsét 8 maganak avagy méasnak felmiveli, hiszen az mire adnak, arra kellene kolteni. Azért meg is
kérem kmet, hogy kmed az eziistét adassa meg neki, mert 6 immar kapcsot nem akar csindltatni, mert
mds szuksége vagyon az ezustre stb. Kathay Ferencsz,

kmed baratja.

Vildgos dolog, hogy az ezen levélben megirt «valami 6tvos» alatt 6tvos Gergely értendd, a kirsl
mér el6bb megemlékeztiink; itt esak a szoban forgd sikkaszté 0tvosrol tapldlt vélemény jellemzésére
adtuk e levelet.

S hogy a kassai 0tvosok veszend6be indulé jo hirneve még alabb szélljon, Dritzsinger Ddniel
kassai otvosmester 1585-ben elkoveti azt a nagy kihdgdst, hogy meghamisitja a kassai hitelesit6 bélyeget
s azt hamisan készitett tdrgyaira, serlegekre s kanalakra, rauti.

Boncziday 6tvds Istvdn 1591-ben a vAros szdméra egy 1 mdrka salyn eztistserleget készit, melynek
munkadija 5 frtndl tobbet tett ki. Ugyanesak dltala készittet 1602-ben a tandes egy 2 mérkdnyi eztst-
serleget Rottenberger Tobids gyalogsagi kapitdny szdmdra, ki a varost sajdtkeziileg lerajzolta s a képet
a tandesnak dedikdlta.

Otviés Sorgh Kdlmdn 1590-ben Melegh Istvinnak egy a mester altal 60 frira becsiilt 6vet készitett,
melyet azonban a czéhben az ifji becslémesterek csupan 45 frira taksdltak, a miért a mester a tandes
elé jarul s ott keres igazsdgot. A tandces, hozzdérté tanuk altal megvizsgdltatvan az Gvet, s mert ezek azt
«leicht und gering»-nek lenni mondottdk, s mivel az mar egyszer el is torvén, a mesternek foltoznia is
kellett rajta, meghagyja 45 frtnyi becsértékében.

Zitta, Gyorgy tevékeny miikodésérsl, mi egytttal tehetségére is jellemz8, szintén 4all néhdny
adat rendelkezésiinkre. 1599 febr. 23-4n Nagy-Iddrdl Perényi Istvian f6ispdn Rajner Menyhért f6bird
elétt bepanaszolja 6t, hogy koriilbelél egy hénap elétt egy mosdéra s egy medenczére vald eziistot adott
at neki, olyan foltétellel, hogy a kérdéses tdrgyakat hdrom hét alatt elkészitse s miutdn azokat még mdig
sem csindlta meg, kéri a birét, hasson kozre annak egy hét alatt vald elkészitésében, ellenkezd esetben
kénytelen leszen ezistjét az 6tvostdl visszavenni. 1601-ben Vécsey Sandorné, Lordntfly Zsuzsdnna, tilt
ndla 2 marka s 3 lat eztistot és 5 aranyat.

S hogy adatainkat még néhdny kiilsé helyrél jové megrendeléssel is gyarapitsuk, felemlitjik,
hogy 1575 dprilis 28-4n az egri kdptalan levélben keresi meg a kassai tandesot, hogy ez részére «a
fabro factam» készittessen egy 24—25 frt értékll eziistkupét, melyet 6k Bathory Miklosnak és Istvdnnak
akarnak dtszolgdltatni azon alkalombél, hogy Erzsébet névérik Nadasdy Ferencz vasvérmegyei f6ispdn-
hoz megyen feleségil.

1589. november 15-én végre Pozsonybdl a nyitrai puspok (Fejérkovi Istvan) ir a kassai tandeshoz,
hogy Milith Istvan lakodalmara egy 20-—25 frt értékil «ciphum argenteum» vagy valami ehhez hasonldt
készittessen a tandes egyik kassai otvos dltal, melyet a plispok Milithnek akar lakodalmi ajandékképen
felajanlani. Az drdt — irja tovabb a megrendel6 — majd Eperjesen fizeti ki a kassaiaknak.

Otvéseink koziil tobben a pénzvershdzndl is alkalmazdsban dllottak, s6t alkalmazdst taldltak az
agya- és harangonték miihelyeiben is, mert az dgyak és harangok ornamentdlis czifrasdgait, figurdlis
ékitményeit s a feliratokat tobbnyire 6k készitették.
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Bér nem kimerits, de mégis atbaigazité adatokat nyQjt e szdzad nomenclaturdja a személy-
nevek sajatossdga dltal is s igy tudjuk, hogy Kassdin a XVI. szdzadban élt 120 6tvos kozil korilbelil
nyolezan dllottak a pénzverbhdz szolgdlatiban. fgy pénzverdk voltak: Bernat (1523), Simon Jdnos
(1524—1532), Jeromos (1527—1532), Janos Tamds (1527—1538), Mihdly (15629—1554), Kristof (1530—
1543) és Binder Jakab (1578), mig az 1527-b6] ismeretes Jakab mester a pénzvershaz bélyegmetszije
lehetett. Legaldbb neve --- Eysenschneyder — erre utal.

S mig az 6tvosok dltal készitett otvosmtivek elkészitése utdn jard dijakkal, az e szdzadbdl szdr-
maz6 limitatiék hijan, nem tudunk beszdmolni, a pénzverd-mesterek fizetése fel6l bizonyos fokig tdjé-
kozva vagyunk, mert a pénzver6hdz szdmaddsal kozott egyik-mdsik alkalmazott fizetése felSl foglaltat-
nak némi adatok. fgy példdul Janos Simon pénzvers-mester heti fizetése 10 frt volt, a mit a fentebb
emlitett szdmadé konyv 1527-ben kelt eme tétele 4d tudtunkra: «Auff yede woch gebn fl 10, tut auff
16 wochen fl 160». A Jeromos mesterre vonatkozo, ugyanesak 1527-b6l kelt e feljegyzés: cauff seyn
lohn gebn vonn wegn der Scheydn fl 20», mig egyrészat felvildgosit arrél, hogy nevezett egyén czémentes
(Scheyder) volt a pénzverdben, mdsrészt nem ad kelld Gtbaigazitdst arrél, mily id6re kapta 6 est
a 20 frinyi fizetést? Valdszin{i azonban, hogy a pénzverési iddszak egész tartaméra, vagyis 16 hétre,
miként az elétte 4ll6 Jdnos Simon mester. Ennek ellenében az FKysenschneyder Jakabra vonatkozd
1627-ik évi adat teljesen kielégits, mert itt egészen vildgosan megmondatik, hogy: «Dem Eysenschney-
der auff yede woch gebn fl 21/a; thutt auff wochn 16 yhm betzallt fl 40». Jdnos Tamdsnak, a pénzvers-
hdz probamesterének, 2 frtja volt hetenként: «Dem probyrer vom probyrn auff dy woeh geben fl 2,
thutt auff woch 12 des endes der Mintz . . .» sth.

Mdr ebb6l a néhdny adatbol is osszedllithatd, hogy a kassal pénzverShdzndl a XVI. szdzad elss
felében a pénzvers-mesternek 10 frt, a bélyegmetszének 2 és fél forint, a probamesternek 2 frt, a czé-
mentesnek végiil egy és egynegyed frt volt a heti bére, de azért ezeket az adatokat egy egész évre nem
szabad altalanositanunk, mert a pénzver6hdz soha sem mikodott szakadatianul egy éven keresztill s
igy a mesterek is csupdn csak az tizem tartama alatt haztdk fizetéseiket. A pénzverShdz fentebb emlitett
szdmaddskonyvéb6l sejtjik, hogy 1-—1 turnus 16 hétig tartott a pénzverdben, ezen az alapon kiszdmit-
hatjuk tehdt, hogy ily id6re a pénzvers-mester 160 frtot, a bélyegmetsz6 40 frtot, a prébamester 32 frtot,
a czéhmentes végiil 20 frt fizetést hitzott, a mi semmi esetre sem volt megvetendd kereset.

Hiétra volna még, hogy ezen fejezetiinkben a XVI. szdzadi kassai 6tvos-czéhrdl, mint szorosan vett
ilyenrél széljunk s hogy a kassai 6tvosoknek a czéhben és ezéhen kiviili erkolesi életét is ecseteljilk.

Az els6re — a XVI. szdzadbdl czéhszabilyzatunk nem lévén — a rendelkezésiinkre 4116
peres adatokbdl, a mennyire ezek e czélra alkalmasak, meritjik a tobbé-kevésbbé érdekes anyagot. fgy
mdr fentebb is megemlékeztink ama korilményrél, hogy a czéh fokrél-fokra megmagyarosodik, agy-
annyira, hogy a szdzad utolsé tizedeiben alig taldlunk idegen nemrzetiségli mestereket tagjai sordban.
S bdr itt soha sem gyokerezett meg az a sziikkeblt nemzetiségi elkilonzés, mely a magyar miiipar kifej-
lésének nagy hdtrdnydra oly sok felvidéki varosunkban elharapédzott,*) mégis taldlkozunk egy adattal,
mely a magyar czéhesek s az idegen (német) nyelvli mesterek kozotti gyulolkodésrsl szdmol be. Ertjik
Britzsinger Dénielnek fentebb emlitett esetét. Amde, ha figyelembe veszsziik, hogy e kétségbeesett s rom-
lott lelkiiletli ember minden keze tigyébe esd védelmi eszkozt megragadott, hogy veszélyben forgd bérét
megmenthesse, e gylilolkodést s az altala oly fennen emlegetett 1ldozést a maga kell niveaujdra le
tudjuk széllitani s a dolgot nem tekintjiik oly sététnek, a minbének azt & kiszinezte. Az 6 bélyeghami-
sitfsi esetével kapesolatban 4116 pernek koszénhetjitk azonban, hogy belepillanthatunk a XVI. szdzadi

*) A czéhek nemzetiségi seperatizmusa leginkabb a XV. és XVI. szdzadban terjedt el hazénkban. fgy pél-
d4ul a beszterczebanyai szabd-czéh 1481. évi szabadalom-levele megkoveteli, hogy a czéhbe felveends «deutscher
Nation herkoinmens und gebluets» legyen s ennek felszabaditdsi okménya «von einer Deutschen Zunf oder Zech»
Allittassék ki, — 1570-ben Kormoez-, Selmecz- és Beszterczebdnya a kémivesek és kéfaragdkra nézve egymas kozt
elhatirozzik, hogy «khein wallischer» ne bocsattassék be kozéjok. — A selmeczi szabdk 1551. évi széhszabilyzata
s az 1570, évi pergamentkésziték statutumai csak németet tiirnek meg a czéh kebelében. Ezek czéhébdl tehit a
magyarok teljesen szémiizettek. (Szikinezey. Arch. Kirt. 1879, XIIL. 407. 1.)

G*
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kassai 6tvosok czéhéletébe s abban egyet-mést kitanulmanyozvén, ezekkel most itt beszdmolhatunk. fgy
tudjuk meg példéul azt a fontos dolgot, hogy a kassai 6tvos-czéhnek 1581-ben mdr volt czéhlevele, mert
a Daniel mester és a tobbi 6tvos kozott felmeriilt controverzia tigyében otvos Lérinez a czéhlevelet
dlvizsgdlja s a tandes a renitenst a czéhszabdlyzalok szigorit megtartdsdra utasitja.

Megtudjuk tovabba, hogy a czéhszabdlyzatok tgy intézkedtek, hogy ama 0tvés, ki a prébit meg
nem 4ll6 miivet készit, els6 izben pénzbirsdggal sujttassék. Az azonban nem igen éllhatott még a sza-
balyzatban — az 1601-ik éviben benne van - hogy a prébat fel nem ér§ Gtvosmiivet a czéhmester
osszeronthatja, mert erre Britzsinger Déniel esetében a tanacstol killon kér engedelmet a czéh. A széban
forgd per tovabbi fejleményeibdl kideril tovabba a czéhszabdlyzat azon intézkedése, hogy a ki harom-
gzor hamis munkdn éretik s a czéh ellen engedetlenségben taldltatik, az a ezéhb6l kivettessék. A bélyeg-
zést mar maga a czéhmester eszkozolte gy, hogy a szabdlyszertinek taldlt tdrgyra a viros hitelesitd
jegyét, a liliomot,!) rattotte.

E liliomnak a kassai bitelesité bélyegben valé szereplése kétségen feliill be van bizonyitva Ddniel
mester hamisitdsi porében, mert itt vildgosan meg van mondva, hogy 6 a varos jegyét, a liliomot (die
Lilie), meghamisitotta s hamisul mfivelt targyaira raiitotte,?) de magatol értetédik, hogy ennek szerep-

1) Nem szenvedhet kétséget, hogy e liliom a virosnak Nagy-Lajos altal 1369-ben adoményozott ezimerébsl
vétetett. A XVIL szizadig késziilt otvosmiiveken pusztin a stylizalt liliom hasznaltatik az oOtvostdrgyak bélyeg-
zésére, a XVIIIL szdzad masodik felétdl azonban ezen liliom ald vagy f6lé mar a 13-mas sziim alkalmaztatott. Az
elsé bélyegz6bdl két példiny volt hasznalatban: egy nagyobb a nagyobb, s egy kisebb a kisebb méretli 6tvos-
targyak jelzésére. Miutin kiilfsldon is tobb helyt alkalmaztik a jelzett liliomot stvostirgyak bélyegzésére, sziiksé-
gesnek mutatkozik ezeknek rovid ismertetését itt roviden eléadnunk. Koralaki mezdben 4all6 liliomot hasznilnak a
mincheni 6tvosok koziil: Hans Schleich (1582, | 1616), Jacob Wilhelm (1593, + 1639) és Heinrich Albertin (1599).
Bzek a kovetkezd otvostirgyakra talilhatok rdiitve: Fehér exzlistbol készilt apostolkanil, A. 8. Drey tulajdondban
Miinchenben. — Haromlihd sdétartd, dr. Niemayer tulajd. Baden-Badenben. — (Rosenberg: Goldschmiede Merk-
zeichen. 229. 1. 1144. bélyeg.) — Ellipsis- vagy kiralaki mezében 4116 liliommal bélyegez egy XVI—XVIIL. szézad-
beli augsburgi mester, avagy ezen bélyeg hasznalata tobh egyméas utdn élt augsburgi mesterre esik. (Rosenberg:
1d. mt: 27. 1. 146. bélyeg.) — Puizsalaki mezdben 4llé liliommal bélyegez egy hamburgi XVII. szizadi mester.
Riiitve egy pasztorjelenetekkel trébelt eziistkannara, néhai Rothschild Karoly baré tulajd., Majna-Frankfurtban.
(Rosenberg : Id. mii: 182, 1. 829. bélyeg.) — Ugyancsak paizsalakd mez6ben lebegd liliomot hasznil Christoph
Lindenberger nirnbergi 6tvos (1546—1573). Raiitve: két aranyozott s czizeldlt ornamentumokkal diszitett serlegre,
néh. Rothschild K. baré tulajdonaban és a colmari Schongauer-féle muzeumban 1évd, részben aranyozott s czizelalt
ornamentumokkal ékesitett serlegre. (Rosenberg: Id. mii: 248. 1. 1221. bélyeg). — A Lindenberger &ltal hasznélt
liliomos bélyeg masodik valtozata igen koézel 4ll a kassaihoz: mezejének Eiilsé vonalat, a lLiliom kirvonalait kévetik.
Raiitve : egy aranyozott ivéedényre, mely talyigin horddt tolé férfialakot dbrizol, a Hist. Muzeum tulajdundban
Drezdaban. (Rosenberg: Id. mili: 248. 1. 1222. hélyeg.) — Feliill egyenes vagésd, alul hegyesedd paizsban 4ll6
liliomot hasznil tovabbd egy XVIL, szdzadi nirnbergi ismeretlen nevii mester. Raiitve: Harom golyd-alaka libon
4116, trébelt allegorikus medaillonokkal s folirdssal diszitett aranyozott serlegre, L. Alexander tulajd., Nirnberghben.
(Rosenberg : 305. 1. 1330. bélyeg.) — A kassai liliomhoz hasonlé tovabbad a wverduni communauté des orfévres
lilioma azzal a Lkiilonbséggel, hogy ez utébbi szabadon &ll. (Ris-Paquot: Dictionnair des Orfévres. 329. L) —
A kassai hitelesit§ bélyeggel analogok még: egy XVII. szézadi niirnbergi ismeretlen mester jegye, de ennek
liliomat jobb s balfel8l egy-egy csillag oldalozza. (Rosenberg: Id. mii: 319. 1. 1385, bélyeg.) Hasonlé a Strassburg
varos #ltal a XVIII, szdzadban (1750—1726 ?) hasznalt s a fém finomsigat elStiintets jelzés, a melyben a fél liliom
(felsé rész) alatt a 13-mas szdm lathaté. (Rosenberg: Id. mi: 343. 1. 1505—1507. bélyegek.) — Rhomb-alaki mezd-
ben 4116 liliomot haszndl hitelesit8jelil Pdris virosa a XIV. és XV, szizadban. (Cripps, French plate. 37. old,, és
Rosenberg : Id. mii: 402. 1. 1814. pont alatt.) Ugyancsak e vdros hasznilja a liliomot betiivel kapcsolatosan koriil-
bel8l 1461—1650-ig. (Rosenberg: Id. mii: 402. 1. 1815, pont.) — Strassburg véarosa az idegenbsl behozott otvos-
miiveket egy fél liliomot (jobb fele) metszé P betils bélyegzdvel jelolte meg a XVIL. szazadban. (1627. Rosenberg:
1d. mi: 345. L 1523. bélyeg.) Ezt a szabAlyt killonben mar az 1567-ik évi statutumok 22. pontja eldirja a strass-
burgi 6tvosok szimira. (Hans Meyer: Die Strassburger Goldschmiedezunft. 116. 1) Koronas liliomot hasznal
Ltienne de Bouges (1717—1722) pdrisi otvosmester. (Rosenberg: Id. mii: 405. 1. 1847. bélyeg.) — A Leuwarden-
ben (Német-Alfold) a XVIIL. szézad folyamén élt egyik mester liliom fo6lott 4116 6tpontos koronds bélyegzdvel él
(Rosenberg : Id. mii: 439. 1. 2170. bélyeg), végre egy rappersweili (Svijez) XVIL szézadi ismeretlen nevii mester
bélyegzéjében taldlkozunk liliommal, de ennek hoénaljdbdl, a hol t. i. a két széls6 levél a kozépsdvel érintkezik,
folfelé egy-egy indds esillagalak né ki. (Rosenberg: Id. mfi: 514. 1. 2564. bélyeg.)

2) A rendkiviil érdekes per lefolydsa egész terjedelmében munkink II. részében Britzsinger Diniel neve alatt
talalhato fel,
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lése Déniel porénél joval elébbi keletii. [gy médr 1557-ben taldlkozunk a fémjelzés adatival abban a
porben, melyet Kendy Bélintné inditott Péesi 6tvos Géspdr ellen. A mivelteté intentigjahoz képest
ugyanis az «dsszeeresztell» eziistot Lbesén laké 6tvos Lézdr megvizegdlvdan, konstatdlja, hogy «semmi
Jelty nem ldtott rajta, a mib8l nyilvanvald, hogy itt a fémoétvény finomsdgdt bizonyité Otvosjelrsl
van sz0. "

A Kassa hitelesit6 jegyéil szolgdlé liliomos bélyegz6 % két példdanyban volt haszndlatban ; a na-
gyobba nagyobbszabdsi, a kisebb a kisebbméretii otvosm{ivek jelzésére haszndltatott a XVIIL szdzad utolsd
két évtizedéig, kortlbeliil 1780—90-ig, a midén a liliom ald vagy f6lé a 13-mas szdm helyeztetett. fgy
haszndltatott az azutdn egészen a legutolsé idékig, a mikor ezt a bélyegzét a hivatalos jelzés véltotta fel.

A Kassdn divott bélyegzési méd megegyesik ngyan a hazdnk més 0tvos-czéheiben is divé szo-
kdssal, de lényegesen kiilonbozik a kulfoldi, nevezetesen pedig az augsburgi és nirnbergi bélyegzési
eljarasokt6l.*)

Kassdn a XVI. szdzadban az otvosmiivek bélyegzését maga az elsé czéhmester eszkozolte, még
pedig akként, hogy a hozzd felkuld6tt kész otvostargyat anyagra s technikdra nézve megvizsgilvdn, ha
azt mindkét szempontbol kifogistalannak taldlta, a vdros hitelesits jeléll szolgald liliomot a térgyra
rattotte. Miel6tt azonban a tdrgy az imént megnevezett czélbdl a féczéhmester elé kerilt volna, tarto-
zott azt a mester a maga jelével mér elébb elldtni. Erre a legutébbi pontra nézve a XVI. szdzadra vonat-

*) Nirnbergben a négy czéh («Genossenschafts), 4. m. az arany- s eziistmivesek, az dliszerészek, a pecsét- és
kémetszok, egy tgynevezett «Schaur-nak voltak alivetve. Ez a «Schaus allott: 1. két ahhoz kirendelt tandestaghdl;
2. egy vegyészbdl, kit Wardein-nak neveztck; 3. egy Amimonn-bdl, ki a jegyzbkényveket és a szimadasokat
vezette; végre 4. az tvos-czéh két eskiidt mesterébsl. Hogy ezeknek mi dolguk volt, megmagyarizza a Gold- und
Silberschmiede-Ordnung 1511, évi kiovetkezd szovege: «Is soll kein Meister anders arbeiten denn auf die Prob,
das ist 13 Loth fein. Und soll demnach den Geschworenen eingebunden sein, keine Arbeit, welche diese Probe der
dreizehn Loth nicht hiilt, zu zeichnen, noch zu stdmpfen, hingegen alle Arbeit, sowohl die Deckel, TFiisse, Hilse
und alle Stiicke eines Geschirrs, als auch die Corpora sammt der Zier und Bekleidung, die ihm zu schauen und
zu bestechen zugeschickt wird, allenthalben gegen den Strichnadeln zu bestreichen. — Wie denn denen zwei
Geschworenen Silberarbeitern, und einem jeden besonders 10 unterschiedliche Strichnadeln, deren 5 mit Messing,
und 5 mit Kupfer legirt sind, zugestellt werden, dadurch sie eben den Strich detto besser erlernen und gewiss
werden mogen, dass sie nichts unter ihren aufgedriickten Wichsenzeichen in die «Schau» schicken, mit dem N zu
bezeichnen, es halte denn die Mark 13 Loth fein.

Soll ein jeder Geschworener, als auch ein anderer Meister des Goldschmiedehandwerks, so von Silber arbeitet,
sein eigenes Zeichen haben, und dasselbe anf zwei kupferne Nadeln schlagen und auf jeder Nadel seinen ganzen
Tauf- und Nachnamen senken, die eine dem Wardein in der «Schauv, und die andere den Geschworenen zu iiber-
reichen.»

Latni valé ebbdl, hogy minden 6tvésmi, mely eziistbél késziilt, el6bb a két eskiidt mester elé keriilt, kik
megvizsgiltdik, ha vajjon egészen nemes fémbél valé-e s nincsen-e valamely részén csak eziist, vagy aranyleme-
zokkel bevonva a targy, tovabbi, hogy stlya megfelelé-e s tartalmaz-e 13 lat finom eziistot ? Ha ez mind rendben
taldltatott, belevésték a tirgyba a Wichsenzeichen-t, mely zeg-zugos vonalakbdl 4llott s a tirgy «war gezeichnets-
Most a targy készitéje a Schau-ba hozta azt. Ott a Wardein, ha a tirgy a proébat felérte (wenn es Ilothig fand),
beléiitotte az N betllt, s igy a tdrgy «war gestampfty. Ha az elkészitett tirgy annak készitd mestere, vagy pedig

valamely vevd altal Niirnbergh6l exportaltatott, tgy a tandesurak egyike — «gegen eine ziemlich bedeutende
Abgabe (4°/0 des Werthes)» — a mirnbergi vdarosi czimert (Stadtwappen) is riitotte a targyra.

A bélyegzésnek ezen eljarasibdl magyarizhaté az a kériilmény, hogy el6fordulhatnak otvostargyak, melyek
e hirom jegyzés koéziil egyet nem viselnek magukon, a mibdl lithatd, hogy azon jel hidnyzik, a melyik kévetel-
ménynek elég nem tétetott.

1541-ben a niirnbergi 6tvos-rendtartis megjavittatott. Ennek a «Schaun-ra vonatkozd része igy szdél: «Und
soll ein jeder Meister, der jetzo ist und fiirderhin zu Meister gemacht wird, der von Silber arbeiten will, soll sein
Zeichen, aufs geschmeidigst es sein kann, in ein Puntzel schneiden und dermassen unterschiedlich firnehmen,
dass keines dem Andern (Meister) gleich, sondern wohl von einander zu erkennen sgei, und folgends derselben
Puntzel durch die geschworenen Meister und don Wardein in der Schau in zwei dazu bestimmte gleichférmige
bleierne Platten gestimpft oder geschlagen, auch dessclben Meisters Tauf- und Zuname sammt seinem Zeichen in
zwei Biichlein und in jedem sonderlich geschrisben und verzeichnet sein sollen, und allweg das eine Blei und
Biichlein durch die geschworen Meister, und das andere durch den Wardein in der Schau zu behalten und zu
verwahren sein» Miként Nirnbergben, épen tUgy jeleztettek az eziistb6l késziilt tirgyak Augsburgban is, de a
mesterjegyen s a Wichsenzeichen-en kiviill még a vérosi czimer (t. i. a «Stadtpyhr») is betittetett azokba.
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kozblag adatunk ninesen ugyan, de mert az 1601-ben megujitott czéhlevélben ez igy van feljegyezve,
valészinli, hogy az mdr el6bb is igy volt szokdsban.

A kassai hitelesit6 liliom tehdt mig egyrészrfl az 6tvostdrgy provenientidjdra nyajt felvildgositast,
mdsrészt mindig az 6tvény finomsdgardl is tanuskodik, mely ekkor nem lehetett mds, mint 13 latos ezust.

A kassai 6tvos-czéh szamos tagjaval szamot tevs szerepet jatszott a vdros védelmi életében is,
mert erre bizatott a vdrosfal egyik tornydnak megvédelmezése, melyet azontal az Gtvésdk tornyd-nak
neveznek. Valdszinfi, hogy mar a XV, szdzad utolsé tizedeiben birtokukban volt ez, de az elsé adat,
mely az otvosok tornyardl megemlékezik, 1557-bél van keltezve, a midén : «Inventarium bombardarum,
pulverum, globorum, saluitri, sulphuris, plumbi et aliarum municionum Cassovie existentium prima
die Septembris in anno 1557 factum» czim alatt a vdrosban létezd fegyverek Osszeirfisa eszkozoltetik. Az
osszeiras 13 toronyrél kozol adatokat, mint leégetteket (ezek az 1556-ik évi tiizvész alkalmdval pusztul-
tak el) pedig «turres combustae» fejezet alatt tizet never meg. Ezek kozott van az dlvésék tornya is,
mint «in quibus omnibus municiones combuste et annichilate sunt». A kivetkezd 1558. évi mdj. 15-én
kelt «Az Czéhesség toronyirul vald inventarium» azonban mdr «Itteni 6tvosok tornydban szakdlos
No 12. Golyobis kevés. Buza Cub. 15»-r6l szdmol be, a mibsl kideril, hogy a torony ebben az iddben
mdr ismét helyre volt allitva s 12 szakdlas dagyaval voit felszerelve.

Lehetetlen e helyutt emlités nélkul hagynunk ama villongdsokat, melyek kiléndsen az 1560—1570.
években a kassai polgdrsdg és a vitézl6 rend kozott fenndllottak s a melyeknek targyai a himpellérek, azaz
a czéhtelen mivesek s az ezek dltal okozott kdrtevések valdnak. Miként az egykoru feljegyzés irja: «Az
mesteremberek és czéhesek neheztelnek az hemplerek fel6l, kiket az hadakozé wraim tartnak és sokat,
ki 6 nekik nagy béntdsokra és megmaradasnak nagy kdrokra vagyon, ki miatt immdr némelyek elhadni
a vérast és massud koltoznit avagy elmenni lakni kényszerittetnek.» Vildgos itt a helyzet: a katonasig
f6tisztjel magukkal hordoztik a mesterembereket, kik nemecsak 6ket lattdk el olecsdn a szikséges
kellékekkel, de titokban pénzért a polgarsag szdmara is miveltek, Ggy, hogy ezek miatt a terheket visels
czéhesek kereset dolgdban annyira megrovidittettek, hogy mdr-mér a vdrosbol valé elkoltozésre gondol-
nak, ha a tandes nem taldl valami médot ennek a tiirhetlen dllapotnak a megorvosldsdra. A dologban,
agylatszik, a polgdrsdg s a vitézl6 elem f6bbjeinek kozds és méltanyos megallapoddsa folytdn, az végez-
tetett, hogy «a féle hemplereket a fé-kapitin és az tobb kapitdnok csak egyet-egyet tarthassonak és tébbet
semmiképen és ugy, hogy csak & nekiek és hdza népeknek ruhdkot és mi sztikség, csindljonak. Es hogy
ilyen himpler senkinek egyébnek, se vdrasbelinek, se hadakozdé szemilnek pénzirt semmit ne mieljen,
hanem csak a mint meg vagyon mondvan: az § kapitdnydnak és § hdznépének. Hon penig egy avagy
tobben ez ellen vétenének, e félék az czéhmestereknek kérésire és kapitdn uramnak parancsolatjdira
felvétessenek és 6k ellen illend§ biintetéssel jarjanak és az tandcsnak esmereti szerint buntessék meg
Sket és kitizzék az varasbol».¥)

Talén nem csalédunk, ha azt tartjuk, hogy Britzsinger Déniel mester is, kinek tigyével rovidesen
mar tobbszérosen foglalkozunk, eleintén ilyen himpellér volt s a fétisztek dltal mint ilyen hozatott be
Kasséra, a hol annyi kellemetlenséget okozott a czéheseknek s a kit biineihez mérten megfenyiteni soha
sem birt sem a tandcs, sem a czéh, éppen azért, mert mindig a f6tiszteknél — koztitk Rueber Jdnosnal
is — taldlt partfogdsra.

Az otvosség terén valo gyakorlati miikodése is ezt l4tszik bizonyitani. Midén 1587-ben a czéh-
mesterek a ndla taldlt eziistmarhdt a czéh részére megitélt 10 frinyi birsag fejében lefoglaljdk, azt
magukhoz veszik s a czéhldddban megdrzés végett elhelyezik, kideril, hogy az ezlistnemti nem az 6tvosé,
hanem boroszldi Pdl hadnagyé s igy tehdt le sem foglalhaté. Két év mulva 6tvos Déniel az dbesternek
dolgozik s a mid6n legényét — bizonyos kihdgdsok miatt — a czéh el akarja bocsdttatni, Déniel azzal
fenyegettdzik, hogy a legény az Obesterhez fog panaszra menni, ha bdntani merészelik, mire a tandes
meghunydszkodik s a legényt a czéh 4ltal red szabando bintetés kidlldsa mellett helyén meghagyja.
A mibél esak az a szomora kérulmény deril ki, hogy semn a czéh, sem a municipium, sem e ketté egyutt-

*) Thaly Kdlmdn. Tort. Tar, 1882. évf. 369. 1.



47

véve nem volt elég hatalmas a vitézlé rend altal kulonbozé okokbdl favorizdlt egyén gardzddalkoddsanak
megfékezésére.

A mi végil a XVI. szdzadbeli kassai 6tvosoknek etikai szempontbol valo szereplését illeti, annak
elényos helyzetére nézve kell6képen megadtik mdr a vdlaszt az dltalunk mdr is hangsalyozott és
értelmezett mindama kitintetések, a melyekben a kassai polgdrsdg a kassai 6tvosok jelesebbjeit részesi-
tette. Dicséséges miultjuk, szepldtlen jellemok kifolydsa lehetett csak s nines sok magyardzatra sziikség
ott, a hol tapasztaljuk, hogy egy czéhnek tagjai kozill annak harmada emelkedik az emberi tisztesség
megkulonboztetett fokdra s mint vdrosi senior, consul és judex gyakorolja a hatalmat s e hatalom gya-
korldsdban feje meg nem szédil. Nem kell feledniink, hogy ezekben az idékben a f6biré élet és haldl
ura volt. A vdros pallosjoga alapjan kozonségesebb biiniigyekben, mint lopds, rablds, er6szak, gyujtoga-
tds és hazassdgtorés eseteiben felebbezhetés nélkul itélt s itéleteit felel6sségre vonds nélkul hajthatta
végre; a varos f6bb tisztvisel6i részt vettek az alkotmdnyos élet minden mozzanatdban, orszdggyt-
léseken, kirdlyok korondzdisin s ezek hdzassdgai alkalmédval képviselték varosukat, kereskedelmi dssze-
kottetések létesitése s politikai érdekekben pedig szdmtalan izben eljartak messze vérosokba s kilfoldi
allamok fejeihez: méltd tehdt, hogy intellektudlis tekintetben és tehetségeik el6tt az elismerés addjas
lerdjjuk s bolesességulk s korultekinté politikdjuk észszerilisége fel6l, mely felvirdgoztatta a vdrost, elisme-
réssel széljunk. Ez az éremnek egyik oldala. Most lassuk a mdsik oldaldt is.

Emberileg lehetetlen, hogy egy olyan tdrsasdg, melyben a vildg minden t4jékdrdl a legkilonfélébb
elemek vannak Osszekeverve s a mely tdrsasdg a miiveltség kilonboz6 fokan 4116 egyénekbél versdott
bssze, szinig tejfol s kifogdsolhaté karakterek nélkiil valé legyen. Oszintén szélva, jobban szerettiik volna,
ha ez igy van, de mert ennek ellenkez§jét is tapasztalnunk kellett, ez oldalrdl is lelkiismeretes hliséggel
beszamolunk a beszdmolanddkkal.

A czéhesek aprobb erkolesi kihdgdsairol mér részben szélottunk akkor, a midén elésoroltuk azokat
az adatokat, a melyek az egyes miveltettk dltal emelt panaszokban tobbnyire az elkészitendd tdrgyakra
vonatkozélag rednk fenmaradtak.

Béarmily szigorral s koriiltekintéssel jart is el e tekintetben a czéh, még sem tudta megakaddlyozni,
hogy egyik-mdsik lelkiismeretlen mester ellen ily okok miatt panasz ne tétessék s ugy esik meg az a
sajnos koralmény, hogy -- kiillonosen a szdzad mdsodik felében — ugyszolvan évrol-évre el6addodik eset,
mely az 0tvosdk csaldrdsdgdrdl teszen tantbizonysdgot s kézzelfoghatdlag igazolja, hogy e tekintetben
némelyek nem nagy lelkilsmeretességet tanusitottak. Ha nem is fogadjuk el szészerint a Jasz Matyds
dltal emelt panaszos levél azon sulyos tételét, mely dlialdnosan vadolja az 6tvosoket s gy a sorok kozott
sikkasztoknak mondja 6ket egyenként és osszesen; ha enyhén birdlvan a dolgot, azt allitjuk, hogy Jész
Matydst az elkeseredés szilte tulzds vezette panaszos levelének megirdsdban : mégis lehetetlen elpalds-
tolnunk, avagy ecsak a kisebb hibaszdmba mend tévedés, késedelmezés, vagy hanyagsig szdmldjara
irnunk azokat az eseteket, a melyeknél vildgosan észrevehets, hogy az 6tvos szdindékosan tett kisérletet
a miveltetét meghkdrositani s igy onmagdt vagyonban gyarapitani.

Ezen esetek kozul tobbet mar bemutattunk azon alkalombél, a midén az 6tvosok szakbeli miiko-
désérél beszdmoltunk; most megtoldjuk ezeket egynéhdny s olyatén kihdgdssal, a melyek a korra s az
otvoséletre nézve egyardnt jellemz6k.

1594. 4prilis ho 2-4n Forgdch G. 6zvegye, Perényi Margit asszony, Nadasdrél panaszkodik, hogy
még ura életében a generdlis s t6bb urbél 4116 tarsasdg Nddasdon mulatvan, ugyanakkor egy csésze-
szabdsu kupdja veszett el a sokasdg kozott. Kitudédott, hogy a kupét az az inas lopta el, a ki boldogult
Forgdch kortil forgolédott, hogy az inas e kupdt bevitte Kassara s itt «dfvds Tamdsnak nagy olcson
eladta, holott 6tvos Tamds meggondolhatta volna a dolgot, hoyy a kupa nem igaz marhdja az inasnak.»
Perényi Margit a széban forgé kupdt kerestetvén, tényleg meg is taldlta Szegedi 6tvos Tamdsndl s most
arra kéri a tandcsot, adassa az Otvos dltal bekiildott szolgdja kezeihez ellopott targyat, 6tvos Tamds
pedig, ha efféle lopott tdrgyat megvett, tlrje kdrdt. Bizonyos, hogy 6tvos Tamasnak e miatt a czéhhel is
meggytilt a baja s tetemes pénzbirsdgot kellett lefizetnie az orgazdasdgért.

A kassai XVL szdzadi otvosélet terén még az alchimia is feliiti fejét s bar a pornek eredeti prove-
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nientidja nem Kassa, mégis érdekes adatil szolgdlhat arra, hogy a hamis aranynyal valé kereskedés
hazdnkat sem kimélte meg s ide is elvet§dtek bizonyos «németek», a kik koziil egynek sikeriilt hamis
portékdjaval egyik kassai 6tvost lépre csalnia. A dolog roviden eléadva ¥) ez:

Otvos Kelemen 1602-tdjan «vott volt egi Zatmari-Némettsl valami Al Araniakat, melyeket akkoron
eszében nem vott, hogy igaz arany legyen, sét masnak is, itt valo otveseknek, el adta . ... Hanem azutdn,
hogy az tiizben meg prébdltdk, tigy vették eszekben, hogy nem igaz arany, hanem alchemista-arany.»
A dolog a czéh elé keriilvén, 6tvos Kelemen nyilvdn csaldssal s hamis aranynyal val kereskedéssel
vadoltatva -— mesterségétél megfosztatott, de késébb e dolgot megbocesdtottdk neki, mesterségét vissza-
adtdk s az egésznek emlékét «eltemették.»

Otvos Molndr Pdlnak is sok kellemetlensége tdmad idegen jészdg jogtalan megvdsdrldsa miatt.
1578-ben ugyanis egy Sdrvarbol valé legényt6l 10 frtért aranyldnczot vdsdrolt, melyrél kitudddott, hogy
az nemes Buda Pétert6l lett eltulajdonitva. A tandes otvos PAlt utasitja, hogy a linczot jogos tulajdo-
noséinak adja vissza, 6 maga kérpotldst azon keressen, a kitél a linczot vette, ezenkivil pedig fizessen
10 frinyi birsdgot, hogy a czéhmester tudta és akarata nélkil vette meg a lopott jészagot. Végiil tegyen
eskiit, hogy a ldnczbol semmit sem dolgozott fel, de ez aldl az eskii aldl a lancz tulajdonosa, ha akarja, fel
is mentheti.

Az ezen szdzadban Kassin élt 0tvosok kozott azonban jellemtelenség s izgdgasdg tekintetében
Britzsinger Danielé az els6ség pdlméja. E nyughatatlan s erkolesileg kétes exisztenczidji egyén kassai
szereplése azzal kezdddik, hogy még}r polgdrjogdnak megszerzése elétt osszetliz a czéhhel, mely bizonyos
okok miatt eltiltja 6t a miveléstél. Ugyszolvan Kassan eltoltott egész élete az 6tvisczéh ellen valo vias-
koddsainak ldnczolatabol 4ll, de a harczban mégis csak 6 a vesztes fél, mert erkolesileg red nehezedik
az 6dium s végil is 6 hiazza a révidebbet. Gardzdalkoddsdnak részletes lajstromédval konyviink aldbbi
részei foglalkozvin, itt esak rovid egymdsutdnban felsoroljuk biineinek s kihdgasainak kiilonboz6 nemeit.
1580 tajén grof Nogarolli Ferdindndot gyalazd szavakkal illetvén, a czéh a miveléstdl eltiltotta s boltjat
bezaratta. 1583-ban a ezéh Gjra bepanaszolja, hogy semmi szin alatt sem akarja magdt a czéh- és czéh-
levélhez tartani, hanem «még mindig» kancsaltl néz arra. Egy nagy serleget is készitett, mely a prébat
meg nem 4llvan, 200 frttal megbirsdgoltatott. Hamis miivek készitéseért mdr el6zéleg is t6bb izben
bepanaszoltatott ugyan, de a habozd tandes esak nagynehezen adja rd a fejét, hogy a czéhnek meg-
engedje, hogy ez hamis munkdjdt osszetorje, de elébb még egyszer utasitja a czéhet, hogy mielétt ezt
megtenné, vizsgdltassa azt meg. 1585-ben konok magaviselete miatt Gj panasz merul fel ellene; nem
akarja lefizetni a 20 frtnyi birsdgot, «inkdbb szétzazatja, vagy akdr levdgatja a fejét.»

A koévetkezd évben munkdit vonakodik bemutatni a czéhmesternél s ekkor konstatdljak egész hite-
lességgel, hogy a vdros hitelesits jeléul szolgdld liliomos bélyegzét meghamisitotta s azt hamisan készi-
tett munkdira, serlegekre és kanalakra, reduitotte. A tandces, bdr 6tvos Ddniel megérdemelné, hogy kezét
a bitén levdgndk s szemeit kiszarndk, csupén 50 frinyi pénzbirsdgban marasztalja el s mert a czéh-
szabdlyok ellen is vétett, ezenkiviil még 10 frt birsdg lefizetésére kotelezi a vétkes otvost.

Ne higyjik azonban, hogy otvosiink csak ezen a téren volt kifogdsolhaté karakter. A fenmaradt
emlékek béven megemlékeznek egyéb fajtdju csinyjeirél is, igy példdul, hogy csak kett6t emlitsink,
1587-ben Theodorici Miklés beszterczebdnyai prédikator orokosei panaszkodnak ellene, bizonyos térok
fogolynak kihaszndldsa miatt, melylyel 6ket s édesapjukat jatsata ki hiitlenil, a kézottik kotott egyezség
ellenére. 1590-ben végill Burger Jdnos kassai polgdr emeli ellene azt az épiletes vddat, hogy széllejében
a hatdrkovet -— bizonydra sajdt elényére — helyérél elmozditotta.

A miként nem kimélte 6tvioseink egynémelyikét a korrupezi6 hivatdsos ténykedésiik korében, akként
tapasztaljuk, hogy beférkézott ez még csalddi életik szentélyébe is, feldulvan a hitvesi boldogsigot,
tonkre tevén a polgdrerényt s megsemmisitvén faradsdgos munkdjoknak azon gyumoleseit is, melyeket
a férfi a csalddi élet boldogsagdban szokott megtaldlni.

*) Bar ezen poér, mely 1611-ben tirgyaltatik, nem sok adatot tartalmaz az alchimidra, vagy a szdban forgé
«alchimista-aranyra» nézve s nines is befejezve, mégis annak fenmaradt részletét a kovetkezd fejezetiinkben egész
terjedelemben bemutatjuk, mert az sok tekintetben illusztrélja a czéhbeli életet.
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Mér otvos Loérinez életét is, neje aprébb hiitlenségei dltal, megzavarta egy ily dtvonuld sotét
felhé. Az ok egyszeriien abban dllott, hogy ifjd neje, anyja bujtogatisa folytin, meghasonlott a
férjjel s daczdra annak, hogy ez vele a sz6 valédi értelmében a legodaadobb szeretettel bant,
mégsem teljesitette iranydban azt a kotelezettséget, melylyel isteni és emberi torvények szerint a né
férjének tartozik. Daczdra, hogy az iligy annak idejében nagy port vert fel s birdsdg elé is kerilt, az eset
békés elintézést nyert s nem vonta maga utdn a térvénynek azt a szigora intézkedését (vagy legaldbb
forrasaink errdl nem szélnak), mely az ily eseteket ebben a korban megtorolni szokta. Oka ennek min-
denesetre a férj tisztelt helyzete s dltaldnos kozbeestilésben valé dlldsa volt.

Khhez képest valosiggal tragikus az 6tvos Maté, illetve nejének, llona asszonynak sorsa. E magi-
rol megfeledkezett né erkoélesi romlottsdgarol a tanukihallgatasi jegyzdkonyvek eléggé b6 adatokat kozol-
nek. Az asszony maga beismeré, hogy tobb izben s éveken dt hdzassdgtorést kovetett el. Férje legényeivel,
Gyorgygyel és Péterrel, egy Abrahdm nevii némettel s Gedéezy Jdnos didkkal pardznélkodott s e leg-
utdébbitol ezért pénzt is elfogadott. A blinds nét e miatt a tandes haldlra itélé. Sajatkeztlileg zsdakot varra-
tott vele s 1572 oktober 4-ik napjan héhér dltal a varosbol kivezettetvén a zsikba bekottetett s a Herndd
vizébe fojtatott, «hogy igy mind Isten, mind pedig a vdros torvényének elég tétessék.» Az eset az 6tvosczéh
elé is keruilt, a hol Mdté mester a kovetkezd év februdr 17-ik napjdn panaszt emelt 6tvos Gyorgy ellen,
azzal viadolvan 6t, hogy mint az & szolgija és tanitvdnya a feleségét meggyaldzta. Errc a vadra a czéh
otvos Gyorgyot munkdjatol eltiltotta, a tandes pedig mindkett6juket (a férjet azért, mert bar j6 emberei
tobbszor figyelmeztették felesége kicsapongdsaira, még sem birt elegends eriével azoknak megakadélyo-
zdsara), jollehet mindketten haldlt érdemelnének, a virosbdl tiz mértfoldnyire 6rok idére kitiltotta, azzal
a hozzdaddssal, hogy ha valamelyikiik vissza taldlna térni, a halalbiintetést fogja elszenvedni. A két 6tvos
az itélet meghozatalat koveté napon tényleg el is tdvozott a vdrosbol.

Az dltaldnos mordl nem nagy erdsségére utal Kassai 6tvos Istvannak ama kifakaddsa sem, melylyel
otvos Kelemen iigyével kapesolatban a czéhiilésben €él, o mikor egész vakmerd batorsiggal, de egyszer-
smind mélté felhdboroddssal kérdé mestertdrsaitol: «Micsoda semmilyen embereket tartotok ti magatok
kozott ? Wi gyilkos, ki pardzna, ki hamis aranynyal kereskedd I»

A «pardzna» és «hamis aranykereskedd» jelzék tulajdonosait bemutattuk, de hogy kit illetett az
érdemes mester a «gyilkos» sz0 diszes epithetonjival, s méltin-e, arrdl felvildgositdst irott emlékeink
kozott eddig az ideig nem tudtunk taldlni.

HARMADIK FEJEZET.

A kassai otvosmivesség a XVIIL., XVIII és XIX. szazadban.

A magyar ipar a torok hédoltsag kordban a felvidékre menekult. A sok nyomorisdgban érdeme,
hogy az idegen ipart kultivdlé mtiiparosok helyébe hazai iparosokat telepitett, a kik kiszoritottdk helytk-
bol az idegen nemrzetiségli elemeket, midltal a hazal miiparnak adtak lendiletet s bizonyos tekintetben
nemzeti zamatot.

Mar az el6z6 fejezetben kiemeltitk volt, mennyire megmagyarosodott a kassai 6tvosezéh kiilonésen
a szdzad mdsolik felében, most konstaldljuk, hogy a XVIL szdzad egész tartamdn df tiszta magyar
elemekbdl 4ll ez, Ggy, hogy csak ritkasdg szdmba megyen ezentil a mesterek kozott az idegen szdrmazdsa
egyén. Oka ennek a nagymérvili magyarosoddsnak a fentebb emlitett korillményben rejlik. Kassdnak ked-
vezd fekvése, mely a hossza és véres hdborak izgalmaitol lakosait megovta s igy falai kozott az ipartizést
lehet6vé tette, nagyfontossdgii szerep betoltésére utalta a vdrost s e tekintetben helyzete esakugyan
rendkivili.

Valésdgos menedékkove a torokhodoltsdg kordban a hazai iparnak s a hazai iparosoknak, mert a
mint egymdsutdn elesik Arad, Szeged, Temesvdr, Gyula, Nagy-Vdrad és a mily mérvben kezd Erdélyben
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gardzdalkodni a tor6k, bizonytalannd tevén az ott valé tartézkoddst s a szd teljes értelmében tonkre tevén
délen a magyar ipart, oly mérvben latjuk a meghddolt virosok iparosait a felvidékre, nevezetesen pedig
Kassa varosdba felkoltozni.

A XVII. szdzadbeli kassai 6tvosOk nevei és szdrmazds-helyei vildgosan feltdrjak e tekintetben a
helyzetet. Feltarja ezt Varadi Pdl szenator uram is, a midén az 1636. dprilis 3-dn tartott vdrosi ilésben
biiszkén teszi fel a kérdést: «Tudjdk-e kigyelmetek, hogy az ittvalé emberek, majd mind alfoldiek és
kdlvinistdk?!» A f&bird maga is hangsulyozza Kassa fontossdgdt, mely fel6l mindvégig valamennyien
tisztdban vannak s 1643-ban ontudattal hivatkozik annak supremacidjara, «mivel Buddnak elveszése
utdn ez mi vdrosunkban transferdltatott volt néminemiiképen az generdlisok rezidencidja» is. Maga a
bevandorolni s itt polgdrjogot nyerni 6hajté egyének is kell6képen hangsulyozzdk hontalan voltukat s a
torok foglalds el6l vald menekvésiknek érdekes s tanulsdgos emlékeit nyujtjdk a vdros tandcsihoz
benyujtott folyamodvanyaikban, a melyekben rendesen s nyomatékosan hangsulyozzdk, hogy a vdros
véds szirnyai ald kivannak menekilni. [gy példdul a tobbi kozott 1669 dprilis 4-én «Hatvani Szijarts
Andréds suplicdl concivitasért és hogy becstletes Szijdrté Czéh ne terhelne remek csindldssal, mivel
Véradon adott remeket, s a {6rok szeleszlette el mint a szél a polyvdt, azért a N. Varos szdrnya ald
akarja magdt adni».

Kecskeméti 6tvos Péter is a torok eldl vatd futtdban j6 1660-ban Kassdra, a hol a tandcs «meg-
tekintvén vdradi futott dllapotdt», feladja neki a polgdrjogot s a hol a czéh is kell§ elnézéssel van irdnta,
mert «az t6roktsl valé budosdsa miatt» remek nélkiil veszi be a kebelébe. Vildgos ebbél, hogy a viros
nemcsak menedékhelylyel ldtta el a hazdjukbdl kiszoritott iparosokat, de szoralt dllapotjukhoz képest
emberbarati szeretettel is viseltetett a szerencsétlenek irdnt, a kik védd szdrnyai alatt meg is talaltdk azt
a békét, biztonsdgot s nyugalmat, mely iparuk tovdbbfolytatdsdhoz megkivintatott.

A kassai 6tvosok sordban a XVIL szdzad folyamén taldlunk nagyvdradi, fejérvdri, becskereki,
tordai, bedegi (Tolnamegye), Lolozsuvdri, Msd;‘helyi, kérési, szegedi, pecsi, vajdahunyadi, debreczent,
boszérményi, vdezi, komdromi, kecskeméti, makdi, szent-mihdly- falvai( Torda- Aranyosmegye) és brassoi
szdrmazdsuakat. Nyilvdnvald, hogy ezek mind a torok hoditds el6] menekiilé egyének voltak s miutan
kivillik a kassai illetéségtiek mellett Nagy-Mihdlybol, Tarczalbdl, Gomormegyébol, Kdllordl,
Kassa-Ujfalubdl, Raddcsrdl (Sdarosmegye), Szigetrél, Szinyér- Viraljdrol, Miskolezrdl, Ungudrrdl,
Zilahrol, Oroszibol (Beregmegye), Nagy-Bdwydrdl, Sdrospatakydl, Eperjesrdl, Vizsolybdl és Gonczidl
valé 6tvosok is taldlhatok kozottiik, nyilvanvald, hogy Kassdn ebben az id6ben Magyarorszdg legkilon-
boz6bb vidékeinek iparosai éltek és miikodtek, nem emlitvén a kilfoldet, a honnét e szdzadban esupdn
egy oroszorszagi, egy béesi, egy lengyelhoni, két stdjer és egy préagai 6tvos kerult Kasséra.

Csak természetes tehdt, hogy a magyar 6tvosok teljesen magyarrd teszik a czéhet, mely szellemé-
ben 8 mindennemti nyilvdnuldsdban azzd leszen, Ggyannyira, hogy az 1601-ben megjavitott czéhszabdly-
zatok latin szovegét nem értik a czéhesek s annak magyar nyelvre vald leforditdasdt kérik 1610-ben, a
midén azt Pirigi Istvan, «az bocsiletes kassai 6tvos céhnek kivdnsdgdra» tényleg meg is cselekszi.

I czéhlevél, mely a kassal 6tvosezéhnek legrégibb statutumait hagyta rednk irdisban, a XVL szdzad
maésodik felébbl ereds régi czéhlevélnek — mely korunkra nem maradt — bévitett javitdsa s a czéhesek
meg a tandes kozott lefolyt hosszabb tdrgyaldsoknak eredménye. Jollehet a czéhlevél bevezetd és zdrd
soraiban ugy tiintettetik fel a dolog, mintha a régi statutumok megjavitdsa a czéhesek kérelmére tortént
volna, még sem hihetjiik el ezt a dolgot, mert mar a czéhlevél renovéldsit megel6zdleg, 1601 jolius
12-én, midén Becskereki Ferencz otvosmester remekének elkészitése tdrgyaban nehézségeket okoz a
czéh, a tandcs utasitja ezt, hogy czéhlevelének megujitdsdt eszkozolje. A nevezett 6tvos s a czéh kozott
fenforgd viszdly tdrgyaldsabol dertil ki az a koriilmény is, hogy a kassai 6tvosok articulusai, vagy ezek-
nek legaldbb azon része, mely a remek elkészitése s a mesterség felkovetésére nézve adott Gthaigazitdst,
a kérdéses esztend6ben mdr «40 év dta irdnyaddr, igy tehdt vildgos, hogy a renovéldst megel6z6 kassai
czéhlevél legutolsé példdnya 1560-bdl keltezheto.

Ennek — mint az imént kimutattuk -— fels6bb paranesbél tértént renovécidja tdrgyiban 1601,
jalius 19-én terjeszti be a czéh kérelmét a tandceshoz, mird] a megfeleld jegyz8kinyv a kovetkezé bejegy-
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zése ad hirt: «Der Goldschmid Zech supplication wnd ihr Artikel... welches aufgeschoben biesz zu der
H. Richter sein gelegenheit. .. soll gemacht werden.» Vagyis a czéhlevél renovdldsat elhalasztjsk a bird
jelenléte alkalméra. Ugyanazon évi szept. 27-én és nov. 29-én Gjitjdk meg ismét a mesterek ebbeli kérel-
miiket, 4mde kérelmdkkel folytonos halogatdssal utasitjak el 8ket, mig végre a deczember 18-dn tartott
tandesiilésben hatdrozatilag kimondatott, hogy «Hernaher (t. i. mdsodik tdrgynak) sind der Gold-
schmid Zech ihre vor etlich Monat eingereichten Zech Articuli confirmirt worden, de den etlicher
theilen derselben, renowirt wordenn.

A megjavitott czéhszabdlyzat, mely Szent-Tamés apostol napjérol (deczember 21.) kelteztetett, egész
terjedelmében igy sz6l:

«Mi Rainer Menhért a kirali Cassa varosanak Biraia; Herczeg Istvdn, Materna Andrds, Martinus
Muller, Siited Miklés, Tonhauser Janos, Raichentaller Pél, Bocatius Janos, Antonius Vandelkind, Brech-
tel Méarton, Suteé Farkas, Vit Pdnczélgiart6, Sambsdorffer Tamds tandcsbeliek adjuk tudtdra mindenek-
nek, az kiknek illik, ez mi levelinknek rendiben, hogi, mi el6ttink alazatosan comparealvan az tiszteletes
Bakai Gyorgy, az e6tvos-czéhnek fe§ Czéhmestere, fe6b Czehmester tdrsaival, Fegyveres Ambrussal,
Cassai Istvdnnal, Boncidai Istvdnnal és az t6bb ugianazon Czéhben levé Mesterekkel egyietemben, jelente
azt minekiink, hogi noha az e6 Czéheknek levelében bizonios Artikulusok volndnak, melliekkel edigh az
e§ eleikkel egyietemben szepen eltenek volna, de mivel hogi azok az Artikulusok ez ele6tt sok esztends-
vel koltenek, régiek és ez mostani id6nek dllapotia azt hozta volna, hogi azok az e6 Czéhok szitksegere
hazontalanok, némely szitkséges dolgok penigh nem is volnanak beirva és agi felette igen kevdntatnék,
hogi 4llapotioknak és koztok valé iob rendtartdsnak alhatatos megh maraddsdért némeli pontiaiban
meghiratndnak és ahoz sziikségh volna, b6vebben és értelmesben meghirattatndnak, hogi dllandék abban
levén, a Respublicinak hasznira, magoknak is elémentdkre, naprél-napra giarapodhatninak abban
oltalmaztatndnak, edk is azokat oltalmazhatnak. Az okéért kivandk mi t6link alazatossan, egi nehany-
szor instdlvan, hogi az mind im4r azon czéh-levelenek Articulusit meghkorigaltuk és vytattuk volna, az
szerent kedvessen acceptalni kivdltképpen val leveliinkbe beiratni és ujonnan megherésiteni méltozatnak.

Meli articulusoknak rendi ekkepen kovetkezik :

Elsed articulus. Minden, a ki mas idegen helien tanulta az e6 mesterseget, es itt ez kirdlj szabad
varagban, Cassaban, mi kozottiink mesterremeket akarna ezinalni, addigh hozzd ne kezdhessen, hanem
elsbben egi, kettd, avagy harom mesternél két esztendeigh legeniil menjen: hogi ha tudatlan és nem
vandorlott, het avagi niolez esztendeig, mert az oliannak, a ki anni ideig vandorlott, csak egi esztendeig
kell legenitl menni, két avagi harom mesternél ; mely esztend§ eltelvén, szabad legien annak utana (de
elsbben tisztesseges sziiletesersl, magaviseletersl, ioerkoleserél és mesterségersl elegendé bizontagh-
levelet hoznia) az mesterremekhez niulni és mint egieb mester, az 6tvos-czéhben & neki is hasonld
mesterré lenni. Tartozzék penigh, az mi czehunk levelenek ereienel is, tiszta és megh... tot*) ezistbél
mivelni. Els6ben mester Remekben czenaljon egy fedeles eztist poharat, annak utana egi peczetet német
sisokkal es vertekkel egietemben, harmadszor egi arani gitiriit.

Mdsodik articulus. Minden, a czéh prébdja szerint miveljen es a mit czindl, mingidrt az 6 maga
ielet red usson, annakutana a Czéhmesterhez menvén, azt az § czinalmdnydt meghmutatna neki, ha
iavallia es helien hadja azt az Czéhmester, 6 is Oss6n rea a proba szerint a varas ielet, de ha a prébét
fel nem éri, azt a Czéhmesterek elétt 6sszerontsa.

Harmadil: articulus. Az Czéhmesterek minden fertdlj esztendében a tobb mesterek miivet megh-
latogassak és probdt szedjenek; a kinek mive az probat fel nem éri, els6ben legien engedelem annak ;
annakutdnna masodszor ha mégis mivében vétek taldltatik : ugi, hogi a probat fel nem éri, egy 16f eziist-
tel, harmadszor fél girdval biintettessék megh.

Negiedszer, ha mind egi esztend8ben torténik, Biré uramnak elsében a dolgot tudtdra advén, a
Czéhbdl kitegyék és mivét megtiltsdk, mindaddigh, migh dolgdt el nem igazitja.

*) B sz6 az oklevélbol kitorstt, valészinil azonban, hogy «wneghliloti», azaz 13 prdbisnak constatilt 6tvényre
vonatkozik.
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Negiedil; articulus. Szabad legien minden mesternek tisztességes dgibdl valé két tanuld inast egi-
szersmind negi esztendeig (tartani).

Otédik articulus. Senki mi koziliink egiszersmind két leginnél tébbet ne tartson.

Hatodik articulus. Ha valaki mi kozillink vakmerfségébsl megh haraguan, engedetlenseget
mutatna a Czéhmesterhez, az vétekhez képest meghbiintettessék és a ki ok nélkil az egész czéhet
gialazatos szdval illetne, anni forinttal biintettesséli megh, az mennii szémély ellen vétett, és igi az egész
czehet meghkovetven, kinek-kinek az e§ elebbi tisztesseget illendd képen meghaladna.

Hetedils articulus. A Czéhnek titkait a ki giulltségbél és irigiséghédl kihordozza és kinilatkozddik, ki
més legeniet avagi massat mesteretil el ne idegenitse, magahoz se ne hia es haolnapi dologh leend Bir6
uramnak es az becsiiletes tanacznak referalliak.

Niolezadik articulus. Mikor idegen otiiosok iinek ide az sokadalomra, felgira eziist biintetese
alatt, sem penigh oli mtivet fel ne vegien, az melj mds mesternél volt volna, egi forint birsagh alatt.

Kilenczedik articulus. Ki mivét nagi aron adja, Biré uram hirével elvegie és confiseallia, melinek
is miveket araliak szabad legien az mi Czehiink czéhmesterinek azokat meghlatogatni és ha az probat
fel nem éri, avagi ki kozullunk koréztot bocsat, betegsegben avagi niomorusdgban, két része az bocsi-
letes tandczé, az harmad része penigh a czéhmestereké legien.

Tizedik articulus. A hol a czehnek sziiksege kevanna, tartozzék négi ifju mester fenforgolédni és
zolgalni a ezehmester akarattiabol.

Mi annak okaert az meghnevezett 6tvos czéhmestereknek és az egész 6tvos czéhnek aldzatos és
mélto kevdnsdgdt az szerint, az mind ide fel renddel meg vagion irva, megh hallgatvin és tisztink sze-
rint, az mint ez mostani idének allapottia engette, szorgalmatosan tanacskozzon felble, ez eld szdmlalt
Articulusokat helien hattuk, bevettik, iavasoltak és dllandoknak iteltilk lenni.

Melinek nagiobb bizonysdgara attuk ez mi leveliinket, fuggs peesétiinkkel megh erdssitetvén.

Kolt Cassan, Szent-Tamds Apostol napian, Anno 1601.»

E czéhszabdlyzat masodik pontja azonban nemsokdra a kiviilrdl jové nyomaszté viszonyok behatdsa
alatt modositast szenvedett, illetve egy 1) engedménynyel megtoldatott. Ugyanis médr 1629. decz. 13-4n
az Otvisczéh azzal a kérelemmel jarult a tandcs elé, «engedné az N. Tandes, hogi olian eztistbél mivel-
hetnének, mint az minemit az mielleld ember adnar. A tandcs apodiktikus rovidséggel utasitja el a
kérelmet. «Nem lehet», mondja az egykord tandesvégzés, s valoban egy ilyen sajitsdgos s a mivelésbe
adandd nemes fém finomsdgdra oly korlitlan szabadsagot preetenddlé kérésre nem is lehetett mast felelnie.

Nines red adatunk, de minden valdszintiség szerint ugy kellett torténnie, hogy erre az elutasitdsra
a kérelmezések egész sorozata indult meg a tandeshoz az 6tvosczéh részérsl s ez végre is hdrom év mulva,
1632 oktober hé 14-én, mivelhogy: «az eotueds Czeh supp(likdl), hogy az ed probajok alalt tizenlet
lotlos eztistbedl a ki miveltetni akar, engedgyek megh miwelhessenek, mivel sokan vissznek olyan eztistedt
hozzajok. Efféle eziistben penigh apadasra engednenek minden ghirara két latlot, mivel mennel alabvalo
az eziist, annal teébbet apad. Interim vasara menet tartozzanak az reghi probahoz mivelni» — kimondja :
«Megh engedik, hogy ha valaki Tizenket lotlos eziistbedl akar velek valamit csinaltatni s miveltetn
maga ezislibeol, arra szabadsdgok legien, illyen conditioual: Hogy ha valamely Edtuds-mesterhez
effele eziisteol viszen valaki es abbol vele valamil akar csindllatni, az a mester tarfozzel azt az Emberrel
eqgyuiét mingiart az Czeh mesterhez vinni es megh probaluan az Czehmester latasaval vegye el az
mivelteted Kmberteol az Ezistedl, probat adva ki beleole ; de Tizenket lattosnal alabvalo eziistbedl mivel-
niek szabad ne legyen. Az Tizenket lattosbol valo munkdn penigh « varas czimeret rea ne eossek, hanem
a mely mester affelebeol mivel, avagyi csinal valamit, az @ maga Nevel messe rea es Tizenket punctocz-
Lkat jeliiel neve melle. Ennek penigh apadasara semit sem tudnak. Interim penigh ha valaki io s az igaz
probat fel ered ezuistedt ad miveltetni, annak ollyanbdl s azon eziistbeol mivellyenek s affelere az jelt is
az reghi mod szervent tssek. Magok is penigh vdsdri s eladni vald munkal az reghi préba szerint
miuellyenek. Ezek ellen ha valaki kileombet cselekedne s nem az szerint miuelne, comperialtatik : fejé-
vel érj megh.»

A kassai otvosczéh hivatalos ligyeiben e nagy horderejti engedményen kivil mds fontosabb



momentumok, melyek a czéhszabdlyzat kibSvitésére, avagy megvaltoztatasdra vonatkozndnak, az 6tvos-
czéh regesztromdban taldlhatok esetrol-esetre feljegyezve. Ezen nagy folio alaki regesztrom ¥) szélein pré-
selt renaissance-stylli diszitményekkel szegélyezett b6rbe van kotve, A virdgok kozott foglalt cartoucheok-
ban a négy evangelista s a tobbi apostol képe van benyomva, kozépsé része pedig egymast ferdén metszd
egyenes vonalak dltal négyszogit mezdkre van felosztva. A papiron vizjegyiil kétfejli sas szolgal, melynek
szirpaizsaban K betiit latunk, mig a sas kettds fejét I7 és M bettik oldalozzak.

A regesztrom czimlapja diszes betlikkel van irva s voros szinnel diszitve. Czime :

Az Kassam
EOTWOS CZEH
NEK REGESTROMA
CZHINALTATOT BONCHI
,Da1 HoTvos IsTvan
es Bakay Eittués Gedrgi
Czeh Mesterek Ideieben
ANNO. 1600.

A czéhregesztrom tehdt, miként czimlapjabol is kitetszik, 1600-t6l tartalmaz bejegyzéseket. Az
utolsd feljegyzés, mely benne foglaltatik, 1786-bdl valé s egy inas felvételére vonatkozik.

Mindjart els6 lapjan, melyet hii facsimilében az 54. oldalon kozlink, a czimil szolgdld sorok alatt,
Boneziday 6tvos Istvdn kezével beirva, taldljuk a kovetkezd feljegyzést :

«Mikoron minket az Wraim Meltatlan voltonkra Egéz Czehwl Januariusnak 1 napian Czeh Mes-
terekke walaztottanak uolna, Tudnia Illik Bonchiday Eoéttueds Istvant es Bakay Eo6ttuds Georgiott,
Akkoron Attak az mi kezonkben az Czéh Ladajat, Minden Leueleiwel Egyetemben es Annak felette az
Czeh leuelet es az Czéh Peczetit es ket kin Jaro Jelt es egy Jel wteo Ponezolt es egy proba Teott es egy
Halott Rwhat es kett Fegwer Derekatt, Mind Sisakjaval Egietemben es Kenesét. 30 fontott egy felett.
Piskloczott 11 fontott, Ereztho Viazzatt 11 Lattot z Nehezekett. Kez Pinzt Ezwstel es zalaggal egjetem-
ben fl 16 +j 75.«

Ezen jegyzethez hasonldo médon, csaknem szbszerint ennek mintdjit kévetve, van megszerkesztve
a tobbi, évrél-évre a czéhujitdsok alkalmdval eszk6z6lt bejegyzés is, s csak a bejegyzés fol6tt olvashatok
mindenttt a « Laus deo semper» szavak s ezenkiviil a bejegyzések vége felé felemlittetni szokott kénesd,
ereszté-viasz és készpénz mennyiségében — az épen meglévé dllomanyhoz képest — mutat eltérést.

Ezeket az évrél-évre, minden czéh-ujitdskor eszkozolt 8 egészen 1637-ig rendesen vezetett bejegy-
zéseket laprol-lapra s egész terjedelmdékben mér azért is felesleges volna kozolnink, mert, miként jelez-
tik, tobbnyire egyformdk, de mert a bejegyzések végén feltiintetett készpénz és aprobb targyak esetrdl-
esetre viltozast szenvedtek, e valtozdsokat roviden a kovetkezdkben tintetjik fel, mindeniitt a bejegyzés
eredeti irdsmoédjat tartvin meg azért, mert e bejegyzéseket maguk az 6tvosok eszkozolték :

1601. Es Egj kenesios szelenczet, kiben uolt: tizennegj font es tizenegj latt. Ezust uolt tizenkilencz
nehezek. Kez penz Az mi Az lakastol megh marat szalogal egjetemben 11 Januari, mikoron kezunkben
szamlaltak Az Vraim: fl 38 és hatuan penz.

1602. Egy feguer Derekatt Mind sisakiaul egietemben es egy fontt 15 latt Ereztheé uiassat, egy
Kalant pro fl 1. Egy Kanna fedelet zalagh pro fl 4. Beczkerekyj Ferenez Zalagyatt pro fl 20.

Egy wres Keness Szelenczett. '

Ittem 10 January. Az Krécz sepréskor az Mi megh maratt az Céh lakassatdl, kez pinz fl 38 . 11.

1603. Es kett feguer Derekatt mind sisakiaual Egjetemben, Egy kanna fedelett, zalagh fl 4. Ismett

*)} A Felsémagyarorszigi Muzeum oklevéltariban, Kassén,
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fel fontt Ereztheé Vyas fl 1 . 28. Kett rez fazokatt, Melljek njomnak Igazan 34 fontott. Ittem Eg¥
zalagh Eowett, melj Szitha Georgye fl 3 ) 50. Ittem 31 latt Poris. Ittem vagion kett Arany Gyurw,
melljett megh tartottonk. Ittem Egy kedbeodl roz i 1 . 40.
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A kasgai 6tvosczéh regesztrominak elsé lapja.

Ittem 16 January. Az mi meg maratt az Céh Lakassatol kez Pinz kett mereé Eoueczke megh kalan,
teznek egy Summaban fl 63 § —.

1604. kett fegiuer derekatt mind sisakjaual egietemben, es egi kindsés selenchiett es hus fontt
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kinoshott es egi felett. Item niolc kalant ki teszen fl 8. Ttem egi remekes eduett fl 10. Item egi kanna
fedel fl 4. Item egi eo chiatt boglarostul es maicostul zalogban fl 3 . 50. Item kett arani giord. Item
egi darab estist cerna. Item vagion egi biro kalan ismett hett kobol ross es egi ci6torttott hyan voltt az
ciotortt ismett harom rez fashekatt. Item 17 Januari maratt megi az che lakossatul es az Iffiu mesterek-
tul samott vetunk maradott kes pens fl 24 . 25.

1605. Kett fegiuer derekatt mind sisakianal egietemben es egi kiniosos selenchiett es tiszen hatott
fel fontt kindshott es 36 nehesekett. Item kett arani giorott. Item egi kanna fedel fl 4. Item egi remekes
e fl 10. Item egi 6 chiatt boglarostul es maicostul zalogban fl 3. Item vagion estist cerna es egieb apro-
lek esust niolec nehesek es egi fel. Item vagion hett k6bol ros es egi ciotortt hilan voltt az egi ciotortt.
Item vagion ismett harom resz fassek.

Item 13 Januari maradott megi az che lakasatul kess pens fl 30 . 75.

1606. Egy Partha Eowett, Melj tezedn fl 10 <. Kett Aranj Giwrw, Melljet megh Tartottwnk.
Ismett 26 Latt Erestho Viass Lattiat . 12. Ismett kenesott vettWnk kezonkhez Harom fontt Tiz latt.
Ittem Harom Rez fazekat. Ittem 12 Die Januarjy Maradott Az Krecz Seprestedl kez pinz, Melljet az

Vraim kezonkhoz attanak, wgy mintt {1 — . 60.
1607.%) Itt(em) kett Arani Gywrw, melliet megh tartottanak. Ismett 26 latt Freztheo viassatt,
lattiatt pro .3 12. Ismett kenesott veottink kezednkhedz 12 fontt 10 latt. Ittem Harom Réz fazekatt.

Ittem Kez pinzt attanak My kezeonkben . . . . . . . _ . _ f143 . 65
Keolteottwnk ebbdl Céh Mester valaztaskor es az vtannis .. .. . . .. _ . fl 9.9 73
Bzt ky vewen Marad kez pinz szam adasra .. . - - . .. f133.4 92

1607. Itt(em) ket arany gyurd (t). Ismet Ereztho VlaSZ‘Ltt 18 Iattott Lattmt pro < 12. Itt(em)
Attanak Markoriomott kezenkben kj Njomott Hoiagostol 12 lattott. (A margdra ugyanazon kézzel : Latt:
pro < 18). Itt(em) 5 Nehezek Ezwstott. Itt(em) Egy kenesos vres szelenczett. Itt(em) Harom Rez fazokatt.

Kez pinzt attanak my kezonkben az ky az Krecz seprestol megh maratt . .. .. fl 5.9 76.

1608. Ismett Erezthe Vyassatt: 13 Latt: Itt(em) : Markoriomott : Hoyagostol: 3 latt: Itt(em) Bgy
keneseos Szelenczett : Itt(em): Harom Réz fazekatt. (Itt(em): 12 Nehezek Ezwsteott.

Ttt(em) : Koz pinzt attanak .. .. . e e (2 23,

Az k¥ az Krecz Seprestol Megh Maratt (mes)

1609, Ismet Freztheo viaszatt: 7 Lattott : Itt(em): Markwriomot: 14/ Latt: Itt(em) : Salamiakott:
7 Lattott. Itt(em): Egy Keneseds Selenczet: Itt(em) : Harom Rez fazekatt.

Itt(em) Kesz pinzt Attanak kezonkhoz . .. . .. . . . . . _ . . fl 163

Az Krée Seprestbl az ki Megh Maratt (iires).

1610. Harom Resy fazekatt : Ismett Frestheo Wyassatt: 7 Lattott : Itt(em) : Salamiakott: 7 Lattott
Itt(em) : Markuriomott: 14Y/s Lattott: Itt(em): Kett Arany gywrwtt: Ittlem): 13. Jan. Az Bott(3s)
Gergeli Arany gywrejett: Egj keneseos vwres Szelenczett : Itt(em) 13. January: Az Krecz Sepreskor Az
My¥ megh Maradott az Ceh Lakassatol kesz pinz, melliet kezonkben attanak .. .. .. . £ 17 < 31.

1611. Ttem ket aranj gylirott az melliet meg tartottunk, Item az Eottuds Gergelj mester Remek
aranj gyiroiett. Item vagjon egj kanna fedelj zalagban fl 3 43 10. Item vagjon 5 eziist kanal fl 5. Item
vagjon 11 font kenes6 annak fontiat rendeltek az Vraim 1 1 +§ 20 Summa tesen fl 13 <), 20. Item Fresto
vias 7 latt pro <}, 12 lattia. Item Mercuriom vagjon 11 latt p(ro) < 16 lattia. Item Salamiak 6 latt p(ro)
< 12 lattia. Item vagjon Buza arra fi 6.

Item die 12 January. Az Krets szepreskor Az mi megh maradot Az czeh Lakasatil: Kesz penz,
melliet keztinkben attanak fl 19 .

1612. Item uagyon negyed fel fonth keness, fontiatt rendeltek az Vraim 1 1 <} 50, tesen fl 5 <
25, Item uagyon 5 Latt Eresté uias, lattiat pro <3 12. Item vagyon harmad fel latt Salamiak, lattia pro
<, 12, Ttem uagyon Mercurium 4 latt, lattiat pro <3 10.

*) Ebben az esztenddben, a czéhujitis napja ez évtél decz. 27-ére helyeztetvén dt, kétszer volt czéhujitds.



Item Anno 1613 die 9. January Az Krets sepreskor, Az mi meg maradott Az Czéh Lakasatul kesz
penz, melliet keziinkben attanak fl 36.

16138. Itt(em) Erezted wjassatt Harom lattott: Szwkony. Lattia pro < 12. Itt(em) Salamiakott:
21/; Lattott. Lattia pro <) 12.

Anno 1614. Die. 16. January.

Az Kreez Sepreskor, Az mi megh Maradott Az Ceh lakassatol kesz pinz, Melliett kezonkben Atta-
nak, teszen fl 62 .

1614. Ttem Het fonth kenesott, 5 lattott, Fontiatt pro fl 1 <} 25. summa tesen fl 8 <j 92. Item 15
font Piscloczott, fontiatt pro «j 8, tesen fl 1 < 20. Item Tizta Poris 2 fonth 26 latt, lattiat pro <) 14,
tesen fl 12 4 60.

Anno 1615 Die 15. January.

Az Krets Sepreskor Az mi megh maradott Az Czeh Lakasatoll kesz penz, melliet kezonkben atta-
nak tesen fl 34 < 4.

1615. Ugyanazon kézzel betoldva e négy s8z6 : es az torén kwlezat.

Ittem Negy Karykas Giuiriit eziistot, Kontrabonttét.

Ittem 9 latt uyassat, Erezts, Latiatt pro < 10.

Ittem 8 Font kenestt. Fontiat pro 1 . 25, suma teszen fl 10. Ittem 5 latt porys, latiat <) 14.
Tttem pisklocz 182 font, fontiat «j 8, teszen (lires).

Anno 1616 dje 14 January.

Az Krecz sepriskor az my megh maradét az ceh lakassatil kesz pinz vagon Meljlett keszikben
attanak az Vraim fl 40 < 17/s, az Eotuds Gergely szallagia nekiil 26 kett kallan nekiil, mely kallan
teszen fl 2 < 10.

1616. Az Torbn kwlezat es egy hallot Rithat.

Ittem egy karikas eziist gwritt konttra bonttot. Ittem 9 latt erestd viassat lattat «j 10. Ittem ket
kallan es harom eziist giirti az dttves gergely zallagia nekiil kettey az guriinek facit <} 68, az egike er <}, 66.

Anno 1616 dje 15 January.

Az Kreez sepriskor az my megh maraddtt Az Che lakassattiil kész pinz, melliett kedsiikben attanak
teszen fl 48 Forint.

Ket szdllogy giiruel egetemben, mely guri facit f1 39 < 28.

1617. Iitem ott latt Erezteo viassat ez ket nehezeket lattiat «} 10. Ittem vagion egy kalan tezen
tezenj (igy!) fl 1 es harom aranias gioro ezwst kettey az gioronek tezenj «j 68, az harmadik tezenj
«, 66. Ittem az Ettues gergely szalagiat. Ittem vagion egj Pontos Pohar kj niom igazan egj girat es
tizenjhetedfel nehezek Ezwstot. Ittem vagion 13!/a font kenoseo fontiat Rendeltek az Vraim 1 1 < 50.
Tttem vagion Piskloez 154 font. Rendeltek az Vraim fontiat <} 8.

Anno Domi: 1618 die 10 January.

Az Kerecz seopreskor az mi meg maradot az Chelakasatuly kezpéz melliet mi nekwnk attanak
tezenj Igazan fl 19 < —.

1618. Es egj proba kebuet minden theoieuel egetombe Vgy mint No 29.

Ittem 3 aranias ezwst giordt, kettej az gioronek tezen fl 1, az harmadik tezenj fl — <) 40. Ittem
az Ettues Gergely szalagia mely niom p 30 nehezek ezwstot. Ittem No 10 font kendsot az szelentieie
nekwlj fontiat LRendeltek az Vraim fl 1 <) 50. Ittem vagion 150 font Pisklocz fontiat Rendeltek az
Vraim «j 8 Penzre. Ittem vagion Nalunk az Beocholetes Chenek No 13 kobél Buzaia. Anno Domini
1619 Eztendében 9 January az mi az Chrecz seprestwl megmaradot, tezeny igazan fl 21 <) —-.

1619. Tttem 3 aranias Chimer kedues giorot kettej meg Lr az gioronek fl 1, az harmadik tezenj
<} 40. Ittem az Ettues Gergel zalagia kj niom Igazan (e szavak kihtzva: 3 nehezek) ezwstot. (Kihazva :
Ittem Zita giorgnek vagion ket koue zalagban, egik smarad, az masik Opaly fl 2 < 14. Ittem
vagion 3 font kenosd, fontiat rendeltek az Vraim fl 1 < 50). Ittem vagion 141 font piskolocz rendeltek
az arat <} 8. Ittem vagion az Beocholetes Chenek 12 kedbdl buzaia. Ittem vagion kezen az ladaba egj
biro kalania. '
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Anno Domjnj 1620 Estendében die 15 January.

Az lakastul az mi meg maradot kez penz az Beocholetes Chenek tezenj Igasa(n) fl 35 < 43,

1620. Ittem az Eottveds Gergelj zalagh ezwsty, ki Nyom pis(etum) 251/, forrazasawal eggywtt. Ittem
kenesott is lib. 11. 26 latt. Fontiat pro i 1 <. Kwlsev Embernek pro fl 1 <} 50. Ittem Buzajs wagyon
Cub. 12. Ao 1621. Die 13. Jan.Mikoron az Wraimnak szamott Attwnk Az Iffiu Mesterekkel eggyiith,
Maradott az Beoeswlleteds Neomeds Cehnek kesz pinzi az Krécz seprestol es egyeb lakastollye
fl 23 < -—. Ittem Sellingis wagyon fl 1 < 81%/a.

1621. Tttem keneseottis lib. 3 latt No 12.

Anno 1622. Die. 12. Janu. Adot az Beoczwlleteos Neomeds Ceh kesz pinzt my kezeonkben
fl 47 <, 25.

Ittem Sellingh pinzt is fl 1 . 81 /a.

1622. Tttem az edtuos gergel szalog ezustit ki niom psi 11Y/2 forraztoual egiit; ittem attanak mi
keszunkben egi gira huszon nioc nehezek eziisthot, giraiat huz forintra tuduan teszen fl 31 < 661/a,

Anno 1623 die 10 Januari adot az beuczuletes nemes ce kez penszt mi kezunkben fl 18 <3 80.

1623. Ittem az 6tuds Gergoli szalogh ezwst ki niom pis. 9 forastoval egietomben.

Anno 1[624. Die 11 January. Adot az Boczuletds nemds che kes pinst az mi kezionkber
199 < 9%,

1624. Attanak N-o. 22 lott Eresteo viiassatt, melinek a lotiatt rendeltek < 16.

Anno 1625 die 17 January adtanak e kigiel(mek) Grecz sepresres utan egez chehul elegy belegy
penzt, az ky che lakasatol megh maratt f1 3 <) 72.

1625, Ket vy Biro kalaniat.

Die 14 Juanuari az Che akorattiabol az meli pinzt az Bochiletos Che ez f6lil megh nevezot 1625.
esztendoben kezvwnkben adot, ugi mint fl 56 <4 20 Edt pinzeuel Eok kegielmok eges chehwl vegestek,
hogi Beagiok az monej hazban. Azt aduan, volt eosvesegel negi font es tiz loth, fonttiat ucttek Be
fl 4 < 12, tot osvessegel fl 17 < 63. Az ki el ket, samot is attionk rola.

16. Januari Az en Bocazwletos vraim Attanak keziinkben eges chehvl az lakas vgimint crecz sipres
vtan pinst, Elegi Belligi (= elegy-belegy) pinst fl 1 3 8.

1696. Anno Dom. 1626 die 28. x-bry Attanak ismet Eokegelmek mikezunkbenj Eleg beleg penzt,
vgj mint 1 1 < 8.

Anno Dominj 1627 die 22 January az iffiu Mestercknek szamadasakor maradot az Nemes Chenek
kezpenze vgj mint fl 4 . 32, de miuelj hogy Chrecz sepres nem volt, az biro Vram aiandekat, ugi
mint az husfelet egez Chewl Eokegelmok hattak az Chemestereknek hitoknek letetelere es az mit kezel-
hettwwnk (?) tedbelj 6zue mint hogj Eokegelmok minniainj (mindnydjan) itt voltanak, Attunk borra
fl 4, Tormara, Eczetre es giertiara attunk <) 21.

Maradot megis az Nemes Chenek kez penze fl — < 11.

1627. (Kihtzva : es egj karikas Contrabont negies aranias Ezwst Giorot es az Ettues Gergel zalagj
Ezvstit mely Niom p. 9 nehezeket, forrasztassal egiut.)

Anno domini 1627. die 28. Decembris Aattanak ismet Eeo kegelmdk mikeziinkben Eleg belegj
penzt Ugi mint <3 22. Ismet attanak Eo kegyelmok 8 font keneseot. Rendeltek az Vraim az keneseonek
fontiat fl 2 Tezenj fl 16. Melyrdl szamot adunk ez Vtanj.

1628. Adtanak kez penst kezunkheoz fl 16 < 4.

Ittem eleghy beliegh penzt «j, 22. Ittem adtanak kett uj Biro kalaniatt.

Ittern adtanak 2 font es felet kenesedtt, melinek az aratt rendeltek e6 kigielmek fl 2, tezen az
arra fl 5.

Ittem adtanak Buzatt Cubb. N-o. 141/2 szukon az fel keobolel apadott az elebelj chemestereknel

1629. Elegh bellegh Apro pinz < 22. Ittem Fel fontt kenesot, rendeltek az Arratt pro fl 2 <
Teszen fl 1 «f —.

FEodem Die attanak kesz pinzt kezeonkben fl 21 < 82.

Ittem Egy hjanos Tallert.

Archwxologiai Kézlemények, XXI. 8



A-0. 1630. Die 18. February. Vegeztek az Wraim Egez Cehwll, hogj ennek vtanna minden ember
magatt Jol meg moderallia es Regj dolgot el6 ne hozzon es szemre valo hanias ne legien, mert valakj
azt Czelekeszj, erdeme zerint valo buntetes essik raijtha. Az az Egy Gyra Eztst.

1630. (Kihuzva: Eoéttues Gergely mesteremek Arany Giureiett). Item egy Rez kannatt, egy mertek
keouett. N-o 1 tonna puska Portt. Ittem kez penzt fl 6. Ittem elégbelieg penst <3 22. Ittem egy heanos
talertt. (Kihuzva : Ittem egy biro kalaniatt). Ittem adtanak Buzatt, Cubb. (ires).

1631. Ttem Cubb. 2/2 buzatt. Item N-o b fontt s egy fel kenesedtt es az keneseds szelenczett.
Item kez penst fl 6 <} 52. az keneseének magvnk keozeott rendeltek uolt fl 1 <) 80. Idegeneknek i 2.

1632. N-o0 3 rez fazakakat, esmet egi rez kannat.

Egy mertek kouet, egi tonna puskaport, esmet egi hordo lizt es egi atalagal, esmet masfel font
kin esot, fontiat fontiat Rendeltek eo kegielmek fl 1 < 80.

Es az kinesos szelenczet, item kiz pinzt fl 18 <} 92. Es egi biro kalaniat, idegennek az kinesot
idegennek fl (2).

1683. Tsmet fel font kin eszot, fontiat rendeltek okegemek egi forinban fl 11/a es az kin eszos
szelenczet, item kes piest fi 5 < 20.

1684. Ismet fel font ken esedtt, fontiat rendeltek fl1 <} 80 es egy keneseds selenczet. Ittem N-o 1.
Biro kalaniat. Ittem kez pinst fl 16 < 45.

1635. N-o mertek kebuett, N-o 1 tonna puska port. Ismet N-o 1 ken eseos lelenczet (igy!) es fel
font keneseott. Ittem egy biroka (igy!) Kalaniat. Ittem kez penzt tl 86 <3 G6.

1686. 9 font kin Esot. Tizen harmad fel k6bol buza negi Hordo Egi altalagh, az kiben az Buzak
vadnak. Tizen 6tod fel font 6n: Egi forint ara ganot es tizenket penz ara. Attanak 6 kigielmek az mj
keziinkben kez penzt mint Araniul 6zue fl 43. Vagion ket czat zaloghban fl 6. Boyer Vramtol, Ezwst
vagion p(isetum) 15.

Anno 1636. Decembris 28. Attunk az iffyu vraimeknak vaszarlanj az Vi Biro bora melle 1 6.

1637. Buzat tizen ketot fel koblot es no 4 hordo, az kiben Az buzak vadnak, esmet on vagion
tizenniegied fel font onat. Attanak eo kigielmek Az Arannial 6zve kizpinzt fl 40. Ittem erezto viassat
lot 8. Ttem vagion Buer Vramnak ket cziathia salaghban, ugi mint fl 6. Item uagion esust pizeta 7.
Talaltunk Azoniomek pinzet fi 1 <3 20.

A ko6z6lt bejegyzésekben foglalt 8 elészor 1602-ben emlitett hrécaseprés az 0tvosok czéhhdzdban
eszkoz6lt 6tvosmunkak végrehajtdasa alkalmdval elszorédott hulladék Osszegyiijtését jelenti. Természetes,
hogy ebben a hulladékban, a végzett munka ardnydban, tobb-kevesebb arany- s eziistreszelék volt
taldlhaté, a mihez képest a czéhnek is, mely jogot tartott e hulladék értékesitésére, tobb-kevesebb
jovedelme volt beléle.

A feljegyzések tovabbd 1612-ig két darab, azontal harom jeliit6 ponczolrdl beszélnek, 1615-t61
pedig az 06tvosck tornydhoz szolgdld kulesrol is, mint olyan targyrél, a mely szintén a czéh laddjaban
Oriztetik, beszamolnak.

A regesztrom legvégéhez van csatolva a rendkivil érdekes inas szegddietésnek mddja és az inas
szabadon monddsdnal formdja, melyeket 1639. janius 25-én foglal irdsba a czéh, a mint kovetkezik :

«Inas szeqgdttetesnek modgia. Azért teneked ez az te tiszted, legels6bben is az isteni szolgdlat,
tudjuk, hogy az urad az nem bénja, mikor ideje vagyon az predicatiéra, elmenj, istennek kényorogj,
hogy adjon jé észt, j6 elmét, erét redja, hogy az meszterszeget megtanulhassad; uradnak, asszonyod-
nak szavakat fogadjad, minden tisztességes dologban, mordulatlan szolgdlj: és Orizzed az uradat
minden kédrtél. Ha penig az uradnak legénye leszen, arra igen rejd vigydzz, ha az urad hire nélkil
magdnak valamit, csindlna, tartozol megmondani az uradnak : uram ilyen s ilyen dolgot csindl az legény,
vagyon-e kldnek tudomdsdra ? Esmét ha az legénynek bokrétdt az vagy keszken6t adna az vagy kiildene
valaki, tartozol az uradnak hirré adni. Teneked is penig urad hire nélkil magadnak semmit sem szabad
csindlnod, még csak egy pellet forrasztot is magad saziikségére urad hire nélkil nem szabad feltenni,
mert ha az urad hire nekill valamit csindlsz, lopénak taldltatol és az mesterségtsl is elesel. Nydrban
penig urad hire nélkill imitt-amott ne kurittjolj, sz6lében az vagy gyiimoélesre. Gonosz tdrsasighoz



magadat ne adjad, mert ha mi esik rajtad, ell kell tiirndd, az urad nem tartozik vele, hogy péartodat
fogja, ez féle mddatlansdghan. Esztendén add be az kezedet, mivel hogy az mesterséget akarod meg-
tanulni; ha penig elszokol, kezesek vadnak éretted, gondodat viselik. Iratott penig le Nagybdnyai 6tvos
Istvan és Hunyadi 6tvos Janos céhmesterségekben.» (Mds kézzel utdna jegyezve):

«A te tiszted ez is leszen, hogy rezeket is faragsz liukas tizenkét darabot, hogy mikor szabadon
akarod mondatni magadat, azokat te tiiled az becsiiletes czéh elé kérik, mert masképen szabadon nem
mondanak, ezekhez tartsad magadat.»

«Inas szabadon monddsnak formdja. Els6bben meg kell kérdeni, ha kitoltotted-e idédet, ha az
ura j6 hir nevet ad hozzdja, hogy jdmborul kitoliotte idejét, igy kell aztdn eleiben szdmldlni, mihez
tartsa magat. Igy kovetkezik :

Im hallod, az urad mit mond fel6led, hogy jémborul kitdltotted esztendddet, az mint az czéh
konyve is megmutatja, de azt a jo hirnevet miképen diszelhessed, azonképen atyadnak, anyddnak jo
hireket neveket hogy diszelhessed, igy lehet az meg, hogy ha istenféls leszesz, istenedet aldzatos szivvel
szolgdlod, ha ezt cselekeszed, az 1r isten tégedet megsegit és megdld dolgaidban, az te tiszted immar az
otvos legénségben mi legyen, eddig szegfdott szolga, és az mely volt nem (?) voltdl, most immar abbol
felszabadulsz, az te uradnak penig nagyobb hiliséggel tartozol, noha az el6tt is tartoztdl, ezt penig
mijért mondom, azért, hogy te neked azel6tt pdleza avagy vesszd volt az te buntetésed, de
immdr ezutdn, ha ugy nem cselekszel az mint kellene, tisztességesen nem viseled magadat, bizo-
nydra ezutdn torvénynyel nyulnak hozzdd és igy tisztességedben is megfogyatkozol, az tisztesség
dolga penig csak egy czérnaszdlon 4ll, azt igen kell az embernek oltalmazni, mert ha annak
az kotele egyszer elszakad, igen nehéz azt helyére dllatni. Mikor penig a mely jambort szolgdlsz és el
akarod hadni, két héttel azel6tt megjelented neki: uram én redm mivet ne fogadj, mert én eligyekezem
menni kigyelmedtél. Az urad jo neven veszi t6led, mert ha igy nem cselekszel, szabad az urad vele, ha
fizet-e meg avagy nem, mig az két hetet ki nem szolgdlod. Vandorldsodban penig ha megszorolnil,
kontdr helyen szabad két hétig mivelned, hogy ha pinzed nem volna, az is csak azért engedtetik meg,
hogy az két hétre mit adnak, aval az koltséggel tovabb mehess, ha penig kontdrndl tovabb mivelsz,
tégedet az legények felkoltenek és meg is bintetnek érette, hogy nem itélem, hogy a mi hasznot vottél
volna az kontér uradndl, az mivel megbiintetnek érette. Mikor penig uradhoz vagy mégy vagy elhagyod,
elstte rakd ki egyet mdsodat, az kételkedésnek eltdvoztatisijért. Azért ezekhez tartsad magadat, és jol
leszen minden dolgaidnak kimenetele.»

A czéhujitds napjat 1654-ben, egy deczember 14-én kelt hatdrozatival, az «uj bird» megvdlasz-
tdsdnak mdsodik napjara tiizi s ugyanekkor elhatdrozza, hogy a mesterasztal koltségel fejében az 1j
mester 56 frtot (1) tartozik lefizetni :

Az Nemes es Beocziiletes Nemes Tanacz meghintven minden rendbeli cheheket, hogy az innep-
napi vendegsegeknek beket hadgion, hanem az innepi napokat megszenteljek. Latvan azert az mj
Bedeziiletes Chehunk is ezt az atjai inteset az nemestanacznak,igenigen kedvesen veven es ex deliberatione
el is vegezte egesz chehill, hogy az Karaczon harmad napjarul diferaltunk az che mestersegnek valasz-
tasat ez mj szabad Kiraly Cassa varasunknak rendtartasa szerint valo nap utan, ugy mint Uy Biro
masod napiara, ugy mint reggel nyolez orara begyilvén az che mester hazahoz szamadasra es azt
elvegezven, fogjanak eé kglmek az che mester valaztashoz. Az my Che mestersegunknek idejeben, ugy
mint Kdllay Eottuds Mihdly és Gonezi E6ttucs Istvdn uramnak chemestersegekben.

Az mesterasztal felgl illjen deliberatiot tett az Bedezlletes che, sok okokra nézve, ugy mint
latvan az Bedcziiletes che, hogy czak az sok szemre vald hanjas volt es sok killonb-kuldnb fele vesze-
kedesek joittenek ky bel6le, hanem ez utan minden ember keesz pénzil ugy mint in summa tegien
le fl 56 <) — ebedul e kgilmek senkytiil fel nem veszik.

1665. die 5. octobris. Bl vegezte az boczulletes Che, hogi ennek utanna senki Che mester hire
nelkul kenessot ne vegjen es ne kereskegjek velle, az bintetese egl gira eziist.

A czéhregesztrom tekintélyes vastagsdgu kotetének kozepe tdjan az 1600-ban Kassdn miikodott
mesterek nevei vannak feljegyezve olyképen, hogy minden mesternek egy-egy kiilon lap jut oly czél-
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bél, hogy arra az id6kozben eszkozolt inasfelvételeket, felszabaditdsokat, vagy valami egyéb a mester-
ség vagy czéh korébe tartozo eseményt fel lehessen jegyezni.

Az elsd ilyetén feljegyzés Boneziday 6tvos Istvdnra vonatkozik s a kovetkez6képen hangzik :

A-o. Dni. 1606. Die 6. February. Mondotta szabadon Bonczidajj Eottwés Istuan Vram az Posta
DBalint fiat, az Istuantt.

Miert hogy Jamborwl ky Toltotte az w Aprod Eztendeyett: wgy Mint Negh eztendott es Harom
fertalt, az Kgj fertalj Eztendott megh Engette neky, Mert Eott eztendore szegodott voltt.

A-o0. Dni. 1606. Die 30, May. Szegottetet Bonczhidaij Eottweos Istuan Vram egy Inast, Az Souary
Bakdcz Andras fiat Az Geczit (= Gergely) Eott Eztendére. Kezes peniglen FErotte Sinyr Varallay
Eottweos Kelemen es Deb(recze) nj Ecttweos Imreh es megh atta az Ceh Igasagatt <) 64.

Miként latjuk, e jegyzetben arrdl, hogy maga a mester mikor kovette fel a czéhet, emlités sines
téve. Oka ennek az, hogy Boneziday a regesztrom készitése idejét megeldz6leg mar régen kassai mester
volt, mig azokrél a mesterekrdl, a kik a jegyzbkonyv elkészitése utdn léptek a ezéhbe, mar minden
alkalommal megjegyeztetik, hogy mely napon «valtotta fel» a czéhet, mennyit fizetett «czéhigazsdga»
fejében s hogy «mester-remek biintetés»-t kirttak-e red vegy sem.

Az els6 ilyen adat 1601. oktober 8-4rél szol és Szegedi Ferenczre vonatkozik a kivetkezdképen :

«Anno 1601. die 8. octobris. Vatota fel az cehet Szegedi Ierenc es megh atta az ceh Igasagat: fl 4.

Wetetek az Urajm az mester remekert valo Buntetesert ket Gira eziistot, meg atta.»

Az ezutdn koévetkezd sorok mdr a rendes anyagot tartalmazzék : inasfolvételrdl s azok folszaba-
ditasardl szélnak, melyekb6]l megtudjuk, hogy a kassai otvosmesterekhez inast mindig két kifogdstalan
kezesnek jotdlldsa s 64 dendr «czéh-igassdgar lefizetése mellett lehetett szegGdtetni.

Ha az inas gazdajaté]l megszokott, de hozzatartozdi azt 6hajtottak, hogy a tanulé el6bbeni gazdd-
jdhoz visszatérve tovdbb folytassa tanuldsat, a czéh legtobbnyire megengedi ezt, de kulénb6z6 meg-
szoritdsokkal él. Ilyen esetet ldtunk Iiizesi dfvds I’¢lernél, kinek megszokott tanuldja tigyében a kovet-
kezdképen hatéroz a czéh : «Anno Domini 1628, szegbdtette volt be Fuizesi 6tvos Péter az Veres Mihdly
fiat, Mihékot N-o 4 esztendbre, de mivelhogy az urdtdl elszdkott volt és odavindorolt N-o 2 esztendeig,
azutdn haza jovén, ide Kassdra, az atyja, Veres Mihdly megtaldlvan az czéhet idegen emberek 4altal, az
becsiiletes czéh is mind az atyjanak kényér(gését), mind az fidnak az 6 gyermeki dllapotjat (megtekint-
vén) : megengedték neki, hogy toltson még N-o 2 esztendét ugyan Fiizesi Péternél ; ha jamboral kitolti
az két esztendbt, az ura is tartozik szabadon mondani és az atyja fizet az biesiiletes czéhnek fl 10, mely
10 forintban mingydrast megadott az atyja fl 6 <} 60, az hétramaradott fl 3 <} 40 akkor adja meg, az
mikor szabadon hagyjdk. Ezt 6 kgmék egész czéhill irattdk be emlékezetre. (Kés6bbi kézzel) : Tartozik
egy tisztességes corlacival is. Az atyjdval egyiitt szdz forintig kezesek érte: Fiizesi Péter és Veres
Mihaly, ha elszoknék ismét ujonnan és idejét ki nem toltene.»

A mésodik esettel 1668-ban taldlkozunk, a midén Laskay Istvan mestert6l tanuléja, Lanczos
Imre fia, elszokvén s «bizonyos ideig, Ggymint fél esztendeig oda jarvdn», 6t a czéh nagy konyorgések
mellett csak 6 frinak lefizetése mellett fogadja el6bbi mesteréhez vissza.

A tobbi bejegyzés, mely a regesztromban elszértan, minden kronolégiai rend nélkiil egymdsra
kovetkezve foglaltatik, a czéh bels6 hivatalos életének irdnyitdsdra szolgdlé utasitdsokat és pro memorid-
lékat tartalmazza.

Détum szerint els6 ezek sordban az a hatdrozat, mely 1607. janudr 17-én keltezve a czéhujitd
uléseket nem — miként az eddig tortént — minden ujév napjin, hanem deczember hé 27-én mondja
ki megtartani. A hatfrozat szovege:

Miert hogy az M§ Regy Eleinktedl es Attiaynktedl reank szallott szep rendtartas az voltt, hogy
Minden Esztendednkintt az myj Beoczwlleteos Gywlekezeteonkben es Cehunkben szoktanak voltt
vi Ceh Mestereket es gond viseletket valasztany, wgy mint Januariusnak elsed napian, Meli kis
karaczon napia. Teoczectt Egéz Cehwl unanimi Consensu az Vraimnak, hogy ez napott Bizonios
okokert megh valtoztassak, es ez vtan JonendSben Decembernelk 27. napian, meli szent Janos napia,
legyen mind szdmadds s mind Ceh Mester valastas. Okay peniglen ez napnak valtoztassanak ezeok,
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miuel hogy Prima Dies Jannary Eztendednknek elsé napia és Innepe, hogy nem ez vilagy szorgalma-
tossagban, Hanem Istennek Igeienek halgatassaban mwlliek el az nap.

Masodik oka, hogi az My Beoczwlleteds CehWnkett Beoczilleteds szemeliekkel wgy megh szapo-
ritotta, hogy az voks adasbann is es annak edzve Egyenesedesebenn is az Céh Mesterségh valasztasra
alkalmatos Ided kywantatik.

Harmadik oka, hogy az Idefnek rovid volta miatt az Cehmestereknek szam adassokban gyakorta
fogyatkozassok leottenek.

Negiedik oka, Hogy az Regy szep rendtartas szerint az vij Ceh Mestereknek tiszteossegesen valo
hazokhoz valo keseressekben az IdeSnek rovid volta miatt alkolmatlan Ide8 volt es az Ideonek alkol-
matlansaga miatt ez Mulatssagbol az vraim kebzedtt gyakorta Illetlen dolgok estenek. Mind ez felsl
meghnewezeott okoknak el tawoztatasaert rendeltek W kegielmek az felol megh Irt napott, meli vegezést
es Conclusiott igyekezénk mindniaian egez Cehwl megtartany, seott ez vtan be kouetkezends vraink-
nak is 6rok emlekezetre hagyvnk minden pontiaiban erossen meghtartany.

Ezt is hozza aduan, hogy az vj Cehmesterek valastassakor az Kollatio az Menire kywantatik az
Céh Jauaybul kesittessek es legjen. :

A regesztrom tobbi bejegyzését kronoldgiai sorrendben a kovetkezékben adjuk egymds utan, a
végén vonvan le azokbdl a kivetkeztetéseket.

1680. die 18. february. Vegeztek az Wraim Egez Cehwl, hogj ennek vtanna minden ember magatt
Jol megh moderallia es reqj dolgol eld ne hozzon es szemre wvalo hanias ne legyen, mert valakj azt
cselekszj, erdeme zerint ualo biintetes essik rajta. Az az egy Gyra ezwst.

Anno 1630. die 27. Decembris. Vegeztek az Vraim egez chehil, hogy ennek utanna, mikor
isten az chemester-valasztasnak napiatt ele hoza, edregh mestert ke6zeott az ifiu mester kedzeott nem
hadnak, hanem az negy ifiu mesterek segiek be az voxokatt igaz lelky ismeretek szerent kedvezes
nelkil, mert ha ky nilatkozik, hogy valamy oly dolog lenne ez valastasban, az kj oka leesen, e§ kigiet
egez chehill megh buntetik.

1634. die 27. Decembris. Vegestek egez chehil ed kigie(Imek), hogy ez utan mindenkor egy éregh
mestert hadnak keodzedteck, hogy ez utan ilien mod nekal vallo dolog ne esek az chemesterek valas-
ta(sa) felol es szemre vallo hanias ne lenne, mind az negy ifiu mesterek adtanak okott mindenre,
peldanak okaiertt, hogy az voksokatt cedulaban ha megh mutatink, nem esik tistesegedre che
mester Vram.

1638. Juny. 7. Vegeztek 8 kigielmek egez chehdl, hogi az, ki az lellet elmongia az cheben, ennek
vtanna egi forint legeni az birszaga, ha penigh nem enged az ech biintetessenek, biro vramnak tartoz-
zanak az chemesterek hirre adni. S6t penig ez az vegzes az mi chemesterseginkben, tudniillik Nagi
Baniai Istuan es Huniadi Janos ideiekben.

Anno 1658. die 23. Septembris. Az boczulletes C: el vegeste, hogi valaki az bo. C: titkat ki viszi
es vagi felesegenek, avagi masnak ki mondgia, tehat az Borton hazban vizik es onet alkussik az bd.
C: megh binteti, avagi akkar mi dolgott is ha kibeszelli, az C-ben lot dolgot.

Anmo 1666. Die 15. Juljj. Az Bechuletes Eottves Che el vegeste egyenls akaratbdl, hogy az mely
Ifiu az bechillettes Cheben be akar allany s minden igassagaval akar elnj, tegyen le be allo penztt hett
magyar forintott.

Anno 1689. die 17. Junjj. Akar mely mester legeny I(ste)n elen valo karomkodo szitkokal él, soha
az meg nem érdemlet buntetest el nem mulattya az becsilletes ceh vegezesébil.

Anno 1700. die 1. Martii. Az nemes Cassai becsiiletes Otves mester emberek (kihtzva: ldtvan
orszdgunknak) j6 rendben valé vevésre és Consensusdbul végezték, hogy az mely munkét az edgyik
mester emberhez az munkdltottaté ember viszen, de az munkdltottaté ember azzal az mester emberrel
meg nem alkhatik, vagy meg nem akar alkudni, tehat adgya tudtara mindenik mesterembernek az a
mester ember, és ha pedig észre veszi, hogy valamelly mesterember olesébban esinallya, mint az, a kinél
elsében volt, tehat az bocsiletes Cheé elvégezte melto biintetését megbiintettetik, mdsodik ezt is el
végezte az becsiiletes Cheé, hogy az mellyik edgyik az masik munksjat meg aranyazza, megbintettetik
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mélté biintetéssel es hasonlokepen valamelly mester ember mas mester ember uj munkajat megprobalya
melto a buntetesre.

Anno dni 1741. Vegeztetett az Nemes Cehben, hogy minden becsiiletes mesterember probat tar-
tozzek adni fel quntli eziistét 12 probast, ha jobb lesz, annal job leszen.

Kiterjed tovabb4 a regesztrom az egyes kihdgdsok s az ezek megtorldsanak madjaira is, igy példdal
1635. oktober 22-iki kelettel irja :

Egry Eottnes Matiasnak volt egy Eéttnes legienie, Bekesy Janos fia, Bekesy Pal nevi, az ki ideiet
ugian Egrj Matiasnal teotéte ky inassagaban leven, szaros (=zdros) supladaiat megh nituan és penzet
k¥ veven, az meliet maga sem tagadot ugj mint Halasy Georgh es Fiizesy Peter eleott, melireol levelet
is adott, hogy ez utin hiven szolgalia. Ismet az utan uivlagh lopasban erven legien kor (?) az mely
lopot marha az beoculetes Che eledtt uolt egez che kis Biro Vramat megh talaltak es eo kget io aka-
ratiabol az che bunteteseben adtta, az che arra ment, hogy az mostany Eodttves legienieket behivatak
es hasonlo kepen az Fottues Inasokat is es az inasok atal megveretesek korbaczal, peldanak okaert, hogy
ez utan ha ilien dologh tedrtennek, minden legien es inas tanulion rola.

S6t a kontdrsdgra is szolgdl adatokkal, a mint azt két izben feljegyezve latjuk:

1643. die 80. Januarij. Jove mi el6nkben illien dologh, hogi it valo tanituan: sepsi Benedel:
mester, megh talaluan az biicziilletes cehet, hogi sepsiben egi keues korik kontarnal miuelt volna, sup-
licaluan az biiczilletes cehnek igérvén magat, hogi az biicziilletes céhnek akarattia ala boczatana magat,
annak okaert latuan az biiczilletes céh engedelmességét, bintették 6 kigelmek es engettek czak egi
tallérra, ugi, hogi az legenieknek is keresse keduet Bibaleual.

Anno 1697. die 7. augusti jot az botsiletes che eleiben egy erdelyi Sisz Mihaly Janos dolga Mdesz
Samuel uram Legenje es holmi iletlen dolgajert, ugvmint Contorsagaert az ura hire nelkiil az botstuletes
che meg blintete pro fl 3 és az mely contarsagat talalt, az Cze elvete.

A mivelésbe beadott eziistrél végil egy feljegyzést taldlunk:

Anno 1645. Propter memorie felakarvin az becsiiletes czéh jegyeatetvén: Istenben kimult Koke-
nyesdj Janosnak az mi kicziny eziistj avagi penze maradott volna, hog§ jévend8ben is az becsiiletes che
meg ne busulna miatta, hogy ha valakj keresne jovendében, tehat tudna az becsiiletes che is magat
mivel oltalmazni, szam szerint eziist no 1 gira es 6 nehezek es egy forint es huzon het penz.

A czéhldddban elhelyezett targyak kimutatdsdrol s arrdl a korulményrél, miné készleteket vettek
4t az évenként megejtett czéhujitdsok alkalmdval a czéhmesterek, 1637 6ta csaknem masfél évszdzadon
4t hallgatnak forrdsaink. Csak az 1753-ban eszkozolt czéhujitdsndl talaljuk ajra feljegyezve a czéhnek
«minden javai»-t, mely ekkor 4ll «egy 16 girds fontbdl, egy aranyos jelb6l, egy eztst czéhtabldbol, egy
probaksbol téjével egyiitt, egy jeliité ponezolbdl ugyan két pecsétjével egyiitt és aranyos czéhtablabol,
mely eziist, a ldba pedig réz, végre egy kétdgh korbdcsbol.»

I czéhhatdrozatok, bdr nem nagy szdmban maradtak reink és egymdstol teljesen figgetlen dol-
gokra nézve tartalmazvan intézkedéseket, a ezéh bels§ életének Osszefiiggd képét nem képesek elénk
vardzsolni, mindamellett becses adalékokul szolgdlnak arra nézve, hogy a XVIIL. és XVIIL. szdzadbeli
kassai 6tvosck czéhéletébe imitt-amott bepillantsunk s igy egyik-mdsik dolguk fel6l némiképen tdjé-
kozva legyunk.

[gy megtudjuk, hogy a czéhbe 4116 mester 1600-ban s azontil 1666-ig 4 frt bedlls pénzt tartozott
lefizetni a czéh pénztdrdba. 1666-ban mér 7 friva emelik fel ezt a dijat, mely a XVIIL szdzadban 10—15
rajnai forintok kézott valtakozik.

A czéhmesterek vilasatdsa alkalmdval 1630-t6]l kezdve az ifju mestereket az éreg mesterektsl
elkiilonitették; a szavazatokat, melyek irdsban adattak be, az ifju mestereknek kellett beszedniok s
beszolgdltatniok, a lelkokre kottetvén az eljards becstiletes és lelkiismeretes végrehajtdsa. Azonban a
vélasztdsi mdd ilyetén formdja csakhamar visszaélésekre adott okot, mert az ifji mesterek a voksokat
megmutogattdk, a miért, ellenér gyandnt, a czéh egy oreg mestert rendelt az ifji mesterek kozé.

A czéhesek sordban dive cstinya kdromkodas megsziintetése tirgydban 1638-bol taldljuk az elsd
intézkedést, mely még ardnylag enyhe, hiszen esak arrdl szol, hogy a ki a czélhiben a «lelket» elmondja,
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1 frttal bintettessék, engedetlenség esetén pedig az ligy a vdrosi bird elé terjeszttessék. A kdromkodds
rossz szokédsat azonban ez az intézkedés nem volt képes megakaddlyozni a mesterek kozott, s6t hova-
tovabb mindinkdbb jobban elfajult s nagyobb mérveket kezdett az 6lteni kiillondsen a legények sordban
ugy, hogy 1689-ben a ezéh Gj tilalmat kénytelen kozottik kihirdetni s a regesztromba beigtatni, a
mely tilalomban bangstlyozva van, hogy a mely mesterlegény Isten ellen valé kdromkodé szitkokkal
él, megérdemlett biintetését elveszi.

Nemesak az 6tvosoknek, de minden kassai czéhbeli mesternek is, miként arrél aldbb még leszen
570, kotelessége volt elhunyt polgdrtdrsa f6lott (f6lvdltva) virrasztani s 6t végs§ atjaban kikisérni, a
czéhes polgdrok szerepelvén koporsévivék gyandnt. Hunyadi 6tvds Jdnos e kotelességét 1628. november
11-én silyosan megsértvén, arrdl a regesztromban e foljegyzés szdmol be: «Temetténk az mor (=véaros
fala) melle6(l) egy halottat, tudny illik az szegény Dobos Christéfnét, edregh asszont, mely temetségen az
mi chéhiink is ielen 1évén, az ifiu mesterek kedzul egik, tudny illik Hunady Jdnos, az halottat el velelte
és el is ugrott melledle, az sdrban hadla és mds vedtte fel, mely dolgot az bocsiiletes ché nagy karnak
és glaldzatnak tartvdn, el nem akarvdn szenvedny, egéz chehtil Hunyadi Jdnost az bortonhdzba vitettélk
és harmadnapig ott tartvin, annak utdna idegen szemeliek az bocsilletes ecehet meghtalilvan, csak
bocsatassa ki az bedestiletes ché, mindenben kedvét keresi. Mely vétkeier vetett volt az boesiletes ché
két gira eztisteott, pénzil fl 16., de mivel hogy annak utdna kednicorgesett megtekintvén, engetek az
uraim ezt az buntetest fl 10 . 80., de igy, hogy emlékezetre az che kényvében be irattassék, emléke-
zetre, példdnak okdért.»

1632-ben Véradi 6tvos Jénos «dll f61» a czéhiulésben s «mutogatvan § kegyelme sokrendbeli fogyat-
kozasdt», arra kéri a tandcsot, engedné meg neki, hogy a halotthoz valé menetel aldl felmenttessék. Ugyan-
ezen alkalommal kéri a czéhet, hogy, habdr «prébaszedésen mindenkor tehetsége szerint jelen leszen»
is, de a czéh «jelétv (t. i. a hitelesité poneczolt) vigyék hozzd s ott bélyegezzék le elkészitett munkdit s
hogy ha pedig «jelelvétés esnékn», 6 kegyelme az czéhnek kedvét fogja keresni. Kétrendbeli kérelmét,
tekintettel konyorgését és «sok rendbeli szolgdlatjats, a czéh teljesiti is.

A czéhbeli 6tvosmesterek rendes foglalkozdsukon felil a mesterségiitk gyakorldsdhoz szitkségelt
higanynyal formaszerinti kereskedést is tiztek, a mi a czéhmesterek @jabb tilalmét provokdlta, mirél a
regesztrom e foljegyzése ad szdmot:

«Die 5 octobris Anno 1665. El vegezte az bocziilletes Che, hogi ennek utanna senki Che mester
hire nelkul] kenessét ne vegyen es ne kereskegjek velle, az buntetese egi gira eztist.»

Bar az 0tvosok s minden mds kassai czéh szdmédra a priviléginmokat a legrégibb id6k éta a vdrosi
tandes szolgaltatta ki, mégis csak 1707, mdrczius 4-én jon arra a gondolatra, hogy a czéheket privilégiu-
maik eredetiben valé bemutatdsdra kényszeritse oly ezélbdl, hogy azokat a véiros jegyz6kényveibe be-
igtassdk «ha taldlndnak elvesznin.

A czéhek belsé életében legritkdbban eléforduld ndliriusi tisztségre *) a kassai 6tvosok 1757, jan.
11-én valasztjdk meg egyik mestertarsukat, Schuller Tivadart: «Wie auch die 16bliche Mittel hat con-
cludirt, dass die 16bliche Zech einen Notarius soll haben, wie auch den H. Teodorus Schuller, das
nach diesen alle ainkuffen sollen annotiret werden, wie auch die auszgaben». A ezéhjegyzbi dllds tehat
a tandces parancsabdl szerveztetett s ennek feladata a bevételek s kiaddsok feljegyzése volt. Egy i789-L6l
eredd adat tanusdga szerint a jegyz6 erre az évre 2 frt fizetést kapott.

1756. julius 10-én a czéhesek egyértelmii kérése alapjdn a tandes hatdrozatot hoz az 6tvislegények
hétfoi faczérkoddsa ellen is: «dasz wen von unsz ein Geszell einen blauen Montay machen wird, der-
selben wird jeder (?) der einen hat, kein Attestat zu geben.»

1761-ben a czéh minden jészdga gyandnt eqy ldda, egy eztistbdl vald jel s egy korbdes emlittetik ;
1767-ben «egy irjel és korbdes és irjel tdbldval egyutt» szerepel, 1780-ban pedig elkészitteti a czéh
1j czéhladdjat, melynek asztalos-munkdja 14, lakatos-munkdje pedig 6 frtha kerult. Ezen czéhldda,

*) A miskolezi ¢sizmadidk 1754. évbeli czéhlevelében emlittetik eme tisztség el8szér. Szddeczky Lajos dr..
A czéhek tort. Magy. 43. 1.
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fickjaban egy probakével, jelenleg Kassdn, a Fels6-Magyarorszdgi Muzeumban ériztetik, de abban néhdny
XVI. szdzadbeli szabadito-levelen, az 1601. évi czéhartikulusokon s tobb XVIII, és XIX. szdzalbeli
okmédnyon s jegyz6konyvon kivil a régi leltdarban foglalt tdrgyak, jelut§ ponczolok, czéhtdbldk stb.,
sajnos, t6bbé mar fel nem taldlhatdk.

Lattuk s mar el6bb is hangsalyoztuk, hogy a kassai 6tvosczéh szabadalomlevelét a viros tandesd-
6] nyerte ; ez 6rkodik annak szigort megtartdsa f6l6tt, 6 renovilja, b6viti meg egyes alkalmak esetén, 6
potolja ajabb szabdlyzataival annak egyik-mdsik pontjat s felebbviteli peres esetekben mindig 6 itél-
kezik, valaminthogy 6 dont kétes esetekben, vezeti a peres tugyeket s itélkezik a mestereknek egymdas
kozott fenndllé s magat a czéh-életet illets tigyes-bajos dolgokban is.

A rendelkezésiinkre 4ll6 adatok kozétt szdmos példat taldlunk minderre. Igy mér 1592-b8l tud-
juk, hogy Boneziday Istvdn két mds ifju mestertdrsaval panaszt emel a tandes el6tt a czéh azon hatdro-
zata ellen, hogy csupan a fiatal mestereknek kell vasdrok idején a kapuk el8tt dllaniok. (Ldsd Boneziday
Istvan czime alatt.) Ez esetben tehdt nemecsak a czéh hatdrozatdt teszi birdlat tdrgyavd, hanem egy-
szerlien megsemmisiti annak végzését is. 1601-ben a czéhet 20 frinyi birsiggal sajtja, mert egy oly
ifjut vett fol tanuléul, kinek nemszetséglevele nem volt s midén 1631-ben egy Burda Andrds nevi inas
feltdmadt gazddja s mestere otvos Balazs ellen, 6t megdléssel fenyegette s e miatt a czéh el6ljardi az
inast elsébben veréssel biintettck, azutin megvasalva a bortonbe zdrtdl, végre a varosbol is kitiltottdk,
hogy ahloz 12 mértfoldnyire meg se maradjon, a tandces, mert ezen itélettel a czéh hatdskorét tallépte
s magat a viros és a tandes privilegidlis jogaiba drtotta, az 6tvosczéhet 200 frinyi pénzosszeg lefizetésé-
vel biintette meg, egyben megmasitvdn a fiu ellenében hozott itéletét is. (Ldsd: Ujfalusi otvios Baldzs
alatt). Az o0tvosezéh ezt az esetet, hogy a jovenddben «kj ky minden seriebebl ne fizesen» s mert «ezeket
akartuk eltdvoztatni és ez dolgot peldanak okaert eges chehil irratak be az che mesterekkel» a czéh-
regesztromba, «hogy ez utan ilien dologh tedrtennék, minden ember eseben vegie magott, kitesl Isten
oltalmazon egesz chehill beniinket, minian.» A regesztrom felemliti azt is, hogy a tandes ezen 200 frinyi

birsagukat «nagy kednedrgesekre» és «adigh futuan az chehmesterek sok kednedrgesekel . . . es adoma-
niokkal», leszdllitotta. Feljegyzi az «adomdny» tirgydt is, mely dllott a czéhladdban talilt egij regij for-
mara vallo rolios ariang gitirii-b6l, «mely gitiriben uolt sarga krisolitus keé» ... «Hzzel — irja tovabb

a regesztrom — szdllitotuk le az ket szaz forintott, de azon kuiil az ket chemestereknek adomaniok es
faratsagott, az kit nem is akarunk megh mondanj».

A czéhujitdsok alkalmdval a tandes rendesen rovid szavakban megemlékesik az egyes czéhekrol is
s a XVIIIL. szdzadban majdnem minden évben taldlunk rovid feljegyzéseket, melyek az egyes czéhek
sziméara kivannak direktivakul szolgdlni. [gy 1612-ben az 6tvisoknek meghagyatik, hogy az reghi
probat meglartsak, igazan mivellienek s aranizza(na)k.

1627-ben a mészdrosok, szlicstk, asztalosok, nyereggyartok, erszénygydrtok, kotelesek, fazekasok,
nyirok, takdesok, gombkoték, borbélyok, fegyverderék-csindlok és siiték czéhével az Otvosdk 6nlozd
szerszdmmal rendeltetnek «az (esetleges) tiizhoze, mig a t0bbi czéhek felvdliva fejszékkel, sajtdrrral,
kupdval, horoggal, létrdkkal tartoznak kivonulni, a vargdk borvedrekkel, a czizmadidk pedig a vdros-
hdzan elhelyezett vedrekkel «jdjjenek és oltalmazzdk a vdrost.»

De a miként megtudta 8rizni a czéhesekkel szemben a maga tekintélyét s jogkorét a tandes, akként
meg tudta védelmezni a czéhes polgdrokat az 6 igazsdgukban is. 1616-ban keresi meg az 6tvosczéh a
tandcsot, hogy «Czehigazsagokban megh oltalmazzak, ez az kik titkon megveszik az istot (sic ! e helyett:
eziistot), hogy confiscalhassiky». Vagyis, hogy az ezlistot az 6 tudtokon kivul titkosan druljak az emberek
a varosban s e miatt nagy kdruk tdmad. A tandes deliberatijdban kimondja, hogy: «Megoltalmazzdk
és vigydzzanak az emberekre». S mert kimondta, meg is tette. _

Eppen igy megvédi érdekeiket a czéhesek «zsirjat szopé» himpellérek ellenében is, kik ellen
1690. majus 22-én az osszes kassal czéhek actiéra kérik fel a tandcsot. «Olvastatik — irja az egykoru
jegyz6konyv — a czéheknek supplicatiti, hogy tudniillik néminemii kantarok jottek az varosban, az kik
csak zsirjdt szopjdk. Kihez képest kuldgyo ki az vdrosral &ket, holott nem akarndnalk, tehdt szersza-
mokat sequestraltassa. Tetszett azért a N. Magistratusnak kivdnsdgok szerint cselekedni és megizenni



65

nekiek, hogy ki menjenck, holott nem, tehdt szerszamokat, az kikkel dolgozhatndnak, sequestrdl-
tatjar.

Még valldsbeli s privit életiuk mozzanataira is irdnyitolag hat a tandcs. I'gy a tobbi kozt az 1637, évi
articulusok 13. pontja rdjuk szabja : «Minthogy ennek az mi kirali szabad vdrosunknak régi szép rend-
tartdsa szerint céhes Uraim tartoznak fizelésért (sic!) az halottat elkisérni, nem elégh lévén pedig, hogy
csak az sirhoz menjenek, de 86t tisztességesen vissza is kisérjék az keserveseket : kivénja azért az N(emes)
T(andcs), hogy ennek utdnna czéhes uraim ehhez tartsak magokat, természetinknek torvénye is ekként
kivanvéan (ezt) t6lunk».

Mir kevésbbé apodiktikus, s6t éppen a fentebbi hatdrozott hangtél egészen eltéré mddon van az
1675. évi majus ho 5-én hozott hatdrozat megfogalimazva, a mikor t. i. «plébdnos ur pispok ur 6 Nga
nevével propondlta, hogy urnapja proscesidjakkor az czéhek comparedljanaks. A tandcs egész réviden
valaszolja, hogy «plébdnos ur e6 kglme prédikilja s hirdesse ki ; prédikalvén, a kinek Ledve lészen com-
paredljon az szent processién». A ki az ezen korbeli valldsi villongdsokat ismeri, s ismeri az akkori
speczidlis kassai viszonyokat, megérti ennek a hatdrozatnak révid tenorjdt is.

Maga a viros még ezen korban is megfrizte azt a supremacidt, melylyel az el6bbi id6kben min-
denkor élt s melyet a szomszéd vérosok polgdrai {616tt gyakorolt. Oly nagy volt e fenhatdsdga, hogy 6t
kérték fel biréul a mds vdrosbeli czéhes polgdrok kozott felmeriilt differenczidk kiegyenlitésére s e tekin-
tetben a prioritas jogat nem csak gyakorolta, de erélyesen meg is kovetelte mindazon alkalmakkor, vala-
mikor csak ez ellen a szomszéd vdrosok polgdrai vétettek, vagy véteni ldtszottak. Erre vonatkozdlag egy
érdekes esettel szamolhatunk be, mit a vdrosi jegyzdkonyvek 1626. mdjus 11-iki kelettel a kovetkez6k-
ben jegyeznek fel: Licse virosa Colmitius Jdnos dltal interceddl az mesteremberek végett, hogy viro-
sunkbol bizonyos atydnkfiait killdenénk fel, kik az 6 koztok valé differentist szdllitandk le, mivel hogy
ez eldlt is, ha valami controversia oridltatott az czéhes emberek kizitt, tehdt az vdarosnak depuldlt kovetei
szoktak bizonyos helyen azt eligazitant; azért ugymond, mi is koveteink dltal lennénk jelen az hovd az
négy viros (t. i. Eperjes, Lécse, Bartfa és Kis-Szeben) rendelve. Deliberatum. Mivelhogy csak @rini sem
mélloztallak és azt sem jelentették meg, hogy mikor kellessék egyben gyiilni, megtetszik, hogy ldcser
uraim igen kivanndlk az prioritdst, azért az régi szokdstil nem tenddlunk, mert mi szoktunk de termino
et loco lermindlni. Beadta erre Libcse vdrosa a derekdt s mdr julius 24-én tdrgyaljdk a kassalak, hogy:
«Az Licse vdrosa irt, hogy az Czéhesek mia prefigdlndnk mi terminust, azért kegyelmetek ldssik. Deli-
beratum : Mélt6 az, hogy jelen legytink, azért ad 17. augusti legyenek jelen Eperjesen. Kelletik azért
bizonyos attydnkfiainak jelen lenni, azért Wenczel Schwertel és Vass Mihdly U(raim) menjenek el.»

Itt emlékeziink meg a kassai 6tvosok tornydrdl is, melyrél mar el6bbi fejezetiinkben szdlottunk.
A czéliregesztrom a czéhujitasok beigtatdsa alkalmaibél 1615-t61 emliti az ftoron kwlczal, a melyet a
czéhmesterek a czéhldddval s a benne 1év6 holmival egyiitt kezeikhez vesznek. E leltdrszert jegyzetek
a regesztromban 1637-ig nyomozhatok ki s ezek mindenikében el6fordal a nevezett kules s igy a torony
szakadatlan idérendben az otvosok védelmére van bizva. Ezeken a feljegyzéseken kivil a kassai levéltdr
okmdnyai még hat esetben tartalmaznak adatokat a toronyra nézve. fay 1640. mdre. 29-én az Gtvos-
czéh supplical «az 8 tornyok megépitéseért, hogy az N(emes) T(andcs) viselne gondot, mivel az égéstol
fogvan kdrosan ugy dll és elégtelenek magok az megépitésére. Deliberatum. Noha 6k tartozndnak vele,
az Nemes Tandcs pro hac vice megépittetin.

Kitetszik e deliberatitbdl, hogy az 6tvosezéh (s azt hiszszik, minden népesebb mds czéh is) mind-
annyiszor, valahanyszor tornya megrongalédott, sajit koltségén tartozott azt helyreigazitani. Az a ki-
fogasuk, hogy 6k maguk elégtelenek annak megépittetésére, elfogadhatéonak nem ldtszik, mert ebben
az idében szdmra s vagyonra még elég gazdag volt a czéh, hogy annak kijavittatdsdt maga eszkozol-
Lette volna. Masként il a dolog 1706-ban, midén szept. 2-dn, tehdt a mikor a varos Rabutin készulé-
déseinek neszét vette, a tandes dllal «az siiveges, fusls ¢s edtves czéheknek commitdltatotts, hogy az
tornyok épitésében accomoddljdk magokat a N. Magistratustol kiadott decretum szerint». Ekkor
ugyanis  ha e feljegyzést jol értelmezziik - - az 6tvosdknek maguknak mar nines kalon tornyuk, hanem
a siiveges és fésiis czéhekkel egyetemben birjak s ezekkel kardltve védelmezik azt ostrom esetén. Még-
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inkdbb megerdsit ebbeli gyantunkban egy 1707. jan. 4-én kelt feljegyzés, melyben, midén Keczer Sindor
f6comissarius a varos meger8sitését siirgeti, a vdros «szaladhdza» (maldta-hdz) «a mészdros utezdn, a
stivegesek és otvesek tornydndl» levének lenni mondatik. Tovdbbd a tandes 1707. jan. 24-én tdrgyalja
Rékoezi Ferencz kemény parancsdt és ebbdl kifolyolag pro 2-do meghagyja, hogy «a czéhek magok tor-
nyait épiltessék fel»,*) mely paranesbdl kifolyblag az 6tvosok, fésiisGk és sivegesek kérelmére (ad instan-
tiam Aurifabrorum, Pectinearorum, Piliatorum) resolvdltatott, hogy «a magok tornydnak (és nem tor-
nyainak) fels¢ padimentumat j6 ntéssel (sic!) a jové tavaszszal csindltassdk meg, vgy a hajazattyat jo
sindellel fedessék be». Ezek az utobbi adatok mig egy részt az 6tvosok tornydnak helyét fixirozzak, mds-
részt egész bizonyossdggal kimutatjdk, hogy 1706-ban az 6tvosoknek maguknak mar esakugyan nin-
csen tornyuk, hanem két mas, a féstis és siiveges czéhhel kozosen birjak azt s ezekkel egyetemben
tartoznak annak kijavitasa fel6l is gondoskodni.

S ez nem is lehetett mdsként. Kassén az 6tvosok létezdma a XVIII. szdzadban osszesen 40 emberre
rug, egy évtizedre tehat dtlagosan csupan csak 4, magdra az 1706-ik évre pedig 8 ember esvén, ezzel a
létszammal lehetetlen volt egy bastyatorony 6ndllé megvédelmezését eszkozolni. A megesappant szdmon
tehdt mds czéhbeliek bevondsdval kellett segiteni.

De térjunk vissza a XVIL szdzadi dllapotokhoz.

Jollehet szdmra nézve a XVIL szdzadban a mult szazadbeli ardnyhoz képest hatdrozott sulyedést
nem tapasztalunk, mert 6sszesen 114 Gtvosmesternek nevét sikerult e korban megdllapitanunk, mégis
kénytelenek vagyunk constatdlni, hogy killondsen a szdzad mésodik felében hatdrozott elernyedéssel
taldlkozunk az ipar eme dgdban is, éppen figy, mint bdrmely mdsndl, melyet jolét s virdgzas tekinteté-
b6l maga az altaldnos j6lét s az dltaldnos virdgzds befolydsol.

Miel6tt erre rdtérnénk, adjunk el6 néhdny esetet, a czéh belsé életének s az 6tvosok egymas kozotti
érintkezésének illusztraldsdra, elére bocsatvan, hogy az ilyen peres esetek killonosen az dltaldnos mivelt-
ségnek kitiing hévmérsi s jobb korfesttk bdrmely hosszi fejtegetéseknél.

Idérendben haladvan, lassuk elsé sorban az 6tvés Kelemen Alchimista-araiy-a tgyében meg-
inditott pert. Az 1611. szept. 16-4n Kassai 6tvos Istvdn kérelmére meginditott perben a beidézett tanuk
eskil alatt kihallgattatvdn, valljdk, a mint kovetkezik :

1. Eotueds Imre. Ezel6tt gy mint 9 esztendsvel Otvos Kelemen vott volt egy szatmédri némettsl
valami dl-aranyakat, melyet akkoron eszében nem vott, hogy igaz arany legyen, sét mdsnak, itt valé
otuosoknek eladta ; az sem vette eszébe, hanem azutdn, hogy az tiizben megprobaltdk, tgy vették eszek-
ben, hogy nem igaz arany, hanem alchemista arany. Azutdn ez a dolog ment az czéh eleibe és az czéh
megbiintette Otvos Kelement. Mesterségét elvették biré uram hirével es ezutdn ezt e dolgot eltemettik.
Azutdn Cassay Istvdn uram dolgabtll értéttem, a ki ezen (?) megharagutt, mondvin: «Micsoda sem-
milyen embereket tartotok kozottetek ? Ki gyilkos, ki pardzna, ki hamis aranynyal keresked6!» De
senkit nem nevezett. Ezeknek utdnna ez az Bekéssi Eotuos Istvdan az czéhben foldllvan, ezt az dolgot
szemére vetette Kelemennek, hogy mellette nem il, mert olyan hiten allo aranyakkal kereskedik ; mely
immdr annak el8tte el volt igazitva az czéhben, s6t ugyan 6 maga volt egyik, a ki elvette mesterségét és
ismét konyorgésére megadta neki.

9. E6tuds Gdspdr. En Beeskerekinél akkor nem voltam, hanem mdsokt6l hallottam, hogy ugyan
ugy esett az szitok. Hanem azutdn hdzamhoz jove az a Cassay Eotuds Istvdn és ott hizamndl is ilyen
sz6kat szolott, mondvdn : gyilkosokat, pardzndkat, hamis aranynyal kereskedd archemista . . . En intet-
tem, ellegyen e sok sz6 nélkil, de 6 ugyan azért mondotta.

3. Becskereki Ferencz. Egykor 8 érakor hozzdm jott Cassay Eotuds Istvan ; valami tikmonyt sutot-
tem neki és 1 itcze bort hozattam. Azonban dltal jott hdzamhoz Békéssi Eotuos Istvan és beszélgettek
egyméssal. Azonban mond4 Békéssi Eotuds Istvan Cassay Istvannak: azt mondjék hdzad népe felul,
hogy valami elveszett . . .. 86t ugyan Eotuds Kelemen 6 maga is beszélgette. Erre megharaguvék Cassay

*} A tornyok a Rabutin &ltal 1706. 6szén végbe vitt ostrom alatt sérilltek meg.
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Eotuds Istvan és haragjaban kést rantvdn (?), haszud, dgymond, az hamisan é15, hamis aranynyal keres-
kedd beste kurafia! Az czéhben mint mondtuk egymdsnak, azt nem tudom.

4. Egri Edtuds Mdtyds. En akkor az mesterremeket csindltam Becskereki Ferencz hdzénal, akkor
hogy ki s be jartam, taldlék szinte akkor az szobdba jonni, mikor Cassay Eétuods Istvan az székot mon-
dotta ; hamis aranynyal keresked8 embert tartotok keztetek, de senkit nem nevezett.

5. Forintvered Istvdn. Fn ott nem voltam az vendégségben, hanem azutén az czéhben hallottam
az Cassay Eotuos Istvantul, hogi mondotta Békéssi 6tvos Istvdnnak, szeretd (?) uram, én tégedet nem
kértelek prokdtornak . . . Hs it jelentette meg, melynek nem kellett volna lenni. Erre Békéssi Eotués
Istvdan azt felelé : mit mondottam, igazat mondottam.

6. Kiotuos Mihdly. En Cassai Ectuos Istvan szdjabél nem hallottam, hogy szidalmazta volna
Eotuos Kelement, hanem az Eotuos uraimtol hallottam, hogy beszélgettek, mennyit szidalmazta volna
Eotuos Istvan Fotuos Kelement. Hanem annakutdna, mikor az eczehben voltunk, Békéssi otvos Istvdn
mondotta Kelemennek : nem ulok melletted. Amaz ol kelt, el akart menni, de az 6tvos uraim nem
eresztették, hanem azt mondottdk, uljén le csak. :

Koérdst otvos Jdnos lényegtelen vallomdsa utdn Edétuds Ambrus mondja, miszerint Cassay 6tvos
Istvdn «<hamis esalé Alchemista-aranynyal kereskedd, pdpista feleségii, 1élek beste hirds kurafia»-nak
nevezte 6tvos Kelement. Az iigyben a tandcs dltal még otvos Boldizsdr, 6tvos Ambrus, 6tvos Jakab, és
Hegediis Janosné hallgattattak ki, azonban ezek csekély értékii vallomdsaira mar esak azért sem térink
ki, miutdn a tanukiballgatdsi jegyz6konyv csonka s az gy teljes befejezését nem tartalmazza,

Erdekesebb ennél az 1614-ben térgyalt per, mely egy mesterasztal alkalmabél adott lakoma alatt
eltint eziistpohdr miatt Hunyadi 6tvos Istvdn ellen van folyamatban, de a mely perben 6t a tandes
«mivel hogy az tanuk netaldntdn annak utdna ugyanazon pohdart mds embernél is lattdks felmentette.

A pért, miutdn aprélékos részleteivel kitiinden megvildgitja a czéheseknek killonésen ama szokdsait,
a melyekkel a mesterasztal megaddsa koril éltek vala, egész terjedelmében ide igtatjuk, a mint a tanuk
kihallgatdsaival az elkezdddik, a tandes itéletével befejezést nyer s a mint kovetkezik: 1614. mdre. 14.

1. Widradi otvés Jdnos. Hogy 6tvios Gergely az mesteragatalt megadta, én forgottam mellette ;
annak utdnna az czéhnek szokdsa szerint egy kosoros (=Lkoszoras) pohdrt elkdszontem Edtuss Gergely
képében Hunyadi Istvanra, minthogy az mesterasztal 6 rajta vagyon. Immdr elvotte télem, megkoszonte,
kezben Forintvere$ Istvan, megittam azt, azutdn 6tvés Gergelynek adtam, hogy megtoltse; hogy meg-
toltotte, 6 neki is meg kellett innia . . . Adta azutdn Hunyadi Istvannak, mint koszorastol az pohart,
én azutan nem ldttam, ha Hunyadi Istvan elkoszonte-e és megitta.:e a, bort, hanem csak a koszorat
littam a fejében. Arrdl gondolkodtam, hogy taldn megitta és azutdn hova lett a pohdr, nem tudom.
Hanem azutdn az egész czéh(ben)(?) . . . hallottam, hogy az Forintvereé szolgdja azt mondotta, hogy
vagy kétszer abban a pohdrban, a ki elveszett, bort hozott az urdnak.

9. Eotuds Mdtyds. Lattam azt, hogy Waradi Eotuds Jdnos megitta azt a koszorts pohdrt, de azt
nem ldttam, hogy 6tvés Gergely megitta és Hunyadi Istvannak adta volna, minthogy arra gondom nem
volt. Hallottam azutdn Forintvered Istvdn szolgdjatdl, hogy azt mondotta, hogy az ura egy pohdrral
bortul haza kildotte, a mint lattam is egyszer, hogy hozott bort egy pohdrba, de nem tudom, ha az
veszett-e el vagy més.

3. Boér Ferencz. ¥n nem tudom, mint s hogy volt; lattam azt, hogy Hunyadi Istvén fejében az
koszora volt, pohér is allott hdrom eldttiink, de nem tudom, melyik hogy veszett el.

4. Eotuds Balds. Léttam azt, hogy Wdradi 6tvos Jdnos Eotués Gergely képében elkoszonte
Hunyadi Istvanra. Forintvere6 Hunyadi Istvan képében fogadta; a mint megitta, dgy adta aztin
Hunyadi Istvannak koszorustél, és (azutdn) Hunyadi Istvannak tet(te) fel (fejére (?) az koszorat, mert
téged illet ezutdn az mesterasztal, de ha megitta-e, avagy hové tette a pohart, nem tudom.

5. Ziget Istvdn. Lattam azt, hogy Eétuds Janos és Gergely az koszorts pohdrt megittak és Hunyadi
Istvannak adtdk, még nem akarta elvenni, hanem hogy Forintvere$ szélott neki, gy vette el és a koszo-
rut fejébe tette. Sok ideig dllott elétte a pohdr. Lattam azt is, hogy a tdnyéron egynéhdnyszor emel-
gette, de azt nem tudom, hovd lett a pohdr, mert ala s {6l jartam.

gt
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6. Halasi Georg, Zegedi Ferencz szolgdja. Lattam, hogy Eétués Janos Hunyadi Istvdnra koszont
egy koszorus pohdrt, kezébe is adta, de megitta-e, avagy hova totte, nem tudom, mert ald s f6l jartam.

Mdrezius 18. Az Actor (Otvos Gergely) tigyvédje, Balogh P4l uram, kezdi meg e napon a térgya-
last., Mivelhogy — mondja 6 — a czéhnek rendtartdsa szerint 6tvos Gergelynek az mesterasztalt meg
kellett adnia, kért tehdat baratjatol valami pohérokat, hogy vendégit tisztességben tartsa. Az ebéd f6lott,
hogy vigan laktak az uraim, az pohdrok kozill egyet védlasztott Waradi 6tvos Janos, borral megtoltotte
és elkoszonté Hunyadi Istvdnra, f6tiil még a poharra koszorat tett és igy adta oda. Azonban meg-
itta-e, avagy hovd tette a pohdrt, nem tudjuk, de elveszett a pohdr. Azt kévanjuk, hogy emlitett adja,
kinek adta a pohart. Kévanjuk, hogy megadja a pohdrnak az 4rat, avagy olyan pohdrt csindltasson,
mert minekink azt meg kell fizetnink.

Ezzel szemben Hunyadi Istvén, az alperes, személyes védelmére a kovetkezoket mondja: En nem
tagadom, hogy a koszoras pohért redm nem koszonte volna az actor és. kezembe nem adtdk nekem,.de
én Forintvered Istvanra kiszéntem és megittam, kiadtam, hogy megtoltsék, de azonban a czéhmester
uraim parancsolatjabél ki kellett mennem és az czéh bordbdl hoznom, azonban elfelejtkeztem a pohdar-
rol, nem vigydztam t6bbé a poharra, ha megtoltotték-e, avagy nem ... azért minthogy én szinte oly
vendég voltam, mint az tobb uraim, és én redm a poharszéket nem bizta, nem is tartottam vele, hogy
poharuk utdn vigydzzak. Azért én semmivel nem tartozom. ,

Az igy megszorult tigyben a tandes tovdbbi tanukihallgatdsokat rendel el, a mely alkalommal a
kovetkez6 vallomdsok jegyeztetnek fol:

1. E6tuds Blasius. Léttam, hogy Waradi Jdnos a koszoras pohért elkoszonte Hunyadi Istvanra,
oda is adta neki, de azt nem lattam, hogy megitta volna Hunyadi, mert nem vigydztam red.

2. Edtuds Mihdly. Lattam, hogy Hunyadi Istvanra koszonte a pohdrt, de azt nem littam, hogy
megitta volna, de Forintvered Istvdn el6tt lattam azutan a pohdrt.

3. E6luos Mihdly felesége. Lattam, hogy a koszorts pohdrt Hunyadi Istvdnra koszontik, de 6 kinek
adta, nem ldttam, az koszorat is lattam, hogy fejébe volt.

4. Kerekes Mihdly. Mert hogy bort hordottam, semmit sem tudok. Hanem az Forintvereé Istvin
inasat taldltam eld az czéhmester . . . egy pohdr volt ndla, kérdém, hovd megyen vele, mondd : borért
megyen haza, mert az asszony ezt a bort nem szereti.

5. Telegdi Ldszldé. Lattam, mikor Hunyadi kezébe adtdk a pohdrt, de 6 kire koszonte, azt nem
tudom.

6. Csdsz Pdl. Minthogy otvos Gergely szolgaja voltam, akkor ald s fol jartam, szolgdltam. Lattam
azt, hogy Wéradi elkészonté a pohdrt Hunyadira és Forintvere6 képében felelt. De én nem tudom,
mikor adta oda. .

7. Ddniel Forintverd Istvdn inasa. Lattam, hogy Waradi 6tvos Janos 6tvés Gergely képében
Hunyadi Istvdnra koszonté és az uram, Forintvereé Istvan, Hunyadi képében megfogadta. Mikor meg-
ittak és oda adta-e, azt nem tudom. Minthogy Virginds Maté is ott volt, kéré az uramat, hogy onnan
hazul(xdl) hozasson jo bort; az uram nekem adott kezembe egy pohdrt, azzal elmentem és hoztam bort.
Azutan méasodszor mégi's elkildtek, akkor is hoztam, de nem tudom, melyik pohar veszett el, mert az
olyan formaju pohér volt.

8. Heczi. Lattam, hogy Wéradi Janos Hunyadira koszonté a pohdrt, ldttam is, hogy egyszer...
ivott (?) Hunyadi, de aztdn nem lattam semmit; nem tudom, hova lett.

A tandes a hosszura nyuld, bonyodalmas perben a kovetkezd deliberatiot hozza :

Mivelhogy, az bizonyossighdl megtetszik, maga is nem tagadja Hunyadi, hogy kezébe nem adték
volna az pohdrt, de 86 megint kiadta, hogy megtiltsék, azonban a czéhmester parancsolatjdra fel kellett
kelnie és a czéh szdmdra bort hozni, a mint volt is ... ha hiittel mond réla Hunyadi Istvdn, hogy azt
az pohart elkeszente, megitta és kiadta volna, nem a végre, hogy elveszszen, hanem hogy megtoltsék és
megigydk, mely nem is tudja, hovd 1ott, tehat ment leszen (az actor keresetétol). Es mivelhogy az
bizonysagokbol kij6, hogy Forintvers Istvannak inaséndl lattak egy pohdrt, hogy bort hozzon hazulrél (?)
benne, azért ha jévendében (a felperes) 6tet keresni akarja, szabad legyen vele.



69

Ezen végzés alapjdn 6tvos Gergely a poharat Forintvers Istvén inasdn, Ddnielen, keresi. A per
ugyanezen év szeptember 12-ik napjin tdrgyaltatik, a mikoron is felperes a kovetkezSkép allegal :

Mivelhogy az elmult idékben egy pohdr veszett el a czéhben, melyet ldttak az I. (in cansam
attractus, t. i. Déniel inas), hogy bort hozott benne, azért lassa, hové tette az 1., 6 t6le kivinom.

A védlott: Nem tagadom, hogy az uram nem kildott volna egy pohérral borért haza és én meg-
hoztam az uramnak, ki elvette (?) és Virginds Maténak adta, azért én el sem vettem, nem is tudom,
hové4 16tt. A tandcs hatarozata : Mivelbhogy az bizonysagokbdl kitetszik, hogy I.-nél egy pohér volt, lattak
is, hogy meghozta, azért ha megeskiiszik, hogy 6 a pohédrt meghozta, Virginds Mdténak adta (s Gjra)
kezéhez nem keriilt a pohar, s nem tudja, hovd 16tt, miatta el sem veszett, ha erre megeskiiszik, ment
leszen.

fgy végr6dott ezen per, a nélkiil, hogy a pohdr, vagy annak tolvaja el6kerult volna, természetes
tehdt, hogy 6tvis Gergelynek kellett azt gazddjdnak megtéritenie.

Az 6tvos Mész Sdmuel és tobbi mestertarsai kozott 1705-ben fenndllé por, melynek tdrgyat neve-
zett Mész Samuelnek a védrosi biré ellen vald tuntetése, a czéhben valé engedetlensége és a czéhldddnak
jogtalan visszatartdsa képezé, részletesen targyaltatik a megfelel8 czim alatt s itt csak utalunk arra, mint
olyanra, mely részletes belepillantdst enged a XVIIL szdzadbeli czéhélet belsejébe s e mellett a «kdntor»
vagyis probaszedés mbdozatairol is némileg beszdmol.

Epiiletes tantsdgdt adja a czéhesek egymds kozotti kedélyeskedésének a Boér Ferenez és Otvos
Boldizsdr kozott tortént kovetkezd eset, a melybél kifolydlag, amannak kérelmére, a tandes az iigygyel
1625 jan. 17-én foglalkozik.

Egri otvos Matyas tantsdga szerint «mikor az eskiivés utdn az czéhbeli uraim collatioztanak volna
vala, oda hivattdk 6tvos Boldizsdrt, ugyan akaratom ellen, és egymds mellé esének az tlésben Boér
Ferenczczel. Egy kis vartatva mondd Boér: «Héla Istennek, nekem is egy kopasz tdrsam vagyon immér».
Azonban Boldizsdr azon megharaguvék és felkéle, mondvén: «Jobb én nekem elmennem, mert még
jovenddben értem (?), hogy igy jarok vele». Az abban maradt, meg leilt, azutén hogy ottiink, 6, Boldi-
zsdr, majd az (asztal) kozepire totte tdnyérit, erre mondd neki 6tvos Imre: «Ne egyél olyan paraszt
mbdra, vond el6bben az tdnyért». Arra mondd4 Imre uramnak: «Nem vagyok én olyan rossz ember,
mint te».

Kiuldnben is az erkolesok, czéhben és czéhen kivill, nem valdnak valami kifogdstalanok e korban.
A czéhiiléseket kovets ivdsok, a mesterasztalok koril kifejtett dorbézoldsok s a minden legkisebb alkal-
mat felhaszndld ivdsi mdnia mar tilzdsba mené volt, s Ggy tetszik nekiink, hogy a midén 1610-ben
Réez 6tvos Ambrus felesége nagy felinduldsdban a szemdkre veti, hogy az 6tvdsczéh még a lakatgydrté
czéhnél is aldbbvals, mert a czéhben gy isznak, mintha soha bort nem kaphatndnak, hogy nincs a
czéhben lisztességes ember, s hogy az ott tortént nagy wdsok miatt halt meq 6tvés Mihdly is, ez az asz-
szony jogosan fakadhatott e szavakra, mert kilondsen a XVII. szdzad folyaman tobbszér akadunk oly
peres ugyek nyomaira, melyek az 6tvosok részegeskedésével dllanak osszefliggésben. Ezek a peres adatok
az egyes 0tvosokkel kapesolatosan konyviink maésodik részében vannak bemutatva, ezért e helyutt ki
nem tériink kiilon tdrgyaldsukra. ¥ helyett roviden bemutatunk itt néhdny adatot erkélesi magatarta-
suk illusztrdldsdra, mert ezek eléggé élénken jellemzik az egyént s bizonyos fokig korfestd adatokul
is szolgdlnak.

Széesényi otvos Boldizsdr részegeskedése miatt 1605-ben oly nagy bajba keveredik, hogy alig van
abbdl szabaduldsa. Boeskay hajdui el6tt ugyanis gy nyilatkozik, hogy mihelyest Sennyei Miklos kassai
fékapitany eltdvozik a varosbél, a biré meghagydsa folytdn, a polgarsdg fegyverbe 1ép s lemészdrolja a
hajdukat. Az 6tvos e konnyelmt szavai miatt csak nagy konyorgések drdn menekiil meg a haldlbiinte-
téstol.

Garai 6tvds Gergely keresztil megy az elziillés minden fokdn s megéri azt a csapdst, hogy nejét
egyik legénye elszereti. A per, mely ennek alapjdn nagy appardtussal megindittatott, élénk képét nyujtja
a feslettség s az erkolesi romlds ama fokozatdnak, mely bevette magédt a polgar esendes hajlékdba, hogy
megmeérgezze s tonkre tegye a esalddi boldogsdgot.
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Nines médunkban egyenesen rdmutaini a kihdgdsra, melyet Boér Ferencz elkivetett, de annak
nagysagdt megitélhetjitk abbol, hogy nevezett mestert azért a varosbél kiutasitottdk s esak sok «f6ember»
esedezése utdn boesatottdk oda vissza, biintetését 100 frinyi pénzbirsagra viltoztatvén.

Forintvered Istudn is szeret minden lében kandl lenni s hivatlanul drtja magdt a politikdba.
1621-ben azzal fenyegetédzik, hogy egynéhdnyan éjjel dsszegyulnek, megfenik kardjaikat s felkonezoljdk
Bethlen Gabor hiveit. Csak nagy tugygyel-bajjal tud ez is, mint tdrsa, Szécsényi Boldizsdr, bizonyos
ideig tarté bortonbuntetés és pénzbirsdg drdn a esavabol kieviezkélni.

Szatmdri Gtvés Gdspdr egész szereplése az erkolesi siilyedés processusét tarja elénk. Allitélag ipja
«kegyetlensége» miatt nejét s «hitétr hilitleniil elhagyvén, kibujdosik a vdrosbél. Midén ide ismét
vissza kivanna térni, sajdt hitvese informdlja ellene a tandcsot, s midén nagy nehezen mégis ecsak raadta
a tandcs fejét arra, hogy polgdrjogit ismét visszaadja neki, Gjra csak elbujdosik a védrosbdl. Szendrére
megyen, a hol «sok emberséges emberekkel csaldrdul és hamisan munkdlédott... aranydt, esiistjét
ellopvin, eladtar, s a mid6én ezek boszfijatél menekilvén, Zdkdny Andrdsndl taldl oltalmat, 6t is meg-
karositja, melyért a szendr8i vdr alsé t6mléezébe zdratik. Innét «bizonyos erds reversalis alatt» kibocsat-
tatvdn, megszokik Szendrébél, «mert sok gonoszsdgi és csalardsdgi miatt haldl kdvette volna fejétr.

Kallai 6tvés Mihdly még polgarjogdnak megszerzése elétt 40 frt pénzbirsagra itéltetik a tandes
dltal, mert feleségének «id6 el6tt lett» gyermeke. Késébbi politikai szereplése legaldbb is gyanus, ilyen-
nek taldlja azt a tandes is, mert illendd fogsdgba helyezi s tisztségeité] megfosztja 1646-ban, azzal a
gyantuval viseltetvén irdnydban, hogy eldrulta a vdrost.

Bihari 6tvds Jdnos nejét, Zahor Judit asszonyt, mert férjes asszony létére hazassdgtorést kovetett
el s ebbél gyermeke is sziiletett, tekintet nélkil harom torvényes gyermekére, a tandes 1643-ban halilra
itéli. Az itélet értelmében tovises verembe vetették s szive tdjan kardval dtitotték.

Lacst 6tvos Jdnos ragalmazé szavakkal illeti Szendrei 6tvos Mihdly feleségét, azt dllitvan feléle,
hogy gyermeke t6le vald, neje pedig Gonezi 6tvos Istvannét rdgalmazza meg. Ezenkiviil gyaldzza a lute-
rdnus papokat, kiket semmirekell6knek, disznépdsztoroknak s kovdcsoknak gunyol, s az urvacsordjiban
adandd ostydrol is becsmérlbleg nyilatkozik, miért is a tandes mindkettéjuket a varosbol kitiltja.

Szentkirdlyi 6tvis Mdrtont maga a czéh itéli «lopdr-nak, mert hdrom bokor taldlt karikdnak
beszolgaltatasat elmulasztotta.

Vdradi dtvos Miklos 1651-ben mér a bortonhdzban ul, a honnét 200 frinyi kezességen bocsétja
szabadon a tandes torvénynapig. 1662-ben 1jra csak a fiscus teszi red bizonyos okok miatt a kezét, s
mint olyan embert, «a ki concivis hite s a czéh szabadsdga ellen vétett,» dllitja a torvény elé.

Szegedi dtvos Jdnos részegeskedd felesége el6l kénytelen futni 1669-ben Kassrol, Vdradi 6lvds
Gyorgy pedig remekének bemutatisakor «mocskos, illetlen magaviseletet» tanusitvdn, a czéhmestere-
ket «hamislelklieknek», a czéhet pedig «drddglelklinek» mondvdn, 10 frt 80 dendrral bintettetik meg.

Visdrhelyi 6tvos Istvdn 1665-ben dtutazé keresked8k «turbdjétr szakitja fol s abbol pénzt elide-
genit, 1679-ben pedig «valami hamis pecsétesindldsban s azzal élésben» éretik, mely okbdl mester-
ségétél is eltiltjak.

Béléssi Gtvis Gergelyt a tandes 1687-ben 40 frinyi pénzbirsdggal sujtja, mert egybekelése eldtt
egy asszonynyal szerelmi viszonyt folytatott s a nének, bér késcbb felesége lett, kilencz ho elstt gyer-
meke sziiletett. Brassai 6fvds Jdanos a miveltetésbe hozzd beadott eziist s arany eltékozldsa ntdn Kassdrol
megszokott. Petrik Gtvis Miklds pedig egy férjes asszonynyal all tilos szerelmi viszonyban, a miért
bortonbintetést is szenved.

A XVIIL szdzadban —— legaldbb Ggy tetszik — e tekintetben javulds dllott be, mert nem fordul-
nak el§ tobbé oly esetek, a melyek a kozerkolesiség ily foku silyedésérsl tennének bizonyossdgot. Mind-
ossze egy esetet tudunk, de ez sem annyira az egyéni becsiilet, mint inkdbb a czéhszabdlyzatok thdgasa-
nak rovasdra irhatd fol.

Dendely Jozsef otvosmester ugyanis 1793-ban egy als6t6kési juhdsztol taldlt kincset vdsdrol nagy
titokban, a mi kitudédvan, pénzét veszti; az eset — a tobbinek példdjara szolgalandd s a mester bin-
tetése gyandnt - a czéh jegyzdkonyvébe iratni hatdroztatik. Mar maga a buntetés ezen enyhe fokozata
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a czéhesek erkoleseinek dltalinos megjavuldsa s a kihdgdsok ritkasdganak szolgdlhat elegendd s elfogad-
haté kritériumaul.

Azonban forditsuk meg e s6tét lapot s ha igazsdgos kritikdval felsoroltuk biineik lajstromadt, adjuk
meg a megilleté tiszteletet is a XVII. és XVIII. szdzad kassai otvosei koziil azoknak, a kiket ez meg-
illet. Mert hogy ilyenek nemesak akadnak, de b6ven el6 is fordulnak kozottik, arrél konnyen meggy6-
z8dhetiink, ha bonezkés ald veszszilk tarsadalmi szerepléseiket, a melyekre ismét azok a hivatalok, tiszt-
ségek s megtiszteld megbizatdsok vetnek vildgossdgot, melyekben oOtvoseink e szdzadokban is esakiigy
részesittettek polgartarsaik részérsl, miként a multban, a midén szerepkoriik fokozata egyenes ardnyban
allott a polgartarsak bizalmaval.

Ijgy talaljuk, hogy a XVIL szdzad folyamdn Kassdn élt 6tvosmesterek szdmdnak korilbelil egy
otode részestl ama kitinteté bizalomban, hogy kilonboz6 tisztségekre megvalasztatik, s6t még e korban
is akad kozottik egy, Debreczeni dtvds Mihdly, ki a fébirdi diszes hivatalt két éven at (1639—1641)
viselte. Az 6tvos mesterek sordhél, miként arrél a koényvink mésodik részében foglalt eléggé pontos
kimutatds tanuskodik, a hivatalnokok s vdrosi alkalmazottak egész sorozata keril ki, mely sorozatban
aztdn képviselve van az dlldsok minden elképzelhets fajtdja. fgy latjuk, hogy a XVIL szézadban az
0tv6s6k voltak virosi seniorok, ispotdlytisatek, killvdrosi adoszedék, fertdlyos kapitdnyok, biaza-tisztek,
bor-tisztek, ser-tisztek, vdrosi tizedesek, testamentdriusok és arbiterek, épitd-tisztek, mazsa-tisztek,
szalldsosztok, strazsamesterek, dézsmasok, patika-tisztek, exactorok, czéh-wartok, plébdnia-tisztek,
senior-fiirmenderek, porkoldbok, gyalog-kapitdnyok, portord-tisztek, épits-tisztek, egyhdzfiak, sz6lls-
inspectorok sth.

A varosi tandcsosi tisztséget a XVIL szdzad folyaman Kolozsvdri egri dtvés Mdtyds, Debreczeni
olvoés Mihdly (1638), tovabba Kdllay dtvds Mihdly és Gonezy 6tvés Istvdn 11 éven ét viselték. S hogy
legaldbb nagyjabdl részletezztink, felemlitjuk, hogy a viros municipdlis életében hatalmas szerepet jdt-
szott kilonésen Vdradi 6tvds Jdnos, ki 37 éven 4t viselte a seniori tisztséget s e mellett volt ispotdly-
tiszt, kulvarosi adészedd, fertdlyos kapitdny, buza-tiszt, testamentdrius és arbiter. Kolozsvdri egii
Mdlyds volt e tekintetben tdrsa, ki 12 éven 4t mint senior, egy éven 4t pedig mint szenator szolgdlta
varosat, e kozben viselvén az épito-tiszti, «fertalyos ar»-i s decimdtori tisztségeket is. Kolozsudri dtvds
Lérincz kilenez éven 4t szenioroskodott, e mellett és kozben még mds négyféle hivatalt is viselvén, mig
Kassai 6tvds Istvdn seniori, tizedesi, dézsma-tiszti, patika-tiszti, exactori, czéhwarti és fertdlyos-kapi-
tanyi dllasai mellett mint «a torck adé szdmvételére a fekele kozség*) 4ltal» kirendelt hivatalnok is
szerepelt 1686-ban.

KNdllay 6tvos Mihdly jelentékeny szereplésér6l mdr fentebb volt sz6, a midén emlités tétetett,
hogy ez az egyén politikailag is érvényesitette tehetségeit. E szdzadban taldn Goneczi 6tvos Istvdn az
utolsd, kit polgartdrsai a kulonfeéle tisztségekre vald megvalasztds dltal még kituntetnek, mert az utana
kovetkezsk, ha szerepelnek is, mdr csak mint tizedesek tudnak némi dlldsra vergddni s jé hossza
id6be kertl, mig soraikbol ismét seniorok vagy consulok lesznek.

Okdt ennek nem Otvoseink személyében, hanem a politikai helyzetnek redjuk nézve elénytelen
alakuldsdban kell keresntink. Tudjuk jol, hogy nemesak oOtvoseink, hanem a vdros polgdrsiganak java-
része e korban reformdtus vallasu volt, mdr pedig a valldsi viszonyok alakuldsa igen alkalmas volt
arra, hogy a reformdtus polgdrokat elidegenitse Kassdtdl, az erre vonatkozd 1681. évi kirdlyi rendelet
pedig egyenesen leszoritotta Gket a szereplés terérél. A tanacs ezental katholikus férfiak sorabol alakit-
. tatott meg, s midén Krompholez 6tvos Matyds 1681-ben épits-tisztul megvalasztatik, igen jellemzbleg
irja a jegyz6konyv, hogy «a nemes tandcs és kosség edgyltt 1évén, kglmes urunk az magistratusbéli
személyeknek katholikusokbdl vdlaszldsa feldl publicdlja bird ur ed kglmen.

E kirdlyi rendelet intentidja folytdn Kassa municipalis életének terérdél a reformétus felekezetii

*) A «fekete kozség» fogalmit kell6képen megmagyarizza a kassal biré 1648-ban, a midén e targyban
hozzé kérdés intéztetvén, azt feleli, hogy «a fekete kozség nevezeti alatt nem egyebek értetnek, hanem az vdlasz-
lott kozségen kivil valakik concivisek volninaknr.
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polgdrok a 820 szoros értelmében egy csapdssal leszorittatvin, azok helyét a katholikus elemek foglaltdk
el. Amde j6l tudjuk, hogy ezekben az id6kben a magyarsag fogalma a reformatus valldssal Gssze volt
forrva, mert a mi reformétus volt, magyar is volt minden izéig, mig a katholikus felekezetet e vidéken
a polgdrsdg sordban leginkdbb a tot elemek képviselték. fgy lett e kirdlyi rendelet indirekt okozdja a
viros eltétosoddsdnak s igy keriiltek a vdros kormdnyradjira lassanként oly elemek, melyek, ha nem
is érzésben, de nyelvben minden egyebek voltak, csak magyarok nem.

S tényleg, a XVIIL szdzadban felbukkané oOtvosoknek mér neveibél is konstatdlhatd, hogy nem
tartoztak a t6sgyokeres magyarsdghoz, mert soraikban 16csei, varannoéi és beszterczebanyaiakon kiviil kul-
foldi, nevezetesen pragai, insbrucki, augsburgi és grdczi illetgséglieket is taldlunk.

Mint a régi dicséség fellobband lingja, mely még utoljdra vilagitja be a sotétedni kezdd tért, tunik
fel a Hanzlicsko neve. Ez az Otvosmester jeles tehetségeivel még nagy szerepet jatszik a varosi életben,
mert 6tven évig tarté szereplése alatt rengeteg hivatallal tisztelik meg polgartdrsai, &mde az 6 szerepe
a legeslegutolsd, mely az 6tvosok rendjének diszére vadlt. Az utdna kovetkez6k nem haghattak el6djeik
nyoméba s médr csak mint egyszeri mesteremberek érvényesiltek sziikebb, a tdrsadalom s a municipdlis
élet terére ki nem terjedd koreikben.

Az Otvosség dltalanosan tisztelt s megkulénboztetett voltdt igazolhatja e szdzadokban is az a
korillmény, hogy mivelsi kozott tobb elokels hazbol szdrmazé egyént taldlunk. fgy példaul Kecskeméti
Péter, Gonezy 6tvos Istvin, Gonezy 6tvos Janos és Trotsdnyi Samuel nemes szilsktol szarmazd otvosok
voltak, Gomory 0tvos Janosnak el6keld szdrmazdsat pedig genealogidja eléggé tanusitja.

Vagyonossdg tekintetében erre az id6re irdnyaddul szolgdlhatnak ama testdmentumok s egyéb ily
adatokat tartalmazd okmédnyok, melyekkel Varadi 6tvés Janos, Boér Ferencz, Forintvers Istvdan, Nagy-
banyai Istvan, Huzin Kristéf, Békéssy Gergely, Bite Mihdly, Csomakozi 6tvos Andrds stb. neveivel kap-
csolatosan taldlkozunk. [jgy talaljuk, hogy ezek kozott el6fordulnak egyének, kik anyagilag is a jomoda
polgarok sordban foglaltak helyet, viszont azonban, killondsen pedig a XVII. szdzad végsé tizedeitdl,
mind siirlibben bukkanunk rd a mostoha viszonyok kozott é16 mesterekre s egydltalan az id6k egész
folyaman keresztil a legtobb esetben konstatdlhatjuk azt a sajndlatos tényt, hogy a kenyérkeres6
munkds férj elhaldlozdsa utdn az 6zvegy nyomorba jut s nagy szegényesen tengeti tovdbb szomora életét.

Ezen a tapasztalaton alapulhatott a czéhnek azon humdnus intézkedése, mely nemesak itt, de
orszdgszerte divott, hogy t. i. a férj haldla utdn az 6zvegy is folytathassa férje mesterségét, s ha 6tvos-
hoz ment Gjra férjhez, vagy ha otvosnek lednydt vette el az 6tvds, a szokasos taksinak csak egy
jelentéktelen részét tartozott megfizetni. Fzen enyhités kilénben a XVII. szdzadtol kezdve a polgdrjog
megszerzésénél is fenndllott, mert ha kassai szdrmazdst egyén folyamodott ilyenért, a lefizetends tak-
sdbodl esetrbl-esetre meghatarozott engedményben részesilt.

Ezek az adatok a konyviink masodik részében névszerint felsorolt 6tvosoknél mindenutt feltaldl-
haték 1évén, itt nem térink ki azok bemutatdsdra.

Fentebb el6adtuk mar, hogy a kassai otvosmiivességnek virdgzdsa dtterjed a XVIL. szdzadra is.
A Xkor szellemében s ebbdl kifoly6lag a magyar divat eddig soha sem ldtott magas kifejlédésében kere-
sendd ennek oka. Az erdélyi fejedelmek kordban a drdgakoves, zomdnczozott kardok, buzogdnyok,
forgék, mentekoték, meddlyok, ovek, kapcesok stb. fellépése nagy er6vel jelentkezik s a kuruczok idejé-
ben ezek viselése dltaldnossd vdlik a hazdban, gy, hogy készittetésiik dltal a miiotvsség mindlunk,
nevezetesen pedig Selmeczen, Beszterczebdnydn, Locsén, Eperjesen, Kassdn, Nagy-Szombatban, Nagy-
Banyan, Debreczenben és Kolozsvirott tetemesen emelkedett, Gigyannyira, hogy ezekbdl az idékbél az
otvosmunkdk valosdgos remekeit lehet felmutatni.

Ehhez jarul még a multbél a féurak, a koznemesek s a polgdrok kilénos eldszeretete az arany- s
ez